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UVODEM

... jednojazycny slovnik vykladovy je exponentem lingvistiky jako celku,
nejen lexikologie a lexikografie: prijimd nejen iidaje o pravopisu a spi-
sovné vyslovnosti, morfologii, syntaxi, ale doddvd specidlnim iisekiim
i dalsi materidl, podnéty a data.*

J. Filipec (1995c, s. 16)

Po ctyfech letech intenzivnich praci na Akademickém slovniku soucasné cCestiny (déle
ASSC) a v dobé piipravy prvniho pismene tohoto slovniku k vydéni predkladame Sirsi
odborné vefejnosti monograficky zpracovanou koncepci nového vykladového slovniku.

ASSC vznika v oddé&leni soucasné lexikologie a lexikografie Ustavu pro jazyk Gesky
Akademie véd CR, v. v. i., (dale UJC AV CR, v. v. i.) od roku 2012. P¥i jeho piipravé nava-
zujeme na tradici v§eobecnych vykladovych slovnikd, které byly vytvofeny v pribéhu
20. stoleti v UJC. Na pocitku stoji rozsahové nejvétsi Piirucni slovnik jazyka eského
(PSIC, 1935-1957), nasleduji rozsahem stfedni Slovnik spisovného jazyka ceského
(SSJC, 1960-1971) a jednosvazkovy Slovnik spisovné cestiny pro Skolu a verejnost
(SSC, 1. vydani 1978; 2., opravené a dopInéné vydani 1994; 3., opravené vydéni 2003).
Kazdy z téchto slovnikd predstavuje z hlediska cile, rozsahu, materidlové zakladny
a koncep&nich principt jeden z typii vieobecného vykladového slovniku. Také ASSC,
v poradi ¢tvrty vSeobecny vykladovy slovnik cestiny, je svébytné lexikografické dilo,
v némZ se odraZzi stav soucasného jazyka i trovenl aktudlniho lingvistického poznani,
vcetné teorie synchronni vykladové lexikografie.

Koncepéni svébytnost ASSC je nutnym diisledkem skutecnosti, Ze od vydani SSIC,
kterému je novy vykladovy slovnik typové nejbliZsi, uplynulo vice neZ Ctyficet let
(od vydani prvniho dilu tohoto slovniku dokonce let padesat), a to je jak z hlediska dyna-
miky slovni zasoby, tak z hlediska metodologie lingvistiky, technické platformy pro vy-
tvareni slovniku i média pouZitého pro jeho publikovani velmi dlouhé obdobi. Trebaze
pfi pfipravé nového slovniku a stanoveni jeho koncepce v mnohém téZime z predcha-
zejicich vykladovych slovnikd, nékteré aspekty — tykajici se makrostruktury i mikro-
struktury slovniku, materidlovych zdrojl a zptisobti lexikografické prace — feSime nové
nebo odli§né, mimo jiné v souladu se soucasnymi lexikografickymi trendy a metodami,
zejména pak korpusové lexikografie a lexikografie zamétrené na elektronické slovniky.
Ke koncepénim fesenim pro ASSC pfistupujeme na zdkladé lexikologicko-lexikografic-
kého vyzkumu, po disledné konfrontaci soucasnych teoretickych vychodisek a aktual-
niho jazykového materidlu. V koncepcnich zasadach se prohlubuje popis nékterych
nominacnich a strukturnich typd, vypliluji se mezery dosavadniho popisu a reflektuje
mnoha pozitiva, je skutecnost, Ze koncepéni tym tvoii z valné ¢asti ¢lenové autorského
kolektivu ASSC. To umoZiiuje tizké propojeni navrzenych zasad s jejich lexikografickou
aplikaci — od koncep¢niho navrhu ke slovnikové praxi a naopak od dil¢ich redakénich
analyz slovnikového zpracovani hesel k upravam, dopliiovani a zpiesfiovani zasad.

V Kapitoldch z koncepce Akademického slovniku soucasné cCestiny predstavujeme
zakladni prvky koncepce ASSC, tj. principy a zdsady tvorby slovniku tykajici se jeho
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zakladni charakteristiky, makrostruktury a mikrostruktury a zpracovani (nékterych) nomi-
nacnich, strukturnich a lexikalnésémantickych skupin. Publikace je zaméfena na zpra-
covéni apelativ, ktera tvofi prevdZnou ¢ast hlavniho heslafe ASSC; stru¢né je pojed-
nano zpracovani proprii a zkratek v tzv. seznamech. Zakladem pro Kapitoly z koncepce
Akademického slovniku soucasné cCestiny jsou a) postupné rozsifované interni materialy
Koncepcni zdsady a zpracovatelsky manudl Akademického slovniku soucasné cCeStiny
(kolektiv autorti, 2012-2016), b) publikované (a pro tuto monografii upravené a doplnéné)
¢lanky, pfispévky a studie v odbornych casopisech a sbornicich.

Monografie je sestavena z 19 kapitol. V ivodnich ¢astech se podava zakladni charak-
teristika slovniku, véetné vymezeni materidlové zékladny a popisu prace s jazykovym
materidlem (1), popisuje se makrostruktura slovniku (2) a mikrostruktura hesla (3).
Nasledné se ve vykladu postupuje po jednotlivych ¢astech heslové stati: heslové slovo a je-
ho varianty (4), idaj o homonymii (5), vyslovnost (6), slovnédruhova charakteristika (7),
tvaroslovna charakteristika (8), valence a vazebnost (9), stylisticka charakteristika (10),
pavod (11). Centralnim tématem publikace je pojeti lexikalniho vyznamu a obecné zasady
jeho vykladu v ASSC (12), konkretizované pro jednotlivé slovni druhy (13). Samostatné
kapitoly jsou vénovany synonymii (14), antonymii (15), exemplifika¢ni ¢asti hesla (16),
dopliujici pozndmce (17) a odkaziim, které jsou soucasti heslové stati (18). V posledni
¢asti (19) jsou soustredény vyklady tykajici se zpracovani specifickych skupin lexikalnich
jednotek, a to jak velmi pocetnych (viceslovné lexikalni jednotky, terminy, nazvy osob,
deminutiva), tak relativné frekvencné omezenych, nikoli v§ak ve slovni zadsobé okrajo-
vych (pojmenovani barev a barevnych odstinll, ndzvy jazyka aj.).

Publikace obsahuje rovnéZ seznam zkratek a znacek, v némzZ jsou umistény zkratky
citované literatury, dale zkratky a znacky pouZité v prikladech zpracovani hesel (a to jak
v piikladech z ASSC, tak z jinych vykladovych slovniki). Do t&chto seznamii nebyly
zafazeny bézné textové zkratky, jako ap., napt., tj., zkratky instituciondlnich nazv atd.
Orientaci v knize usnadiiuje podrobny vécny rejstiik.

Pfi uvadéni prikladti zpracovani hesel vyuZivame prostorové usporné zobrazeni pro
tiSténou podobu slovniku, zpravidla uvadime jen ty ¢asti heslové stati, které jsou rele-
vantni pro téma piislusné kapitoly.

Mame-li na zfeteli, Ze s koncepcemi dosavadnich ¢eskych synchronnich vykladovych
slovnikd se jejich uZivatelé i odborna vetfejnost mohli seznamovat jen prostfednictvim
strué¢nych zdsad zpracovani uvefejnénych v publikovanych slovnicich nebo prostied-
nictvim dil¢ich stati a Ze podrobné koncep¢ni zasady vcetné zpracovatelskych manuald
zlstavaly doposud internimi materidly jednotlivych autorskych tymi, je predkladana
publikace prvni svého druhu v novoceské lexikografii. VEfime, Ze se stane inspiraci pro
nésledujici vyzkumy nejen v oblasti lexikografie a lexikologie, ale i dalSich lingvistic-
kych disciplin.

Pavla Kochovd, Zderika Opavskd
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Seznam zkratek citované literatury

AGSC
ASCS
ASSC
ESC
MC 1
MC 2
MC 3
NASCS
ODE
PMC
PSIC
SCFI
SN 1
SN 2
SpP
SsC

SSIC
SSSJ

SVaS
TS 2

VSCS

STICHA, F. (ed.) (2013): Akademickd gramatika spisovné Cestiny. Praha: Academia.
Akademicky slovnik cizich slov (1995). Praha: Academia.

Akademicky slovnik soucasné cestiny.

KARLIK, P. - NEKULA, M. - PLESKALOVA, J. (eds.) (2002): Encyklopedicky slovnik
CeStiny. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny.

Mluvnice cestiny 1. Fonetika. Fonologie. Morfonologie a morfemika. Tvoreni slov (1986).
J. Petr (ed.). Praha: Academia.

Mluvnice cestiny 2. Tvaroslovi (1986). J. Petr (ed.). Praha: Academia.

Mluvnice cestiny 3. Skladba (1987). J. Petr (ed.). Praha: Academia.

Novy akademicky slovnik cizich slov (2005). Praha: Academia.

Oxford Dictionary of English (2005). C. Soanes — A. Stevenson (eds.). 21 ed., rev. Oxford:
Oxford University Press.

KARLIK, P. - NEKULA, M. — RUSINOVA, Z. (eds.) (1995; 2., upr. vyd. 1996 a dale):
Prirucni mluvnice cestiny. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny.

Prirucni slovnik jazyka ceského (1935-1957). Praha: Statni nakladatelstvi, Skolni naklada-
telstvi, Statni pedagogické nakladatelstvi.

Slovnik Ceské frazeologie a idiomatiky (2009). 4 sv. F. Cermak a kol. (eds.). 2., pieprac.
a dopl. vyd. Voznice: LEDA.

MARTINCOVA, O. a kol. (1998): Novd slova v cestiné: slovnik neologizmii 1. Praha:
Academia.

MARTINCOVA, O. a kol. (2004): Novd slova v Cestiné: slovnik neologizmii 2. Praha:
Academia.

SVOZILOVA, N. - PROUZOVA, H. — JIRSOVA, A. (1997): Slovesa pro praxi: valencni
slovnik nejcastéjsich ceskych sloves. Praha: Academia.

Slovnik spisovné cestiny pro Skolu a verejnost (1978; 2., opr. a dopl. vyd. 1994; 3., opr. vyd.
2003). Praha: Academia. [CD-ROM] Voznice: LEDA 1997, 2004, 2005.

Slovnik spisovného jazyka Geského (1960-1971). Praha: Nakladatelstvi CSAV.

Slovnik siicasného slovenského jazyka (A-G 2006, H-L 2011). Bratislava: Veda. M—N.
Pracovni verze [online]. <http://lex.juls.savba.sk>

SVOZILOVA, N. - PROUZOVA, H. - JIRSOVA, A. (2005): Slovnik slovesnych, substan-
tivnich a adjektivnich vazeb a spojeni. Praha: Academia.

DANES, F. — DOKULIL, M. — KUCHAR, J. a kol. (1967): Tvoreni slov v cestiné 2.
Odvozovdni podstatnych jmen. Praha: Academia.

LOPATKOVA, M. — ZABOKRTSKY, Z. - BEJCEK, E. - SKWARSKA, K. - KETTNE-
ROVA, V. (2008): Valencni slovnik ceskych sloves. Praha: Karolinum.

Seznam lexikografickych zkratek a znacek uZivanych v heslovych statich ASSC
a v predchazejicich vykladovych slovnicich (Nezahrnuji se béZné textové zkratky.)

adj.
adv.
anat.
angl.
arab.
archit.

adjektivum, ptidavné jméno astron. termin, vyraz z astronomie
adverbium, prislovce biés. bésnicky vyraz; basnicky
termin, vyraz z anatomie biol. termin, vyraz z biologie

z angliCtiny bot. termin, vyraz z botaniky

z arabstiny cirk. cirkevni termin, vyraz
termin, vyraz z architektury citosl. citoslovce; citoslovecny
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Q¢ O
SN
w2

-

E

fr.
fraz.
fyz.
geol.
germ.
hanl.
hist.

histor.
hovor.
hud.
chem.
iron.

it.

j-1j. ¢
jm.
kniz.
kolokv.
kolokv. A

kuch.
lat.
lingv.
m.

mat.
mazl.
med.
min.

mn. / mn. ¢.

modal.

nab.
nas.
ned.
ném.
neofic.
neos.

12

cislo

Castice; Casticovy

z Cestiny

¢inny rod

cislovka

vyraz z détské mluvy

nareéni vyraz, dialektismus
dokonavé sloveso

druhovy

davodovy

termin, vyraz z ekonomie
expresivni vyraz; expresivné
termin, vyraz z finan¢nictvi

z francouzstiny

frazém

termin, vyraz z fyziky

termin, vyraz z geologie

z germanskych jazyku

hanlivy vyraz; hanlivé
historismus (v nékterych dfivéjsich
vykladovych slovnicich)
historismus

hovorovy vyraz; hovorové
termin, vyraz z oblasti hudby; hudebni
termin, vyraz z chemie

ironicky

z italstiny

jednotné cislo

jméno

knizni vyraz; knizné

kolokvialni vyraz; kolokvidlné
kolokvidlni vyraz smétujici k bezpii-
znakovému uzivani

termin, vyraz z oblasti kucharstvi
z latiny

termin, vyraz z lingvistiky
muzsky rod; podstatné jméno muzské-
ho rodu

termin, vyraz z matematiky
mazlivy vyraz; mazlivé

termin, vyraz z mediciny; medicinsky
minuly

mnozné ¢islo

modalni

nebo; oddéluje varianty frazému
termin, vyraz z nabozZenstvi
nasobny

nedokonavé sloveso

z némciny

neoficidlné

neosobni sloveso; neosobni tvar

neskl.
neurc.
nez.
ob.
obl.
odb.
odpor.
op.
opak.
0s.

podst.
polit.

polygr.
port.
potr.
prav.
profes.
predl.
prech.
prechyl.
pren.
pfic.
prid.
prisl.
prit.
privl.
publ.
region.
rozk.
fad.
fec.
fide.

s.

sark.
sg.
slang.
sluc.
souf.

sp.

Spoj.
sport.

St.
syn.

nesklonny

neurcity

nezivotny

vyraz obecné Cestiny; obecnécesky
oblastni vyraz

odborny vyraz; odborné
odporovaci

opozitum

opakovaci sloveso

osoba

oznamovaci

pad

termin, vyraz z oblasti pocitacové
techniky; pocitacovy

podstatné jméno

termin, vyraz z oblasti politiky,
z politologie

termin, vyraz z polygrafie

z portugalstiny

termin, vyraz z potravinarstvi
termin, vyraz z oblasti prava
profesni vyraz, profesionalismus
predlozka; predlozkovy
prechodnik

prechylené jméno

prenesené

pricesti

pridavné jméno; pridavny
prislovce

pritomny

pfivlastiovaci

publicismus

regiondlni vyraz, regionalismus
rozkazovaci zptsob

fadovy

z fectiny

fidéeji

stfedni rod; podstatné jméno stied-
niho rodu

sarkasticky

singular, jednotné ¢islo

slangovy vyraz

sluc¢ovaci

souradici

spojka (v nékterych drivéjsich vy-
kladovych slovnicich)

spojka; spojkovy

termin, vyraz z oblasti sportu;
sportovni

stupenl

synonymum
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Sach.

sp.
tech.

tramp.

termin, vyraz ze Sachové hry

ze Spanélstiny

termin, vyraz z oblasti techniky,
technologie

vyraz z oblasti trampovani

trpny rod

vlastni jméno

termin, vyraz z vojenstvi

vulgarni vyraz; vulgarné

zajmeno

zastaraly vyraz; zastarale

termin, vyraz ze zboZiznalstvi
zdrobnélina

zhrubély vyraz; zhrubéle

zjemnély vyraz; zjemnéle

zkratka; zkratkové slovo

znacka

termin, vyraz ze zoologie

Zensky rod; podstatné jméno Zenské-
ho rodu

zertovny vyraz; zertovné

Zivotny

termin, vyraz z oblasti Zurnalistiky

fimské Cislice oznacuji homonyma
znacka, za kterou se uvadi souslovi
znacka, za kterou se uvadi frazém
znacka, za kterou se uvadi prihnizdo-
vané heslo

O

znacka, ktera odkazuje na jiné heslo
znacka, ktera oznacuje vyznamovy odstin
znacka, ktera oddéluje varianty jednoho
¢lenu frazému

znacka, kterd oddéluje levou a pravou
stranu valence

znacka, ktera oznacuje zprostfedkovany
puvod

znacka, kterd oznacuje, Ze ¢asti sloZeniny
jsou prejaty z raznych jazyka

znacka, ktera oznacuje nulovou valenci;
znacCka, ktera oznacuje, Ze slovo nepo-
chézi pfimo z uvedeného jazyka

v hranatych zavorkach se uvadi: vyslov-
nost; zdroj u citdtového dokladu; zastup-
nd varianta za méné ustdlené varianty
jednoho ¢lenu frazému

v kulatych zavorkach se uvadéji: tvaro-
slovné udaje o slove; udaje o valenci;
zptesiiujici a vysvétlujici pozndmky
k vykladu vyznamu; fakultativni ¢len
frazému aj.

ve $picatych zavorkach se uvadi pavod
ve sloZzenych zévorkach se v zapisu valen-
ce uvadeji druhé, ptip. dalsi ¢leny vice-
¢lennych vazeb majicich shodny prvni
Clen (ten je ,,vytcen* pred zavorku)
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KAPITOLY Z KONCEPCE AKADEMICKEHO SLOVNIKU SOUCASNE CESTINY

1 ZAKLADNI CHARAKTERISTIKA ASSC'

1.1 Cil slovniku, jeho typ a rozsah. Vychodiska popisu

1.1.1 Cilem ASSC je popsat slovni zdsobu soucasné &estiny2, uzivanou ve vefejné ofi-
cialni a polooficialni komunikaci i v komunikaci béZné (tj. neverejné, neoficidlni). Diraz
je kladen na lexikalni jednotky, které jsou ve vyse uvedenych komunikacnich sférach
bézné rozsifené. Terminy, profesionalismy, slangismy a vyrazy nafe¢ni povahy jsou uva-
dény vybérové (k dalsim typiim hesel podléhajicim limitovanému vybéru viz 2.1.3).
1.1.2 Piedpokladanym uZivatelem ASSC je stfedoskolsky vzdélany rodily mluvéi. Slov-

se zajmem o matersky jazyk. Slovnik vSak miZe slouZit i nerodilym mluvéim.

1.1.3 ASSC je abecedni vSeobecny vykladovy slovnik. Skladi se ze dvou &asti:
1) z hlavniho heslare obsahujiciho v prevazné vétsiné hesla apelativni povahy, viz 2.1,
2) ze seznam (ty jsou tvofeny seznamy proprii a seznamem zkratek), viz 2.2. Rozsah
hlavniho heslare je stanoven na 120-150 tisic hesel. V linii dosavadnich vSeobecnych
vykladovych slovnikii etiny je proto mozné ASSC charakterizovat jako slovnik stfed-
niho rozsahu.3

1.1.4 V ASSC se podéva popis sou¢asné jazykové normy. Vzhledem k tomu, Ze slov-
nikovy popis vychdzi z aktudlniho jazykového materidlu, odrazi dynamiku této normy,
a do urcité miry se tedy mtiZe rozchézet s udaji v n€kterych normativnich pfiruckach.

Graficka podoba heslovych slov se fidi Pravidly ceského pravopisu z r. 1993
s Dodatkem MSMT CR, dale doporu¢enimi Internetové jazykové prirucky a Akademické
prirucky eského jazyka (Pravdova — Svobodovd, 2014). V ASSC se viak uvadgji i né-
které podoby odli$né, a to na zdkladé€ uzu zjiSténého v soucasné spisovné komunikaci.
Uvéadéni téchto podob je konzultovéano s oddélenim jazykové kultury UIC AV CR, v. v. i.
Soucasnou pravopisnou kodifikaci z r. 1993 se fidi rovnéz text slovniku.

Vyslovnostni a tvaroslovné idaje uvadéné v ASSC odpovidaji soucasné spisovné
normé. Jeji posuny vuci predchazejicim ortoepickym a mluvnickym popisiim jsou kon-
zultovany s odborniky na fonetiku a morfologii. Podrobnéji k podavani vyslovnosti viz
kap. 6, podrobnéji k uvadéni tvaroslovnych udaja viz kap. 8.

V ASSC se zachycuje soucasna lexikdlni norma. Ve slovniku se podévaji vjznamy
dostateéné lexikalizované (nikoli zcela periferni), které se dokladaji zejména typickymi,
béznymi uzitimi, a tim se také vymezuje komunikaéni funkce jednotlivych lexii. Zaroven
se vSak v heslovych statich zachycuji uziti, kterd ukazuji na mozné vyznamové posuny

1 7Zakladni charakteristika slovniku a zakladni koncep&ni principy byly predstaveny ve stati P. Kochové
a Z. Opavské (2016).

2 Soucasnou Cestinu vymezujeme v souladu s A. Jedlickou (1965, 1969b) jako jazyk i Zijicich generaci.
K pojmu soucasny jazyk, soucasnd cestina srov. téZ Hausenblas (1968), ESC (2002, s. 89-90; autorem
hesla je D. Slosar).

3 Vymezovani typu slovniku podle rozsahu kolis4, k tomu srov. Filipec (1995c, s. 18), pro piekladové
slovniky Cermék (1995c, s. 233). Pro vymezeni v tomto textu vychazime z tradi¢niho usouvztaznéni
SSJC, jehoZ rozsahu ma vznikajici slovnik nejbliZe, s charakteristikou ,,slovnik stfedniho typu®, srov.
naprt. Hladka (2007, s. 191).
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nebo na vyznamové kolisani v rdmci jedné lexie. Vzhledem ke zméndm ve slovni zasob¢,
k asovému odstupu od vydani SSJC a k zaméfeni a rozsahu SSC se v ASSC podaévaji
i vyznamy, které tyto slovniky nezachytily.

Dynamika slovni zdsoby spocivajici v posunech stylistického hodnoceni lexému
(v uzsim slova smyslu), v posunech ¢asovych piiznaki, ve zménach expresivity, ve ztraté
stylistické p¥iznakovosti lexém a jejich prechodu k lexémim neutrdlnim se v ASSC
odrazi ve zméndch stylistické charakteristiky lexému oproti predchazejicim slovnikdm.
Dynamika popisu stylistické pfiznakovosti lexikélnich jednotek se dale projevuje v reper-
todru uZivanych stylistickych kvalifikatord, ve vymezeni jejich rozsahu, v mife jejich
uzivani (viz kap. 10).

1.1.5 V ASSC je oproti slovnikiim SSJC a SSC kladen vé&tsi diiraz na autonomnost
lexému. Mnohé lexikalni jednotky, které byly v SSIC a SSC hnizdovany, jsou v ASSC
podavany jako samostatné heslafové polozky s vykladem a exemplifikaci. Technika
hnizdovani je omezena pouze na nékolik typt (vice viz 2.1.5).

Rovnéz zpracovani viceslovnych lexémt je prohloubeno ve prospéch ,,samostatné-
ho zpracovani®, i kdyZ po strance formalni jsou viceslovné lexikalni jednotky tradi¢né
uvadény v ramci jednoslovného heslat. Znac¢na ¢ast téchto viceslovnych lexému je opat-
fena vykladem? (Cast souslovi, viceslovnych synsémantik a citoslovci a vSechny frazé-
my), frazémy a viceslovna synsémantika a citoslovce jsou navic exemplifikovany (vice
viz 19.1, 13.7, 13.8, 13.9, 13.10). Vykladané, pfip. exemplifikované viceslovné lexémy
jsou uvadény ve specidlni ¢asti heslové stati a jejich lemmata jsou graficky zvyraznéna.

1.1.6 ASSC se z hlediska mikrostrukturniho zpracovéni fadi k tzv. akademickym slov-

nikim, tj. slovnikiim podavajicim komplexni popis lexikalnich jednotek v podrobné

strukturované heslové stati. Ve své uplné podobé stat zahrnuje:

— lemma, vetné ustalenych variant (viz kap. 4, 19.1);

— T1daj o vyslovnosti (viz kap. 6);

— popis gramatickych vlastnosti, a to jak morfologickych, tak syntaktickych (valen¢nich)
(viz kap. 7, 8, 9);

— 1daj o piivodu (viz kap. 11);

— popis pfiznakovosti z hlediska stylového, casového, prostorového, frekvencniho
a pragmatického (postojové-hodnoticiho) (viz kap. 10);

— strukturovany a typizovany vyklad vyznamu (viz kap. 12);

— systémovy popis zakladnich sémantickych vztaht, zejména synonymie (viz kap. 14),
antonymie (viz kap. 15), polysémie (viz 12.2.2) a homonymie (viz kap. 5);

— pfiméfené bohatou exemplifikaci dokumentujici typicka uziti lexikalnich jednotek
(viz kap. 16);

— poznamku (viz kap. 17);

— odkazy na jina hesla (viz kap. 18).

4 Neplati pro viceslovné prejimky. Ty jsou — ve shodé s predchézejicimi slovniky — uvadény a zpraco-
vavany jako samostatné heslafové polozky.

5 Pro viceslovné lexikdlni jednotky opatfené vykladem vyznamu se v této publikaci pouzivd pojmeno-
vani vyklddané viceslovné lexikdlni jednotky. Nevyklddanymi viceslovnymi lexikdlnimi jednotkami se
rozuméji viceslovné lexémy uvedené bez vykladu vyznamu v exemplifikaci jednoslovného hesla.
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1.2 Priprava slovniku a jeho publikace
ASSC je ptipravovan v oddéleni soucasné lexikologie a lexikografie UJC AV CR, v. v. 1.,
od r. 2012. Na rozdil od PSIC, SSJIC, SSCS je ASSC od po¢atku vytvaien a zpracovavan
prostiednictvim specializovaného lexikografického softwaru pro tvorbu slovniku (DWS7).
Pro ASSC vznika vlastni software (DWS Alexis); jeho vyvoj ziskal na 1éta 2013-2016
grantovou podporu Ministerstva kultury CR v ramci Programu aplikovaného vyzkumu
a vyvoje narodni a kulturni identity (NAKI). Software Alexis m4 jak obecné rysy DWS
(srov. Atkins — Rundell, 2008; Abel — Klosa, 2012), tak rysy a funkce specifické, vyplyva-
jici z charakteru popisovaného jazyka a ze samotné koncepce pripravovaného slovniku.®
ASSC bude postupn&® a priibéZné publikovén v elektronické podob& na internetu. !0
V tomto publikacnim prostfedi maji slovnikova hesla specifické zobrazeni, tézZici z roz-
sahovych moznosti virtudlniho prostoru, které jsou v zdsadé neomezené, z moznosti
hypertextového provazani a jednoduchého pohybu po slovniku diky propojeni odkazy.
Zaroven se v navaznosti na lexikografickou tradici pfipravuje knizni podoba, s prosto-
rové tspornou, koncizni grafickou upravou hesel. Obsahove si oba vystupy odpovidaji,
lii se jen v usporadani Gidaji a ve vyuZiti moZnosti webového prostiedi (o strukture
hesla a jeho grafickém zpracovani v tisténé a elektronické podobé viz kap. 3).

1.3 Materialova zakladna

ASSC je zpracovavén na zékladé primarnich zdroji (ty tvori vlastni materidlovou zklad-
nu) a na zdkladé€ zdroji sekundarnich (vykladové slovniky, jazykové pfirucky, odborné
slovniky a encyklopedie).

1.3.1 Primarni zdroje

Na rozdil od piedchézejicich akademickych vykladovych slovnikii (tj. PSIC, SSIC, SSC)
se v ASSC nevychazi z cilené excerpce, ale predevsim z elektronickych textii, zejména
z korpusovych zdroji Ustavu Ceského narodniho korpusu (dile UCNK).

1) Elektronické texty:

—  synchronni korpus psanych textd SYN UCNK!! (tvoii primérni materidlovou zakladnu);

— korpusy fady ORAL UCNK;

— medidlni archiv spolecnosti Newton Media, a. s., (archiv celostatnich i regionalnich
periodik a prepist televiznich a rozhlasovych poradf);

— internetové texty!2.

6 Tyto slovniky byly digitalizovany zpétn& (PSJC http://psjc.ujc.cas.cz, SSIC http://ssjc.ujc.cas.cz, SSC
v nakladatelstvi LEDA, s. r. 0.).

7 DWS (angl. dictionary writing system) slouZi k tvorbé& slovnikovych hesel od jejich zdkladniho zpra-
covani, pies vSechny editacni a redakeni faze aZ po publikovani.

8 Podrobngji o DWS Alexis zejména Barbierik — Holcova Habrova — Kochova — Liska — Opavska — Virius
(2013), Barbierik — Déngeova — Holcova Habrova — Jary — Liska — Liskova — Virius (2014), Barbierik —
Bodlak — Déngeova — Holcova Habrova — Jary — Liska — LiSkova — Novy — Virius (2015).

9 Podobné byly po ¢astech, a to formou sesitll, vydavéany ceské slovniky stfedniho a velkého rozsahu,
tj. SSJIC a PSIC.

10 Ve webovém rozhrani budou hesla ASSC propojena s elektronickou podobou PSIC (http://psjc.ujc.cas.cz)
a SSIC (http://ssjc.ujc.cas.cz), pozdé&ji se planuje i propojeni se SSC a s NASCS.

11 Verze 3 z 27. ledna 2014 obsahuje 2 685 127 310 pozic (tokentt), resp. 2 231 541 041 pozic (tokenti)
bez interpunkce.
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2) Databaze a sbirky oddéleni soucasné lexikologie a lexikografie:

— neologickd excerpéni databdze Neomat;

— databaze odborné slovni zasoby ODE;

— pripravna lexikalni databdze Pralex!3;

— (digitalizovany) listkovy novocesky lexikalni archiv, vytvareny v letech 1911-1991
(Kartotéka lexikalniho archivu).

1.3.2 Sekundarni zdroje

Zékladni sekundérni zdroje tvofi zejména:

— vieobecné vykladové i specidlni slovniky: SSC, SSIC, PSIC, NASCS, SN 1, SN 2,
SCFI, slovnik Z. Sochové a B. Postolkové: Co v slovnicich nenajdete (1994), valenéni
slovniky N. Svozilové, H. Prouzové a A. Jirsové: Slovesa pro praxi: valencni slovnik
nejcastéjsich Ceskych sloves (1997) a Slovnik slovesnych, substantivnich a adjektivnich
vazeb a spojeni (2005), M. Lopatkové, Z. Zabokrtského, E. Bejcka a K. Skwarské:
Valency Lexicon of Czech Verbs VALLEX, Cesky etymologicky slovnik J. Rejzka
(2015);

— specialni jazykové pifrucky: viz 1.1.4, kap. 6, kap. 8; dale Cesky jazykovy atlas.

Pri zpracovavani hesla se dale vyuZzivaji slovniky J. Hubacka: Vybérovy slovnik ces-
kych slangii (2003) a Maly slovnik ceskych slangui (1988), Z. Hladké a O. Martincové:
Slova v soukromych dopisech: lexikografickd sonda (2012), F. Cermaka: Periferie jazyka:
slovnik monokolokabilnich slov (2014), ptip. Slovnik nespisovné cestiny (2009) a Slovnik
soucasné cCestiny (2011). Zpracovani hesel je v pfipadé potieby dale konfrontovano
s cizojazyénymi vykladovymi slovniky, viz 12.1.

Terminologie je ovéfovana v odbornych slovnicich a encyklopediich.

1.4 Zakladni technika prace s korpusovym materialem
1.4.1 Korpusy UCNK jsou pii piipravé a tvorbé ASSC zikladnim materidlovym
zdrojem.14

Korpusové aplikace slouZi:

— krozhodnuti o zatazeni dané lexikalni jednotky do heslafe, resp. do slovniku na zakladé
frekvence jejiho uZiti;

— ke zjiSténi reprezentativni podoby lemmatu (v¢etné variantnosti lemmatu);

— ke zjiSténi udajh tvaroslovné charakteristiky;

— k urceni stylistické ptiznakovosti (na zaklad¢ analyzy typl a druht textd);

— ke zjiSté€ni a/nebo ovéreni valence a kolokability;

12 Teprve v pritbéhu pripravy koncepce, v roce 2015, byly jako soucast Ceského nirodniho korpusu
publikovany webové korpusy fady Aranea. Pro ¢estinu predpokladame vyuZiti nejvétsiho z nich — jde
o Araneum Bohemicum Maximum s po¢tem 3 198 768 569 pozic.

13 Databaze Pralex (databaze slov, slovnich tvarti a slovnich spojeni), zam&fend na popis lexikdlni,
sémantické a syntaktické spojitelnosti heslovych slov, vznikla v oddéleni soucasné lexikologie a lexi-
kografie v letech 2005-2011 v ramci vyzkumného zaméru Vytvoreni databdze lexikdlni zdsoby ceského
Jazyka pocdtku 21. stoleti (AV0Z90610521).

14 Srov. dva piistupy ke zpracovani slovniku podle Atkins — Rundell (2008, s. 97): ,,Often a publishing
house owning a dictionary will want to start from the text of that dictionary, adapt it to suit the new spe-
cifications, and update it according to corpus evidence, editing the wordlist itself as well as the entries.
(...) More rewarding is to start afresh and systematically from corpus to dictionary.*
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— ke zjiSténi vyznami a vyznamové struktury daného lexému (vcetné rozhodnuti o deli-
mitaci vyznamil, vyznamovych odstinl a jejich poradi, o lexikalizaci pfenesenych
uziti)!s a k vybéru vhodnych exemplifika¢nich dokladi;

— kdelimitaci polysémie a homonymie, k ovéfeni lexikalizace slovnédruhovych prechodi;

— ke zji$té€ni synonymie a antonymie;

— kidentifikaci viceslovnych lexikalnich jednotek, k rozhodnuti o jejich zatazeni a zpi-
sobu zpracovani, véetné stanoveni reprezentativniho lemmatu, variantnosti, vyznamu
a vybéru exemplifikace (plati zejména pro frazémy).16

Pii zpracovani hesla se uplatiiuje kombinace nékolika technik:

— zakladni prace s konkordancemi a frekven¢nimi idajil7;

— analyza ndhodného vzorku;

— analyza kolokaéniho profilu vytvofeného nastrojem Word Sketch!$;

— cilené dohledavani a/nebo ovérovani jednoslovnych a viceslovnych lexikalnich jedno-
tek, morfologickych tvard a valence, ovéfovani vyznamu a lexikalizace pfenesenych
uziti, ovéfovani slovnédruhovych prechodti a dohledavani vhodnych kontextt pro
exemplifikaci aj.

Popis ziskany na zdkladé korpusové analyzy se porovndva se zpracovanim hesla
v jinych vykladovych slovnicich. Zjisténé rozdily vedou k opétovnému ovéfovani v kor-
pusech a dal§ich materidlovych zdrojich.!®

1.4.2 Webové rozhrani korpusu SYN KonText20 poskytuje nastroje urcené k praci s roz-
sahlym korpusovym materidlem. Prostiedi umoziuje vyhledavat tvary, lemmata, slovni
spojeni v kontextu, zjistit jejich frekvenci a textovy zdroj. S vysledky hledani 1ze dale
pracovat (tridit je, filtrovat, ukladat aj.) a vyhodnocovat je.

Vzhledem k rozsahu korpusového materidlu pracujeme s nahodnym vzorkem mini-
mélné 300 konkordanci?! (u frekventovanych hesel) daného lemmatu. Ziskany vzorek

15 K interpretaci vyznamu pfi korpusovém zpracovéni slovni zasoby se podrobné&ji vyjadiuje F. Cermak,
ktery v této souvislosti hovofi o slovniku jako o ,,produktu fizeném korpusem* (2012, s. 76). Reseni
problému obrovského mnozstvi korpusovych dat vidi v tom, Ze analyzu je tfeba ,,zaloZit na nahodnych
vzorcich, jejichZ pocet a velikost budou zaleZet na typu a sloZitosti analyzovaného lemmatu* (2013, s. 136).
16 K vyuziti korpusu pfi tvorbé slovniku srov. téZ Calzolari (1996) a Nielsen — Tarp (2009).

17 P¥i prib&zné lexikografické prici se jako nejvhodnéjsi ukazala prace s absolutni frekvenci lemmat
i slovnich forem, kterd se kombinuje s vyhodnocovanim konkordanci podle uziti v typech a druzich
texta, ptip. s jinymi frekvenénimi parametry. Mj. se ovéfovalo zatfazovéni lexému do hesléare podle para-
metru ARFE. Do ,,seznamu slov* vytvofeného na jeho zékladé se vSak nedostavaly bézné derivaty a nékdy
dokonce méné bézné internaciondlni vyrazy (napf. fagocyt). Parametr ARF se tedy ukazuje jako vhod-
néjsi pro tvorbu heslére slovnikti mensiho rozsahu. Absolutni frekvenci vyuZivame i s ohledem na praci
s dal§imi materidlovymi zdroji, v nichZ je mozno vyuZivat pouze tento frekvencni parametr.

18 Jde o aplikaci, ktera neni volné dostupna. Dal§i informace viz https://www.sketchengine.co.uk/word-
-sketch/. Srov. téz Kilgarriff — Rychly — Smrz — Tugwell (2004).

19 Viz téZ Fontenelle (1992, s. 227): ,.... computational dictionary analysis and corpus analysis are com-
plementary and... they may be put to good use on a lexicographer’s workbench since fast access to large
bodies of lexical material is essential in order to compile dictionaries for human beings or for machines.*

20 Dostupné online na adrese: https://kontext.korpus.cz/first_form.

21 Srov. Cermak (2013, s. 141): ,,Pokud pro konkrétni lexikalni jednotku existuje pfili§ mnoho tdaji,
je nutny nahodny vybér vzorka.*
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konkordanci umoziuje identifikovat a vymezit konkrétni vyznam/y22 lexikalni jednotky
v soucasném Uzu, jeji syntaktickou spojitelnost a valenci. Jednotlivé konkordance 1ze
v pripadé potieby oznacit a exportovat do jiného formatu.23 Pfi praci s nahodnym vzor-
kem je nezbytné ptisn€ vyhodnocovat vyskyt lexikdIni jednotky a vSimat si, zda doklady
nepochézeji z jednoho zdroje nebo zda se dany vyraz nevyskytuje pouze v jednom typu
textd (jen v beletrii, jen v odborné literatute ap.).24

1.4.3 P1i analyze kolokacnich profili pracujeme s nastrojem Word Sketch v aplikaci
Sketch Engine. Nastroj slouZi k vyhledavani typické syntaktické spojitelnosti (napf.
podle vyskytu hesla v pozici objektu nebo subjektu, v riiznych padech nebo podle jeho
spojeni s riznymi predlozkami), dale k vyhledavani nejéastéjsich adjektivné-substan-
tivnich spojeni a k doklddani slovesné valence a substantivni vazebnosti.

1.4.4 Pro ovéfovani riznych stupiiti synonymie mezi slovy, zjisténi shod a rozdill v je-
jich spojitelnosti pouzivime funkci nastroje Word Sketch — porovnavani dvou profila
Sketch-Diff. Napt. u slov hudba a muzika mizeme zjistit spole¢né kolokace i kolokace
naopak typické vzdy jen pro jeden vyraz.

1.4.5 K vyhodnocovani vzajemné si konkurujicich jazykovych variant slouZi aplikace
SyD?5 (Synchronni a diachronni analyza variant). Vysledkem porovnavani dvou (nebo
vice) variant jednoho lexému (napt. backiirka :: backorka, bypass :: by-pass) je fada
utfidénych tdaji ke komplexnimu hodnoceni variant (napf. frekvence jednotlivych slov-
nich tvarti / variant v korpusech psanych a mluvenych texti, jejich nejcastéjsi kolokace
a distribuce v zakladnich typech textli — beletrie, publicistika, odborna literatura), které
vyuZzivame zejména k rozhodovani o podobé variantniho zahlavi hesla. Nastroj 1ze vyuzit
i k porovnani dvou riznych lexémi (napf. hafan :: ¢okl). Nevyhodou této aplikace je,
Ze pracuje s jinym (omezenym) materidlovym zazemim (korpus psanych textd SYN2010;
korpusy mluvenych texti ORAL2006, ORAL2008 a ORAL2013), nezZ jaké pro svou
praci bézné vyuzivame.

1.4.6 Prace s korpusovym materidlem a s korpusovymi nastroji je dopliiovana vyuzi-
vanim dalSich elektronickych zdroji. Mélo frekventovand lemmata nebo doklady pro
frazémy, slangové vyrazy (napf. z oblasti pocitacové techniky nebo sportu) jsou tak Cas-
to dohledéavény i jinde, na internetu nebo v elektronickém archivu spole¢nosti Newton
Media, a. s.

22 Jednim z pfistupi zjistovani vyznamu z konkordanci je Corpus Pattern Analysis (CPA). Na materialu
sloves tuto metodu vypracoval P. Hanks (2004). Pracuje v ni s vyznamovym potencidlem slov, jejichz
rizné slozky se aktivuji v konkrétnich kontextech. Metoda CPA vyuZivé analyzu vzorku 200-1000 na-
hodnych konkordanci (Hanks, 2004, s. 91n.).

23 Pro tabulkové editory do formatu .xlsx a .csv; pro prici s ¢istym textem do formatu .txt nebo do for-
matu rozsifitelného znackovaciho jazyka .xml.

24 K vybéru vzorku z korpusu pro analyzu srov. Cermak (2013, s. 140).
25 Dostupné online na adrese: https://syd.korpus.cz/.
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2 USPORADANI ASSC

Slovnik se sklada z hlavniho heslare (ktery je tvofen v naprosté vétsing hesly apelativni
povahy) a seznamu (seznami proprii a seznamu zkratek).26

Heslova slova jsou ve slovniku fazena v abecednim potadi (s vyjimkou heslovych
slov ptihnizdovanych) podle ¢eské narodni abecedy v souladu s pravidly pro abecedni
fazeni uvedené v norm& CSN 97 6030.

2.1 Hlavni heslar

2.1.1 Tvorba heslare

Heslar slovniku je zaloZen na vybéru lexikéalnich jednotek podle pfedem stanovenych
pravidel. Jeho podobu ovliviiuji koncepéni zasady, jako je rozhodnuti, které jednotky
budou tvorit heslar a zda bude uplatiiovano hnizdovani (viz 2.1.5).

Hesla¥ ASSC vznika vybérem z n&kolika zdroj (zakladni korpusovy material je
obohacovan dal§imi zdroji) a aplikaci dvou zakladnich postupl (analyza automaticky
vygenerovaného heslafe se kombinuje s metodickym dopliiovanim na zékladé slovo-
tvornych a sémantickych vztaht).

Heslar ASSC vznika postupné, po jednotlivych pismenech, a jeho tvorba je vicefa-
zova. Je vystavén na jiném zdkladé neZ v dfivéjSich slovnicich (nevychazi se z listkové
excerpce ani pfimo z né€kterého z predchazejicich slovnikil)27: zdkladem pro jeho sesta-
veni je soubor tii vyvaZenych korpust — SYN2000, SYN2005 a SYN2010. Z uvedenych
tfi korpusi je generovan soupis apelativnich jednotek s frekvenci 5 a vice a po odstra-
néni lemmatizac¢nich chyb (chybné lemmatizovanych tvartl) vznika tzv. hruby heslafr.
Ten je v jednotlivych tsecich, pfidélenych abecednich ¢astech, vyhodnocovan zpraco-
vateli slovnikovych hesel. Ti uZ pracuji se soubornym korpusem SYN a jinymi zdroji
(tj. s 8irsi materidlovou zakladnou). Pfi posuzovani materidlu se uplatituje kombinace
frekvencniho kritéria a kritéria rozsifeni v tizu (zafazuji se jen vSeobecné rozsifené lexi-
kalni jednotky), vedle toho se omezené aplikuji také kritéria systémova.28

PfestoZe analyza lexikalniho materidlu v korpusu SYN je pro slovnikovy heslar zcela
zasadni, prihliZi se i k dal§im materidlovym zdrojim, napf. medidlnimu archivu spolec-
nosti Newton Media, a. s., neologické databazi Neomat ¢i internetu. Korpusové zdroje
UCNK totiZ neobsahuji nejnové;si texty ani dostatecné, reprezentativni mnoZzstvi mluve-
nych textd nutnych pro posouzeni fungovani lexikalni jednotky v Gzu.2?

Po analyze jsou nékteré lexémy z hrubého heslafe vytazeny a jiné naopak doplnény.
Zkouma se mj., v jakych typech textl se lexikalni jednotka vyskytuje. Stava se totiz, Ze

26 K vystavbé heslafe viz téZ Michalec (2014).

27 Heslat PSIC se opiral o rozsdhlou a promyslenou excerpci 5 milioni excerpt. Hesldf SSIC vychézel
z heslare slovniku predchézejiciho, tj. PSJIC, a vlastni — navazujici — excerpce a obdobné nejmladsi
z téchto tii novodobych slovniki, jednosvazkovy SSC, vychizel z heslafe SSIC a vlastni excerpce.
28 Zvlastni pozornost je pfi vyhodnocovani heslafe vénovana hesliim, ktera maji v souboru vyvazenych
korpusti malou doloZenost (5—14 vyskyt); doloZenost v korpusu SYN muiZe byt totiZ vyrazné vyssi.
29 Tento piistup povaZzujeme za optimalni a dostateéngd odiivodnény, piesto na néj mezi jazykovédci neni
jednoznacny ndzor, srov.: ,,Surprisingly enough, it [ASSC] is not entirely corpus-based, although a large
corpus of contemporary Czech has been available since 2000.* (Kovéiikova — Chlumska — Cvrcek, 2012,
s. 822).
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i lexikalni jednotky s pomérné vysokou frekvenci se vdZou pouze na ur¢itou komuni-
kacni oblast nebo na n€kolik mélo zdrojii (publikaci), napt. etné terminy z lékatrského
prostiedi, které pronikaji do publicistiky, ale odbornou lékatskou oblast nepfekracuji
(ascites, asfyxie, arteriografie). Takové lexikalni jednotky se tedy z tohoto diivodu
nemohou stat soucasti heslare slovniku.

Heslar se rozsifuje jednak na zakladé vztahi slovotvornych (dopliiuji se ¢leny slovo-
tvornych hnizd), napt. antikorozni — antikorozné, jednak na zdkladé vztaht kohypony-
mickych, synonymickych a antonymickych (dopliiuji se ¢leny lexikalnésémantickych
tfid ap.), napt. k autochtonni — alochtonni, k internacionalnim pojmenovanim slovnich
druhu lexie, napt. konjunkce, numerale, prepozice, pronomen30. V piipadé kompleto-
vani slovotvornych hnizd se dopliiuji derivované jednotky i tehdy, pokud je jejich frek-
vence nizkd (nizsi nezZ 5 v SYN); podminkou je ovSem jejich lexikalizace a uzualizace,
napf. celiaCka, celiaticka. Zaroveni se prihliZi k heslarim slovniki dosavadnich, zv1aste
SSC; zjisténé chybgjici jednotky se po ovéfenti jejich frekvence a rozsifeni v tizu piipadné
dopliuji.

2.1.2 Strukturni typy jednotek zarazovanych do heslare
Jako heslova slova jsou ve slovniku uvadény Ctyfi typy: 1) vyrazy jednoslovné, 2) nékteré
vyrazy viceslovné povahy, 3) nékteré lexikalni morfémy, 4) nékteré zkratky.

1) Heslar slovniku je tvofen prevazné vykladanymi jednoslovnymi hesly (abeceda,
automaticky, bajecné, dobyt), véetné lexému s volnym morfémem, tj. véetné zvratnych
sloves (aklimatizovat se, blyskat se, dusit se) a reflexiv tantum (bat se), i lexikalnich
jednotek tvofenych cirkumfixem po -u (po bulharsku, po cikansku).

V ramci jednoslovnych lexikalnich jednotek jsou zvlastnim typem heslova slova,
ktera maji jen formalné Fadici funkci, protoze v soucasné slovni zasobé se vyskytuji
pouze jako soucast viceslovnych lexikalnich jednotek. Do této kategorie patii mono-
kolokabilni slova3! v souslovich (cibetkovy — cibetkovd kdva, dotazovaci — dotazovaci
Jjazyk) afrazémech (bycha — pozdé bycha honit). Podobné — rovnéz jako forméalni prvek —
se uvadéji propria a posesivni adjektiva, jsou-li soucasti souslovi nebo frazému (Hippo-
kratav — Hippokratova prisaha, Adam — (koupat se) na Adama).

Soucisti heslafe jsou také odkazova hesla, kterd pomdahaji uzivateli orientovat se
v heslafi. Jde o odkazy na abecedné vzdalené varianty (dZez — jazz), na zékladové slovo
prihnizdované derivované lexikalni jednotky, ktera by pii samostatném zpracovani byla
abecedné vzdalena od svého zékladového slova vic neZ pét hesel (boucek — buk), na
reprezentativni podobu nékterych morfologickych tvart, které bézny uZivatel obtizné
identifikuje, resp. neni si jejich lexikalni totoznosti védom (dvé — dva; od supletivniho
kmene jsem — byt), a také na komponenty nékterych spojeni slov, jejichz viceslovnost
nemusi byt béZnému uzivateli vZdy znama (dvé sté — dva).

2) Z vyrazi viceslovné povahy fadime do heslafe viceslovné piejimky (bungee jum-
ping, curriculum vitae) a cititové vyrazy (ad absurdum, condicio sine qua non).

30 Srov. heslat SSC, v ném# tyto lexémy chybéji, a heslar SSIC, v némz neni zafazeno heslo numerale.

31 Monokolokabilitu vymezujeme v souladu s F. Cermakem jako kolokabilitu lexikdlni formy, ,.kterd
je jasn€ a blokacnim zplisobem omezend na moZnost kombinace pouze s nékolika mélo (2-7), resp.
jedinou dalsi formou v jaz.* (ESC, 2002, s. 272).
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3) Soucasti heslare jsou i nékteré slovotvorné komponenty ciziho nebo domaciho ptivo-
du s plnym nebo oslabenym lexikdlnim vyznamem, uplatiiujici se pfi sériovém tvoreni
jako prvni nebo koncové casti (auto-, bio-, mono-, mega-; jedno-, celo-, vele-; -fil,
-filie, -log, -logie; -mil/-milec).

4) Ve vybéru jsou v hlavnim hesléfi uvedeny také zkratky apelativni povahy, které se
zapojily do lexikédlniho systému jazyka a jejichZ pojmenovaci funkci jiZ nelze povaZovat
za sekundarni (AIDS, CD, DVD, DNA, DJ), a dale slovotvorné zformované zkratkova
slova (bezpfiponové — aids, dydzej, pfiponové — cédécko, dévédécko/dyvidycko).

2.1.3 Hesla a vyznamy uvadéné v limitovaném vybéru

Limitovany vybér se uplatiiuje 1) u lexikalnich jednotek komunikaéné a stylisticky pfi-
znakovych, 2) u nékterych strukturnich typt lexikélnich jednotek, 3) u lexikalnich jed-
notek z nékterych lexikalnésémantickych skupin, 4) u propridlnich a deproprialnich
jednotek.

1) Z terminologické oblasti se zpracovavaji pouze ty odborné lexémy a lexie, které se
uplatiiuji ve slovni zasobé stfedoskolsky vzdélaného uZivatele jazyka, resp. ty, s nimiz
se takovy uZivatel mize bézné setkat — v dennim tisku a ostatnich médiich, populdrné-
-védeckych publikacich, encyklopedickych pfiruckach a stfedoskolskych ucebnicich ap.
(amorfni, demineralizace), srov. 19.2.

V omezeném rozsahu se zafazuji lexémy a lexie uzivané v profesni a zajmové
komunikaci, a to tehdy, pokud se vyskytuji mimo své profesni, resp. zdjmové prostiedi
(antukar sport. profes. ,tenista, ktery dava prednost hie na antukovém povrchu, speciali-
zuje se na ni‘; bagr 2. sport. slang. ,(v odbijené) zplisob vybirani mice zespodu obouruc*
3. tramp., voj. slang. ,1Zice®).

Z néarecnich, resp. regiondlnich vyraza se uvadéji ty, které maji $irsi uzemni plat-
nost, pronikaji ve vétsi mife do beletrie a bézné publicistiky (frgal dialekt. ,velky kolac¢
z kynutého tésta s jednou naplni (zprav. hruSkovou, tvarohovou nebo makovou) a sypa-
ny drobenkou, tradi¢né peceny na Valassku‘; dédina region. ,vesnice; cmunda region.
Jbramborak ‘), srov. 10.2.4.

Z hlediska ¢asové ohraniCenosti zpracovavame vedle zastaralych jazykovych pro-
stfedkil (anZto spoj. podiadici pii¢innd zast., zprav. expr. ,uvozuje vedlejsi vétu, kterd zdavod-
fluje tvrzeni ve vété hlavni; syn. ponévadz, protoze®) téz historismy (drakar histor. ,$tihla
vale¢na lod Vikingti uZivana v 9.—12. stoleti, pohdnéna plachtou i vesly, s draci hlavou
na pridi‘; cyklostyl histor. ,pfistroj na rozmnozovani pisemnosti‘)32. Z novych slov se
do hesléfe zarazuji ta, ktera se stala pevnéjsi slozkou slovni zasoby a nejsou omezena
na velmi kratkou dobu uzivani nebo na urcity dobové ohrani¢eny spolecensky kontext
(babybox).

Vulgarismim se a priori nevyhybame, ale zpracovavime jen vyrazy vSeobecné zna-
mé (buzna vulg. ,homosexudl‘; pica, pica vulg. 1. ,Zenské pfirozeni‘ 2. ,Zena, fid¢. muz,
vzbuzujici v nékom odpor, nesympatie ap. (jako nadavka)®).

2) Vzhledem k udrZeni proporcnosti slovniku je tfeba pristupovat specifickym zpiisobem
ke kompozitiim, piip. pfedponovym derivatum, které jsou ¢leny otevienych slovo-

32 Vice k problematice tzv. blizkych historism@ viz kap. 10.
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tvornych fad. Jde zpravidla o lexikdlni jednotky, jejichZ vyznam je pfi znalosti vyznamu

jednotlivych komponentti snadno vyvoditelny:

— s prvni casti (napt. bilo-, celo-, cerno-, cesko-, ctyr-, dvou-Idvoj-), s prefixoidy
(napt. bio-, eko-, euro-), s prefixy (napt. anti-, bez-, ne-);

— s koncovou ¢asti (napft. -hodinovy, -kilogramovy, -litrovy), se sufixoidy (napf. -fil,
-fob, -manie).

Ridime se pravidlem piisn&jsiho vybéru, jehoz zékladnim kritériem je frekvencni
hranice, kterd je u t€chto skupin vyssi nez u béZnych lexikalnich jednotek heslare. Zvlast
pfisny vybér uplatiiujeme u kompozit s prvni ¢asti ¢iselnou.33 Pfi konkrétnim rozhodo-
véni pfihlizime k ptedchdzejicim vykladovym slovnikiim (SSJC, ASCS, NASCS, SN 1,
SN 2, SSSJ) — zdali konkrétni slova téchto skupin zatazuji, ptip. jaké je proporéni roz-
vrstveni téchto skupin sloZenych slov v ramci slovniku. Rozdil oproti predchéazejicim
slovnikiim miiZe byt zptsoben i zménou reality, kterd nas obklopuje: napt. komponenty

bio- ¢i euro- jsou v soucasné cestiné velmi produktivni.

3) Pii vyhodnocovani hrubého heslafe postupné analyzujeme vybrané lexikalnéséman-
tické skupiny34 a urujeme konkrétni pfistup k témto skupindm a jejich ¢lenim. Pokud
se jedna o (relativné) uzavienou a méné pocetnou, jasné vymezenou lexikdlnéséman-
tickou skupinu, volime vyjimecné zpracovani v tplnosti, bez vyhodnocovani rozdila
ve frekvenci. Takto jsme pfistoupili napf. ke zpracovani nazvt chemickych prvka nebo
nazvi vojenskych hodnosti a jejich nositelil a posesivnim adjektivim utvorenym z nazva
rodinnych pfislusnika (babic¢in, bratrav). Uzavienych, viceméné neménnych skupin
je vSak pomérné malo.

P1i vybéru ¢lent skupin otevienych se kromé frekvence uplatiiuje napt. znamost v ¢es-
kém prostiedi. Vybérové zafazujeme napf. oznaceni hudebnich, tane¢nich, vytvarnych
ap. sméru a styli vice doloZenych i v bézné publicistice (big beat, bigbit; bluegrass;
breakdance, break dance; art deco). Podobné z pojmenovani jidel, ndpojt a potravi-
néafskych vyrobku zafazujeme i oznaeni méné obvyklych produkti (arak, bujabéza,
bulgur), pokud je mozZné se s nimi relativné bézné setkat v eském prostredi.

Vyrazy spjaté s cizim prostfedim a se vzdalenymi kulturami, zv1asté nazvy exotickych,
cizich jidel a potravin, nazvy cizokrajnych rostlin a zvifat nebo mény cizich statd zpraco-
vavame pouze tehdy, pokud se jedna o jevy, se kterymi se Casto setkdvame pfi cestach do
zahranici, nebo pokud se tyto jevy postupné stavaji i soucasti nasi domaci kultury a zvyklosti.

4) Z proprii se zatazuji vybrané sémantické skupiny, které se neuvadéji v seznamech:
nazvy hvézd, souhvézdi, planet, galaxii, ndzvy znameni zvérokruhu (Merkur, Slunce —
lexie v polysémnim hesle, Byk — lexie v polysémnim hesle); nazvy (cirkevnich) svatka
(Vanoce, Velikonoce); jména nibozZenskych postav (Allah, Buddha, Buh); fiktivni
zemépisné nazvy (Casto jde o variantni propridlné-apelativni heslo, napt. Kocourkov,
kocourkov).

33 Napt. pro vyrazy za¢inajici na dvoj-/dvou- byla stanovena orienta¢ni hranice od 100 dokladé v kor-
pusu SYN.

34 Srov. pistup SSC, kde byly napt. souborn& propracovany nékteré tematické okruhy — chemické prvky,
vojenské hodnosti, femesla a povolani, védni obory, planety a souhvézdi, textilni a jiné materidly, rostliny
a zivoc¢ichové, hudebni nastroje, potravinaiské vyrobky, odévy, mérné a fyzikalni jednotky.
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K dalsi vyhodnocované skupiné patii depropria. Vyrazné¢ omezujeme zafazovani
apelativizovanych nazvl vyrobkil. Zatfazujeme pouze velmi frekventované lexikalni jed-
notky, vyskytujici se béZzné v celostitnich denicich a Casopisech. Ze skupiny oznaceni
automobili a dalsich dopravnich prostiedki jsou do hesldfe ASSC zafazena napt. hesla
avie, boeing, z potravinarskych vyrobkti camembert, beaujolais, z obleceni, resp. obuvi
adidaska, z hracek barbie, z 1é¢iv a potravinovych dopliikii celaskon.

Zatazujeme také odvozeniny z propridlnich nazvii osob, pokud u nich doslo k lexi-
kalizaci podobnostniho vyznamu (batovsky, casanovsky, erbenovsky), a adjektiva
utvorend z nazva svétadill, zemi a pfislusnik narodu (asijsky, britsky, egyptsky).

2.1.4 Hesla a vyznamy nezarazované do heslare

Slovnik z kapacitnich divodi neuvadi nékteré specifické skupiny odvozenych slov,
ktera v podstaté zachovavaji lexikdlnévyznamovou totoZnost s vyznamem zakladového
slova. Jedna se o pravidelné tvofené deverbativni derivaty — nelexikalizovana verbdlni
substantiva, verbdlni adjektiva s dé¢jovym vyznamem z trpnych participii (zakoncené na
-ny a -ty), verbalni adjektiva s déjovym vyznamem z piechodniki (zakonéend sufixem
-ci)35 a posesivni adjektiva (zakoncena sufixy -iiv, -in)3, podrobné&ji viz 7.2.3.1, bod 1, 2
a7.2.3.2. Nelexikalizovand verbalni substantiva a adjektiva jsou u sloves uvadéna v ram-
ci tvaroslovné charakteristiky (a pfipadné jsou uvedena i v exemplifikaci).

Z lexikdlnich jednotek komunikaéné a stylisticky pfiznakovych se do heslafe ASSC
nezatrazuji slova a slovni spojeni tzce odbornd, terminy, které se vyskytuji pouze nebo
prevazné ve vysokoSkolskych u¢ebnicich nebo v odbornych publikacich, napt. chemické
terminy: aldosteron, aren, boritan; fyzikalni terminy: absorbance, anizotropie, antineutron
¢i terminy lékatské: alimentace, anurie, ascites. Déle nezpracovavame slova zastarala
a historismy, které se v soucasnosti uzivaji ziidka.

Nezarazuji se také efemérni vyrazy, tedy takové, které funguji v jazyku (v feci) vel-
mi kratce (srov. Buzédssyova, 2008a), napt. véckar ,Clen, ptiznivec politické strany Véci
vetejné®, klausismus ,politika v duchu ekonomickych a politickych nazort V. Klause*
a dale vyrazy okaziondlni (pfileZitostné), napt. kolébkovisté ,oblast, kraj, kde se rodi,
vznikd néco umélecky cenného®.

Soucasti heslafe nejsou souslovi (s vyjimkou viceslovnych pifejimek a citatovych
vyrazl), viceslovna synsémantika, viceslovna citoslovce a frazémy — ty se zpracovavaji
v ramci jednoslovného hesla (komponentu), viz 19.1.

Jako samostatné heslafové polozky se nezpracovavaji prefixy ani sufixy, resp. Zadné
morfémy afixdlniho charakteru, napt. bez-, ne-; -ismus, -tel.

2.1.5 Spojovani hesel do jedné heslové stati (hnizdovani)

Vykladovy slovnik determinuje z hlediska makrostruktury také zpisob fazeni heslovych
slov. ASSC respektuje tradici kombinovaného fazeni (srov. Filipec, 1995c, s. 21), tedy
jak abecedniho — zdkladniho (v heslovych odstavcich), tak slovotvorného, zahrnujiciho
metodu hnizdovani — spojovani do heslovych odstavct. Hnizdovani je v§ak vzhledem

35 Samostatné se zpracovavaji verbélni substantiva a adjektiva s lexikalizovanymi, ned&jovymi vyznamy
(balent, ¢teni; akreditovany, déleny, elektrizujici), dile zpodstatnéla pii¢estova adjektiva s lexikali-
zovanym vyznamem (cestujici II).

36 S vyjimkou pfivlastiiovacich adjektiv utvorenych z ndzvii rodinnych piislusnikd, viz vyse.
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k predchozim slovnikiim37 vyuZivano v mnohem mensi mife, dochdzi tak k autonomizaci
dfive pfihnizdovanych hesel v ramci heslare.

Metodou hnizdovéni se zpracovavaji jen nékteré pravidelné tvorené lexikalni typy —
prechylené nazvy (badatelka <— badatel), srov. 19.3.2, zdrobnéliny (bambulka <— bam-
bule), srov. 19.4, a opakovaci slovesa (frekventativa, nékdy téz iterativa) (balivat <— balit),
srov. 13.5 —, a to ty, u nichZ se vyznamova struktura derivatu neli$i od zdkladového slova.

Jako samostatna hesla se naopak zpracovavaji vztahova adjektiva (boravkovy), srov.
13.2, deadjektivni prislovce (benevolentné), srov. 13.6, a deadjektivni substantiva tvorena
priponou -ost (benevolentnost), srov. 19.5, tedy derivty, které se podavaly v SSIC a SSC
jako hnizdované jednotky v ramci heslového odstavce zédkladového slova. Vyrazny tstup
od techniky hnizdovani umozZiuje ve slovniku reflektovat novéjsi teoretické poznatky,
z nichZ vyplyva, Ze tyto diive hnizdované lexikalni jednotky maji asto bohatsi, diferen-
covanéjsi sémantickou strukturu, nez kterou naznacuje zjednoduSené zpracovani v hes-
lovém odstavci, a Ze se zdkladové slovo a derivat Casto 1isi svou stylovou hodnotou
(Buzassyova, 2008b, s. 114). K nevyhodam samostatného zpracovani derivati patii to,
7e se ztradci mozZnost explicitné reflektovat slovotvorné vztahy.

2.2 Seznamy

2.2.1 Vychodiska

Soucasti ASSC jsou specidlni seznamy, v nichZ jsou ve vybéru podavéana 1) zem&pisna
jména, 2) rodnd (kfestni) jména, 3) jména mytologickych, biblickych a pohadkovych
postav, 4) textové (grafické) zkratky, inicidlové zkratky (v€etné€ vybranych inicidlovych
zkratek vlastnich nazvii) a znacky. ASSC se v tomto ohledu odlisuje od PSJIC a SSJC,
v nichZ se propria zpracovavala pfimo v textu slovniku (v pripadé SSJC byly takto zpra-
covany i vybrané zkratky), a sbliZzuje se s koncepci SSC38, podle niZ rodna (kfestni) jména,
pfijmeni, zemépisnd jména, zkratky a znacky byly zpracovany v podobé jednotlivych
piiloh.

2.2.2 Zpisob zpracovani hesel v seznamech

Hesla obsazend v seznamech jsou pojata jako hesla zvlastniho typu; jejich zptisob zpra-
covani je z&asti odliSny od hesel v hlavnim heslafi. V seznamech jsou viceslovné lexi-
kalni jednotky uvadény jako samostatna hesla; hnizdovana jsou obyvatelskd jména a de-
propridlni adjektiva a adverbia k zdkladovym sloviim v seznamu zemépisnych jmen.

37 Minimalizaci hnizdovani jde v ASSC o névrat ke zplisobu zpracovani v PSJC, ktery dtsledn& zpraco-
véava viechna hesla samostatng. V SSJC jsou hnizdovény prechylené nazvy osob, deminutiva, vztahova
adjektiva, deadjektivni adverbia, deadjektivni substantiva zakoncena pfiponou -ost, nasobna a zvratna
slovesa, pokud tomu nebrani jiné divody (lexikalizace, sloZit&jsi sémanticka struktura derivat oproti
zakladovym sloviim ap.). V 1. vydani SSC se hnizduji i dalsi typy derivati — napt. nékterd substantiva
ke slovesiim (adopce, brusleni, cirkulace). V 2., revidovaném vydani SSC je hnizdovani jesté diisled-
néjsi nez ve vydani prvnim. V ramci heslové staté se zpracovavaji i polysémni odvozeniny souvisejici se
zakladovym slovem zpravidla vychozim vyznamem. Hnizduje se i tehdy, kdyZ se adjektivum vztahuje
k dvéma sloviim (u bdsnik — bdsnitka, bdsnicky, bdsnictvi).

38 Koncepci SSC je ASSC blizky také v tom, Ze se soucasti hlavniho heslafe stavaji i propria, aviak ta jsou
do néj zafazovéna jen ve specifickych pripadech (srov. 2.1.3). Z hlediska vybéru proto miize dochézet
k velmi omezenému priniku mezi heslafi seznamu a heslafem hlavniho slovniku. Napiiklad do hlavniho
hesléare se jako formalné radici hesla zarazuji ta propria, ktera jsou soucasti viceslovnych lexikalnich
jednotek, a zaroven jsou uvedena v seznamech. Naopak nékteré specifické sémantické skupiny proprii
jsou uvadény pouze v hlavnim heslafi.
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Mikrostruktura hesla je v seznamech ponékud zjednoduSena, uvadi se pouze vyslovnost,
tvaroslovna a slovnédruhova charakteristika, stru¢ny vyklad vyznamu.39

2.2.3 Vybér hesel do seznamii

2.2.3.1 V seznamu zemépisnych jmen:

— jsou v uplnosti uvadény nazvy svétadilio, nazvy statti a hlavnich mést; dale nazvy
krajii, mést, historickych tizemi Ceské republiky;

— jsou vybérové uvadény nazvy Clenskych statl, zemi, kantonti ap.#1, nazvy zahrani¢nich
mést#2, nazvy domécich a zahrani¢nich vétsich a mensich izemi*3, nazvy historickych
zemé&pisnych uzemi, statli a mést, ndzvy zemépisnych dtvarti — pohofi, hor, niZin, ek,
jezer, moii atd.44;

— jsou zafazena jména pfislusniki narodd, narodnosti a kmenil. Primarné jsou ptihniz-
dovana u prislusnych nazva stati a izemi (Francouz k heslu Francie). Nejsou-li tato
jména souvztaznd s pojmenovanim mista (izemi), jsou uvddéna v seznamech jako
samostatnd hesla (Slovan, Rom);

— k zakladovym proprialnim heslim jsou pfihnizdovana muzské a prechylena Zenska
obyvatelskd jména (viz vySe, dile Prazan, Prazak, Prazanka, Prazacka ap.),
odvozena adjektiva (prazsky) a adverbia (prazsky).

2.2.3.2 Vybér rodnych (kfestnich) jmen do stejnojmenného seznamu vychazi ze sou-
pisu uvedeného v SSC s pfihlédnutim k publikaci M. Knappové Jak se bude vase dité
Jjmenovat (2010).

2.2.3.3 Seznam jmen mytologickych, biblickych a pohadkovych postav zahrnuje vlast-
ni jména nejznaméjsich postav z téchto okruhii. Dochézi-li k apelativizaci propridlni-
ho jména, nap¥. typ Jidds — jidds, Svejk — §vejk, je v seznamech zpracovéano proprium,
v hlavnim hesléfi je podavano apelativni pojmenovéani, u néhoz se v etymologické
poznamce uvede vyznam motivujiciho propridlniho pojmenovani.

2.2.3.4 Do proprialnich seznamt se nezarazuji:

— ndzvy Casti mést, Ctvrti, sidlist, nazvy ulic, tfid, namésti, sadll, nazvy staveb, silnic,
dalnic, tunelt, spojek, okruhii, ndzvy organizaci a instituci;*>

— nazvy hvézd, souhvézdi, planet, galaxii, ndzvy znameni zvérokruhu;*6

39 U ptihnizdovanych hesel se vyklad vyznamu neuvadi. Srov. podobny pfistup v SSC.

40 Nazvy svétadilt a od nich odvozend adjektiva a adverbia jsou zpracovana i v hlavnim heslafi.

41 Do zatazovéni dil¢ich zem&pisné a politicky vymezenych Gzemi se promit4 kritérium kulturni, geo-
politické ap. vyznamnosti a blizkosti.

42 Jejich vybér je zaloZen na podtu obyvatel a na jejich kulturni, geopolitické ap. vyznamnosti.

43 Viceslovné nazvy typu Blizky vychod, Latinskd Amerika jsou kromé seznamu uvedeny i v hlavnim
heslafi, a to jako vykladand souslovi u jednoslovnych komponentil. V seznamech se vSak neuvadéji
viceslovna obrazna, neterminologickd pojmenovani typu Divoky zdpad, Novy svet; ta jsou uvadéna jako
vykladana souslovi pouze v ramci jednoslovnych hesel hlavniho heslare.

44V hlavnim hesléfi jsou napf. u hesel more, ocedn, poho¥i, nizina ap. velmi vybérové v exemplifikaci
uvedena viceslovna propria.

45 Velmi vybérové se tyto ndzvy mohou stit sou¢ésti exemplifikace apelativnich hesel v hlavnim heslafi,
napf. u hesel ulice, tfida, namésti ap., nebo vyznamovym odstavcem u polysémniho apelativniho hesla
(napf. Senat v ramci polysémniho hesla senat).
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— nazvy (cirkevnich) svatka;*7

— ndazvy dokumenti, ndzvy literarnich, vytvarnych aj. d€l, nazvy fadd a vyznamenani,
nazvy sportovnich, kulturnich aj. akci;*8

— fiktivni zemépisné nazvy;*

— jména naboZenskych postav (Alldh, Buddha, Buh, Duch svaty)30.

2.2.3.5 Do seznamu zkratek a znacek se zafazuji zejména:

— nejuzivangjsi textové zkratky (atd., pr. n. L., tj.);

— inicidlové zkratky (znacky) viceslovnych nazvl statd, mezinarodnich i domécich
organizaci a instituci (CR, CTK, UNESCO);

— znacky mén, fyzikalnich mérnych jednotek, fyzikdlnich veli¢in a znacky chemickych
prvki (K¢, kg, v rychlost’, Al);

— znacky hudebnich pojmi (pp, mf).

46 Viechna znameni zvérokruhu a vybérové nazvy hvézd, souhvézdi, planet a galaxif jsou uvadény jako
samostatna hesla nebo lexie v hlavnim heslafi (Merkur, Venuse ap., Byk — vyznamovy odstavec v hes-
le byk), jako vykladané souslovi u jednoslovného komponentu (Velky viiz, Mlécnd drdha).

47 Nazvy vybranych cirkevnich a necirkevnich svétk{ jsou soucasti hlavniho hesldte (Vanoce, Velikonoce)
nebo jsou zpracovany jako vykladana souslovi v exemplifikaci jednoslovnych hesel (Zeleny ctvrtek,
Velky pdtek, Prvni mdj).

48 Uvedené typy nazvi jsou velmi vybérové uvadény v ramci exemplifikace hesel hlavniho hesléfe.
49 Tento typ je uvadén v hlavnim heslafi, Gasto jde o variantni proprialné-apelativni heslo (Kocourkov,
kocourkov).

50 Tyto lexikélni jednotky jsou uvedeny jako hesldfové polozky v hlavnim heslafi nebo jsou zpracovany
jako vykladand souslovi v ramci heslové stati jednoslovného komponentu.
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3 STAVBA HESLA V ASSC

3.1 Mikrostrukturu hesla (heslové stati) v ASSC tvoii 1) zahlavi hesla, 2) vyznamovy
odstavec, resp. vyznamové odstavce, 3) viceslovna hesla uvadéna po vSech vyznamovych
odstavcich, 4) ptihnizdovana hesla, 5) odkazy na jina hesla.

Uplnou strukturus! heslové stati tvoii nasledujici lexikografické tdaje:

1) Zahlavi hesla (heslové stati)>2:
lemma (heslové slovo) s ustdlenymi variantami (barevné, tu¢né€), napi. babicka;
baba I, baba I; babyboom, baby boom; curriculum vitae; bio-; -fob;

— oznaceni homonymie (fimskou Cislici; barevné€, tucné), napt. servis I, servis II,
servis III; Cisti¢ I m. Ziv., ¢istic¢ II m. nez.;

— podhesli (barevné, tucné), Casto s upresiiujicimi komentéti a/nebo morfologickymi
aj. udaji, napt. backora I -ory, zprav. mn. backory -or 7.; ¢tvery pro m. nez. i . mn.,
¢tvera pro s. mn. (...) Cisl.;

— vyslovnost (v hranatych zavorkach), napt. adié, adieu [adyjé];

— tvaroslovna charakteristika (v kulatych zavorkéach; udaje o tvarech mensi velikosti
pisma, tvary béznou velikosti pisma)33, napf. buk buku (6. j. buku, 6. mn. bucich);
bafat (3. j. bafd, bafe, rozk. bafej, ¢in. bafal, podst. jm. bafani);

— slovnédruhovy tdaj (mensi velikosti pisma), napf. m. Ziv., m. neZ., Z., s., pfid., zgjm., &isl.,
ned., dok., pfisl., predl., spoj., ¢ast., citosl.;

— puvod (ve Spicatych zavorkach; mensi velikosti pisma), napf. <angl.>, <fr.>, <angl.<lat.>,
srov. adié, adieu <fr.>.

U monosémniho hesla a u polysémniho hesla, plati-li tyto ddaje pro vSechny vyznamy:

— obor/oblast uziti (mensi velikosti pisma), napf. biol., lingv., hud., chem., zool., Srov.
bakteriofag biol.;

— stylistickd charakteristika (mensi velikosti pisma), napf. kolokv., kolokv. A, kniZ., odb.,
bés.; expr., hanl., zhrub., vulg.; region., dialekt.; arch., histor.; ¥id¢., srov. diplomka kolokv. A.

2) Vyznamovy odstavec:

— Cislo vyznamu (arabskou Cislici; tu¢né), napt. 1., 2.;

— podhesli (barevné, tun¢), Casto s upiesiiujicimi komentafi a/nebo morfologickymi
aj. udaji, napt. bortivka 2. zprav. mn. boruvky;

— tvaroslovna charakteristika (idaje o tvarech mensi velikosti pisma, tvary béZnou velikosti
pisma), napt. akutni 2. (2. st. -n&jsi); beranek 4. (2.j.i-nku, 4.j.i -nek, 1. mn. i -nky)>4;

— valence (v kulatych zavorkach; mensi velikosti pisma), napt. bafat 4. (kdo ll na koho; ~)55;

— obor/oblast uziti (mensi velikosti pisma), napt. deklinace 1. lingv. 2. astron.;

51 Uv4déné schéma je maximdlni a zahrnuje viechny polozky heslové stati. V konkrétnich heslech se
zpravidla realizuje jen jeho Cast.

52 Udaje ze zahlavi se uvadgji i v jednotlivém vyznamovém odstavci, pokud se od tdaji v z4hlavi pro
dany vyznam odliSuji.

53 U substantiv a nékterych &islovek se pied zdvorkou jako op&rny uvadi tvar 2. j., u substantiv uZivanych
zpravidla nebo pouze v mnozném Cisle je to tvar 2. mn.

54 Ve vyznamu ,bily oblacek .

55 Ve vyznamu ,3tékat".
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— stylisticka charakteristika (men$i velikosti pisma), napt. bastard 1. zhrub.;

— predvyklad (v kulatych zavorkach; mensi velikosti pisma), napt. bafat 4. (zprav. o psu);

— vyklad vyznamu, napt. buk 1. listnaty strom s hladkou bélosedou kdirou, pfimym
kmenem, lesklymi vejcitymi listy a plody bukvicemi;

— synonyma (po zkratce syn.), napf. adié, adieu (...); syn. sbohem;

— antonyma (po zkratce op.), napt. cyklicky (...); op. acyklicky;

— exemplifikace (kurzivou)3¢, napt. bortvka 2. (...): shirat borivky, chodit na borivky;
zralé, susené boriivky; deti mély pusu fialovou od boriivek; po Cesdni boriivek hiebe-
nem ziistdvaji na nékterych mistech vytrhané keriky;

— exemplifikace miiZe v zavéru obsahovat graficky vyc¢lenénou zénu (znakem 0O) pro
vykladana souslovi®? a vykladana viceslovna synsémantika a citoslovce8 (lemmata
jsou psédna barevné, netu¢né, kurzivou), napt. v hesle boruvka 7. 1. (...): porosty
boriivek; boriivky rostou na kyselych piiddch O kanadskd boriivka stfedné vysoky
ovocny ket s modrymi plody bobulemi, pochézejici ze Severni Ameriky, bot. brusnice
chocholi¢nata Vaccinium corymbosum; v hesle ba III, ba ba citosl. kniz. (...): ba, to je
pravda; ba ba, uZ je to tak; ,,Kalamita, co? “ navdzal jsem hovor. — ,,Ba, “ pritakal.
O ba pravda citosl. vyraz pfitakani, potvrzeni obsahu pfedchozi vypovédi: UZ jste mé
poznali? Ba pravda. Jsem vase pohddkovd babicka. [Maminka 2005]; (...);

— poznamka (menSi velikosti pisma), napt. alzheimer Podle némeckého lékare A. Alzheimera.

3) Viceslovna hesla uviadéna po vSech vyznamovych odstavcich® se seskupuji podle

strukturniho typu viceslovnych lexikalnich jednotek do tif zon v nasledujicim poradi:

— vykladand souslovi (za znakem O; lemmata barevné, netucné, kurzivou), napt. v hesle
akrobacie (...) O leteckd akrobacie sport. sportovni disciplina, pfi niZ pilot provadi
s letadlem pfedem stanovené obraty;

— vykladana synsémantika a citoslovce (za znakem O; lemmata barevné, netucné,
kurzivou), napt. v hesle bez II, beze predl. (...) O bez ohledu na piedl. vyraz se 4. p.
vyjadiuje, Ze se nedba na urcity stav, okolnost, na néci nazor; syn. nehledé na: trénuje
kaZdy den bez ohledu na pocasi; ... chtél provddeét ,,revoluci seshora*, tj. bez ohledu
na minéni obyvatelstva... [LN 1998]; KaZdy clovék md prdvo na svou diistojnost bez
ohledu na vék a pohlavi, barvu pleti, naboZenstvi a ndrodnost. [LN 1992];

— frazémy® (za znakem 0; lemmata barevné, netu¢né, kurzivou), napf. v hesle backora I
(...) O stdt za (starou) backoru kolokv. expr. nemit Zadnou hodnotu, byt nekvalitni,
Spatny: film stdl za starou backoru; pocasi dneska stoji za backoru.

56 Dovyklady a komentafe uZité v exemplifikaci jsou psany stojaté, mensi velikosti pisma; zdroj u cita-
tového dokladu je uvadén v hranatych zavorkéach, mensi velikosti pisma, stojaté.

57 Obecnd struktura hesla — souslovi zahrnuje: lemma (véetn& variant), stylistickou charakteristiku,
oborovou charakteristiku, vyklad vyznamu, synonyma, antonyma, ve vyjime¢nych ptipadech exemplifi-
kaci. Vyznamové odstavce polysémniho hesla se Cisluji.

58 Obecnd struktura hesla — viceslovného synsémantika a citoslovce zahrnuje: lemma (v&etnd variant),
slovnédruhovou charakteristiku, stylistickou charakteristiku, vyklad vyznamu, synonyma, antonyma,
exemplifikaci. Vyznamové odstavce polysémniho hesla se ¢isluji.

59 K zasadam, kdy se vykliadané viceslovné lexikdlni jednotky uvad&ji v exemplifikaci pfisluiného
vyznamu a kdy na konci heslové stati (po vSech vyznamech), viz 19.1.

60 Obecna struktura hesla — frazému zahrnuje: lemma (vCetné variant), stylistickou charakteristiku,
vyklad vyznamu, exemplifikaci. Vyznamové odstavce polysémniho hesla se ¢isluji.
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4) Prihnizdovana hesla®! jsou oznacena grafickym znakem p. Oproti zpracovani zékla-
dového slova se pfihnizdovand hesla vyznacuji jednodus§im zpracovanim: neuvadéji se
informace shodné s heslem zdkladového slova, vyklad je podavan prostfednictvim slovo-
tvorného poukazu, napt. u hesla badatel je pfihnizdovano p badatelka -1ky (2. mn. -lek)
7. prechyl.: literdrni badatelka; badatelka v oboru tropickych nemoci; mezindrodné uznd-

vand badatelka o slovanském stredovéku.

5) Odkazy©? (se znakem —) na jina, (sémanticky, gramaticky) souvztazna hesla jsou
uvadény v zaveéru heslové stati, napt. v hesle auto je uveden odkaz zdrob. — auticko.

Obecné (zjednodusené) schéma heslové statio3:

[lemma®4|[ &islo hom.|[[vyslovnost]][tvarosl. charakteristika || podhesli®S|[slovnédruhovy tdaj|
‘ <puvod> Hobor‘ ‘ styl. kvaliﬁkétor‘

Cislo vyznamu®6|[podhesli®7||(valence)| [obor][styl. kvalifikitor||(pfedvyklad)]

[vyklad vyznamul; [syn. synonymal; [op. antonymal: [exemplifikace | O [souslovi]|obor|
[styl. kvalifikitor] [vyklad vyznamu]; [syn. synonymal; [op. antonyma
[viceslovné synsémantikum / viceslovné citoslovce|[slovnédruhovy udaj] [styl. kvalifikdtor]|
[vyklad vyznamu op. antonyma|: |exemplifikace]
O [souslovi][obor|[styl. kvalifikator|| vyklad vyznamu]; [syn. synonyma
O [viceslovné synsémantikum / viceslovné citoslovce|[slovnédruhovy udaj] [styl. kvalifikitor]|
[vyklad vyznamu]; [syn. synonymal; [op. antonymal: [exemplifikace]

0 [frazém|[styl. kvalifikitor| [vyklad vyznamu |: | exemplifikace]

» [prihnizdované heslo|[tvarosl. charakteristika] [slovnédruhovy tidaj|[styl. kvalifikator]

) b} bl

; [syn. synonyma|;

; ; [op. antonyma]

[slovotvorny poukaz|: [exemplifikace]

3.2 ASSC bude publikovén jak elektronicky (ve webovém rozhrani), tak v ti§téné (knizni)
podobé. Proto je piipravena dvoji podoba heslovych stati pfi dodrzeni obsahové shody
mezi elektronickym a tiSténym vystupem.

Tisténému vystupu odpovida konciznéjsi, tradicné graficky zhusténd podoba heslové
stati. Pro webové rozhrani®8 je text heslové stati vice roz¢lenén, jsou vyuZzivany moZnosti

61 K lexikografické technice hnizdovani viz 2.1.5, ke zpracovéni piihnizdovanych hesel podle strukturnich
typu viz 19.3, 19.4, 13.5.

62 K uvadéni odkazi v heslové stati viz kap. 18.

63 U souslovi, viceslovnych synsémantik a citoslovci, frazémii a piihnizdovanych hesel neni ve schématu
zachycena polysémni strukturace.

64V piipadé variantniho lemmatu je v zdhlavi vice reprezentativnich podob (variant). U kaZdé varianty
se uvadéji udaje, které se k ni vztahuji; informace, které jsou shodné pro obé/vSechny varianty, se sdruzuj,
tj. uvadéji se jen jednou.

65 Pred podheslim nebo za nim se uvadg&ji upfesiiujici komentafe, morfologické aj. tidaje.

66 U jednovyznamového hesla se &islo vyznamu neuvadi.

67 Pred podheslim nebo za nim se uvadg&ji upfesiiujici komentare, morfologické aj. tdaje.

68 Webovému rozhrani je uzpiisobena i makrostruktura elektronického slovniku. Na obrazovce se v levém
sloupci zobrazuje heslar nebo heslova slova odpovidajici zadanému dotazu, v pravé ¢asti se zobrazuji
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hypertextového propojeni jak v ramci textu slovniku, tak i mimo néj (napft. s digitalizo-
vanymi akademickymi slovniky). UZivatel elektronické verze ASSC bude mit k dispo-

zici ob& podoby, nebot soucasti webového rozhrani je i moznost vygenerovani , tist€né
podoby hesel.

Ukazka hesla pro tisténou podobu slovniku (s oznac¢enim jednotlivych informaci):

| Morfologické idaje |L
| Heslové slovo |—| buk || buku (6. j. buku, 6. mn. bucich) ” m. nez. |

P P 1. listnaty strom s hladkou bé&loSedou kiirou, pfimym kmenem,
Udajd‘;uslll‘flvmm lesklymi vejéitymi listy a plody bukvicemi: vzrostly, mohutny
buk; malebnost mista podtrhuji staleté buky a duby; bot. buk lesni

— Fagus sylvatica
| Cislo vyznamu
E“ dievo tohoto stromu: | ndbytek z tmavé moreného buku; na
| Vyklad vyznamu ! T

Pitklady uzitf —| vyrobu drevénych schodii se ¢asto pouzivd buk
heslového slova O (byt) kluk jak(o) buk expr. | (zprav. o malém chlapci) | (byt)
Sémantické zdravy a silny, dobfe vyvinuty: je to kluk jako buk, tri kilg osmc?e-
uptesnéni Z?:}c narodil se malicky, ale po ctyrech mésicich je z néj kluk jak
Oznagent a zéhlavi [0 (byt) zdravy jak(o) buk] expr. (byt) naprosto zdravy, &ily a ob-
frazému vykle jesté v dobré fyzické kondici: potdpéc must byt zdravy jako

buk; zase jsem se citil zdravy jako buk

O Cekat / stdt za bukem kolokv. expr. 1. ne¢inng, opatrn€ vyckavat,
jak se urcitd situace vyvine: ostatni cekaji za bukem, aby se vcas
priklonili na tu spravnou stranu; clovék nékdy musi udélat po-
mérné zdsadni rozhodnuti, a ne se snaZit neustdle stdt za bukem
2. ¢ekat v skrytu s imyslem n€koho necekané, zakeiné piekvapit,
pfistihnout ap.: policie cekd za bukem, aby vybrala pokuty za
rychlost; policisté stoji nékde za bukem a ¢ihaji na ridice starych
Kombinace stylistic- | Skodovek

kych kvalifikitord [74 =7,/ za bukem |kolokv. expr.| ¢ekat v skrytu s imyslem n€koho
Priklady uziti ne¢ekané, zdkein¢ piekvapit, pfistihnout ap.:
frazému

policie pri kontroldch ¢ihd za bukem, kde by Fidice co nejsndze
nacapala

Piihnizdované heslo |

Vyklad slovotvor- | » boucek | -¢ku (6. j. -€ku, 6. mn. -Ecich, -Ckdch) m. nei.. zdrob. k 1:|

nym poukazem

vysazovat mladé boucky; zver miizZe zpiuisobit na nechranénych
krehkych bouccich velké skody

Priklady uziti |[—
ptihnizdovaného
hesla

jednotlivé hesla. — Elektronicka podoba slovniku se od tiSténého slovniku odliSuje i v makrostruktuie
v §ir§im slova smyslu: souéasti webového rozhrani je vedle vlastniho slovniku a doprovodnych textt
i jednoduché a pokrocilé vyhledavani.
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Ukazka hesla pro elektronickou podobu slovniku (s oznacenim jednotlivych

informaci):

| Morfologické tdaje |L

| Heslové slovo |—| buk | | buku (6. j. buku, 6. mn. bucich) || m. nez. |

Udaj o slovnim
druhu

Cislo vyznamu |

(2]

2. |d1“*ev0 tohoto stromu |

1. listnaty strom s hladkou béloSedou kirou, pfimym kmenem,

lesklymi vejCitymi listy a plody bukvicemi
vzrostly, mohutny buk

malebnost mista podtrhuji staleté buky a duby
bot. buk lesni Fagus sylvatica

Vyklad vyznamu

Ptiklady uziti
heslového slova

ndbytek z tmave moreného buku
na vyrobu drevenych schodii se casto pouziva buk

O (byt) kluk jak(o) buk expr. | (zprav. o malém chlapci) | (byt) zdravy

Sémantické
upresnéni

a silny, dobfe vyvinuty
Jje to kluk jako buk, t7i kila osmdesdt
narodil se malicky, ale po ctyFech mésicich je z néj kluk jak buk

Oznaceni a zahlavi
frazému

_| O (byit) zdravy jak(o) bukl expr. (byt) naprosto zdravy, ¢ily a ob-

Vyklad vyznamu

vykle jesté¢ v dobré fyzické kondici
potdpéc musi byt zdravy jako buk
zase jsem se citil zdravy jako buk

O Cekat / stdt za bukem kolokv. expr.

necinné, opatrné vyckavat, jak se urcitd situace vyvine

frazému

Kombinace stylistic-
kych kvalifikatort

ostatni Cekaji za bukem, aby se vcas priklonili na tu spravnou
stranu

clovek nekdy must udélat pomérné zdsadni rozhodnuti, a ne se
snaZit neustdle stdt za bukem

. Cekat v skrytu s imyslem n¢koho necekané, zdkeiné prekvapit,

pfistihnout apod.

policie ¢ekd za bukem, aby vybrala pokuty za rychlost

policisté stoji nékde za bukem a cihaji na vidice starych Skodo-
vek

Ptiklady uziti
frazému

Cihat za bukem |k010kV- expr. [ &ekat v skrytu s imyslem nég-
koho necekané, zdkefné prekvapit, pfistihnout apod.

Vyklad slovotvor-
nym poukazem

policie pFi kontroldch c¢thd za bukem, kde by ridice co nejsndze
nacapala

| P¥ihnizdované heslo | »boucek | -Cku (6. j. -¢ku, 6. mn. -Ecich, -¢kach) m. nez. |zdrob.k1

Ptiklady uziti
ptihnizdovaného
hesla

vysazovat mladé boucky
Zver miiZe zpusobit na nechrdnénych kiehkych bouccich velké
Skody

| Internetovy odkaz |—|

Slovnik spisovného jazyka Ceského
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4 HESLOVE SLOVO. VARIANTY

4.1 Heslové slovo v ASSC
Heslova slova (lemmata) se ve shod¢ s obecnym principem vseobecnych vykladovych
slovnikil uvadé&ji v ASSC v tzv. reprezentativnim tvaru. Pro substantiva je to zpravidla
1. p.j. €.99, pro adjektiva 1. p. j. ¢. muZského rodu, u zdjmen a ¢islovek tvar 1. p. (u rodo-
vych zajmen a u ¢islovek vyjadiujicich rod — tvar muzského rodu jednotného a mnozného
¢isla). U sloves je heslové slovo v infinitivu. Lemma je typograficky zvyraznéno.
V piipadé ustrnulych tvari bycha, belu, duhu, holickdch atd. se na rozdil od SSJC
a SSC nerekonstruuje pfedpoklddany reprezentativni tvar ani se neuvadi jeho slovné-
druhova charakteristika, napt. bycha jen ve fraz. pozdé bycha honit.
mi tvary, které se uvadéji jako podhesli v zdhlavi hesla nebo v pfislusném vyznamovém
odstaveci:
— u substantiv, ktera se vyskytuji (zpravidla) v plurdlu, napt. cvicka, zprav. mn. cvicky;
cukr 2. mn. cukry chem.;
— urodovych zdjmen a nékterych cislovek, napf. on pro m. j., ona pro 7. j., 0no pros. j.,
oni pro m. Ziv. mn., ONY pro m. neZ. i Z. mn., ONA pro s. mn. zajm. osobni; dva pro m., dvé pro
Z. as. ¢isl. zakladni;
— u neosobnich sloves, napt. blyskat se 1. blyska se neos. ap.

K uvadéni reprezentativniho tvaru u souslovi a frazému viz 19.1.

4.2 Uvadéni variant heslového slova v ASSC

4.2.1 Heslové slovo se podava i s jeho variantami. Lexikalni varianty se v ASSC vyme-

zuji jako jednotky vyznamove identické, avSak formalné ¢astecné odlisné.’0 Uvadéji se:

1) grafické (pravopisné) varianty, napt. banjo, bendZo; bypass, by-pass; babyboom,
baby boom; balkon, balkén; archiv, archiv; benzin, benzin; bakterie, baktérie;
slova zakon€end na -ismus, -izmus. Jako grafické varianty se podavaji také vyrazy
sprezkového charakteru, které kolisaji mezi psanim dohromady a zv14st (jde nejCastéji
o prislovce, ale také o zastupce dal$ich slovnich druhd — zdjmena, ¢islovky, adjektiva),
napf. donekonecna, do nekonecna; domodra, do modra; kdovikdo, kdovi kdo,
kdo vi kdo; podruhé, po druhé; svétlemodry, svétle modry;

2) hlaskové varianty, napt. baba I, baba I, bahynko, bahénko; bryle, brejle’!;
bez I1, beze;

69 U pomnoZnych jde o formu mn. ¢&.

70 K pojeti variant v lexikologii a lexikografii srov. zejména Filipec — Cermak (1985, s. 35-36), Filipec
(1980). Srov. téZ studii k pojeti variantnosti u J. Filipce autorky O. Martincové (2015).

71 Pravideln& uZivané hlaskové varianty typu ¢ / i (popt. ¥); ¥ (popt. 7) / ej; iilou; o/vo se v lemmatu
zaznamenavaji jen v téch pripadech, v nichZ jsou obé varianty komunikac¢né neutralni nebo k neutralnosti
sméfuji, napt. dolévat, dolivat; brejlicky, fid¢. brylicky; cepyFit se, kolokv. A ¢epejrit se. Déle se uvadeji
v pripadé, Ze varianta se zizenou samohlaskou, s diftongem nebo s protetickou hlaskou koresponduje
se stylistickou hodnotou slova, piip. se stylistickou hodnotou vyznamu slova (zpravidla jde o vyrazy
kolokviélni a/nebo expresivni), napi. bejvalka, byvalka kolokv. expr.; byk 3. bejk expr. ,silny, mohutny,
zdatny, Casto cilevédomy muz‘. Pravidelné se tyto varianty registruji ve frazémech, napt. byt duty / dutej
Jjak(o) bambus. Ostatni typy hlaskovych variant se zaznamenavaji jednotlivé, podle doloZenosti v mate-
ridlu, napt. batoh, kolokv. batoh.
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3) morfologické varianty, napf. afta 7., aft m. nez.; baroko s., barok m. nez.; bydlet,
bydlit ned.;

4) jako varianty lemmatu se podavaji i nékteré formy slovotvorné.’2 Jde napf. o vztaho-
va adjektiva — adhezni, adhezivni, zdrobnéliny — bedynka, bednicka, pfechylené
nazvy — cvicenka, cvicenkyné a nékteré dalsi. Pfi uvadéni vice rozdilnych slovo-
tvornych forem v jednom heslovém odstavci se peclivé zvazuje jejich vyznamova
rovnocennost. Rozdily stylistické (vetné frekvencnich) se zaznamenéavaji v stylistic-
kém hodnoceni (varianty) lemmatu, napt. bakterialni, fid¢. bakteriovy, baktériovy.

V relativné Sirokém rozsahu se zachycuje variantnost citoslovci, kterd maji z hledis-
ka poctu variant mezi slovnimi druhy vedouci postaveni. Registruji se frekventované,
uzualizované varianty zaloZené na reduplikaci fonémi i morfému, na hlaskovych ob-
meénach kvantitativnich i kvalitativnich, na oddéleném/souvislém psani, napf. ¢ici, ¢ici,

vvvvvvvvvvvv

abraka dabra, abrakadabraka, abraka dabraka.

4.2.2 Varianty se v ASSC vypisuji pIng, nevyuZivaji se moznosti zkracovani zapisu pomoci
zavorek, napt. baje, baj, nikoli bdj(e)73; deodorant, dezodorant, nikoli de(z)odorant.
Vyjimecné se zavorky vyuzivaji ke zjednodusenému zépisu v piipadé variantniho uZivani
slovesa s elementem se a bez n¢&j, napf. chumelit (se).

Varianty bez stylistického priznaku (pfiklady viz vyse) nebo se shodnym stylistickym
pfiznakem (napt. abonma, abonnement kniz.), li§ici se pfipadné jen malym frekven¢nim
rozdilem (napf. backiirka, backorka), se v ASSC poklddaji za varianty rovnocenné
a uvadéji se po Carce za sebou. Pokud se varianty lisi stylistickou hodnotou, podava se
u prislusného variantniho lemmatu stylistické hodnoceni. Na prvnim misté stoji varianta
bez stylistického pfiznaku, nasleduje varianta/varianty se stylistickym piiznakem (napf.
bizmut, zast. vizmut; dalsi pfiklady viz pozn. 71).

72 O aktualnosti problematiky rozliSovani slovotvornych variant a slovotvornych synonym pro jedno-
jazycny vykladovy slovnik svéd¢i novéjsi rozsahla studie A. JaroSové (2009).

73 Tento zplisob zapisu se vyuziva v SSC.
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5.1 Vychodiska

5.1.1 Vlastni lexikalni homonymie’* je formélni shoda mezi lexikalnimi jednotkami
jazyka, které nejsou vyznamové piibuzné. V lexikologii se za homonyma pokladaji
i nékteré formalné shodné vyrazy, které se vyznamove ¢astecné prekryvaji (srov. dale).
Tradi¢nim problémem (teoretickym i praktickym) je rozliSeni homonymie a polysémie
lexikalnich jednotek.

5.1.2 Upln4 homonyma se shoduji ve viech svych tvarech, é4steéna homonyma jen
ve tvarech nékterych. Vykladové slovniky zachycuji pfedev§im uplnd homonyma,
z ¢asteCnych pak ta, kterd se shoduji v reprezentativnim tvaru.

5.1.3 V PSIC se homonyma rozli§ovala arabskou ¢&islici umisténou za slovnédruhovym
tidajem, pfed vykladem vyznamu (napf. jerdb’5). V SSIC se homonyma oznacovala fim-
skymi ¢islicemi za lemmatem, v SSC se za lemmatem uvadély arabské &islice jako horni
index (o vyjimkach viz nize). Caste¢nd homonyma, ktera se shodovala v reprezentativnim
tvaru, se v uvedenych slovnicich obvykle neznacila — jejich rozliSeni vyplyvalo z odlisné
slovnédruhové, popft. tvaroslovné charakteristiky.

5.2 Typy homonym a jejich lexikografické zpracovani v ASSC
V ASSC navazujeme na praxi SSJC, fimskymi ¢islicemi viak rozliSujeme tplna homo-
nyma i nékterd homonyma castecna.

5.2.1 Vlastni lexikalni homonymie
Vlastni lexikalni homonymie vznika tak, Ze jedna slovni forma vyjadiuje vyznamy, které
spolu navzajem nesouviseji. Vlastni lexikalni homonyma mohou byt a) slova pochaze-
jici z riznych cizich jazyki (bar I <angl.> 1. ,zvySeny pult (v restauraci ap.) k podavani
napojt a jidel; bar II <tec.> fyz. ,jednotka atmosférického tlaku®), b) ptipady, kdy jedno
slovo je pivodu doméaciho, druhé pivodu ciziho (bob I 1. stiedné vysoka rostlina s bily-
mi kvéty, sloZzenymi listy a plody velkymi lusky péstovana jako picnina, nékdy také jako
zelenina‘; bob IT <angl.> 1. sport. ,zavodni fiditelné sané zprav. pro dvé nebo Ctyfi osoby ).76
V PSJC, SSJIC i SSC se vlastni lexikdlni homonyma zpracovavaji jako samostatna
hesla, ASSC v této praxi pokracuje (ptiklady viz vyse).

5.2.2 Homonymni vyrazy vyznamoveé souvisejici
5.2.2.1 Slovotvorna homonymie vznik4 jako vysledek nezavislych slovotvornych procesi.
Pfislu$nad homonyma spolu vyznamové souviseji, pokud byla odvozena polyfunkénimi

74 Typy homonymie oznacujeme v souladu s lexikologickou tradici, byt jde o terminy v jistém smyslu
zavadgjici. Lexikalni homonymii lze chéapat také jako homonymni vztah mezi jednotkami lexikalni
roviny (srov. ESC, 2002, s. 169). Z tohoto hlediska by k lexikdlnim homonymdm patfily rovn&z typy
homonym popisované v 5.2.2.

75 Srov. tii samostatna hesla jerab, -a m. 1. zool. jefdbi ,celed ptakh (Gruidae)*; jeFab, -u m. 2. bot. ,rod
stromi z Celedi jablonovitych (Sorbus)‘; jerab, -u m. 3. ,stroj k zdvihéani a dopravé bfemen".

76 Pokud spolu lexikélni jednotky réizného ptivodu shodou okolnosti vyznamové souviseji, jsou v ASSC
feSeny jako lexie polysémniho lexému, srov. brousit 4. ,chodit s ur¢itym zdmérem, potulovat se‘
5. ,prochazet, prohlizet webové stranky; syn. brouzdat 3, surfovat* (paty vyznam slovesa brousit je podle
angl. to browse).
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(homonymnimi) sufixy od stejného zakladu, napt. c¢isti(t) + -¢ (sufix jmen Cinitelskych)
— Cisti¢ I m. Ziv. .kdo néco Cisti (....)"; cisti(t) + -¢ (sufix nazvh prostredki) — Cistic II m. nez.
1. ,stroj, zafizeni slouzici k €isténi (...)".77.78 Vyznamova souvislost mezi homonymy je
méné vyraznd v pripadech, kdy se rtizné sufixy pripojuji k riznym zakladiim, slovotvorné
ovsem pribuznym, srov. ¢istic¢ + -ka (sufix jmen prechylenych) — €isticka I 7. prechyl.;
cisti(t) + -cka (sufix nazva prostiedkt) — cisticka II 7. 1. ,zafizeni slouZzici k CiSténi
odpadnich vod, ¢istirna odpadnich vod* 2. ,stroj, zafizeni slouzici k ¢isténi (...)*. K slovo-
tvorné homonymii naleZi rovnéz vztah mezi derivaty, z nichZ jeden je motivovan jedno-
slovnym pojmenovanim, zatimco druhy pojmenovanim viceslovnym (tvofeni ma povahu
univerbizace), srov. ekonomka I 7. pechyl.; ekonomka II 7. ,stfedni nebo vysoké $kola
ekonomického zaméreni‘. Néktera slovotvornd homonyma jsou morfologicky rozliSena,
napt. autobusak I -dka (3., 6.j. -dkovi, 5. j. -aku, 1. mn. -aci, 6. mn. -acich) m. Ziv. kolokv. ,fidi¢
autobusu‘; autobusak II -dku (6. j. -dku, 6. mn. -acich, -dkach) m. nez. kolokv. ,stanice s vét-
§im poctem autobusovych linek, autobusové nadrazi‘. Srov. také vyse cistic I, II.

V PSJC a SSC (od 2. vydani) jsou slovotvorna homonyma obvykle zpracovana jako
lexie polysémniho lexému, v SSJIC a v 1. vydéni SSC se uvadgji ve sdruzenych heslovych
statich (srov. napf. ¢istic, svdrecka). V ASSC slovotvornd homonyma zpracovavame jako
samostatné heslafové polozky (ptiklady viz vyse).

V ramci polysémni struktury naopak zachycujeme derivaty odvozené tymz formantem,
avSak motivované riznymi syntagmaty, pokud se prekryvaji v podstatnych vyznamovych
rysech, srov. dva vyznamy substantiva bakalarka II 1. ,zavérecna prace k ukonceni
studia na prvnim stupni vysokoskolského studia, bakalaiskd prace* 2. ,statni zavérecna
zkous$ka na prvnim stupni vysokoskolského studia, statni bakalarska zkouska“.

Zv1astni typ slovotvorné homonymie predstavuji derivaty tvorené tymz afixem od
homonymnich zaklada, srov. adjektiva alpakovy I ,vztahujici se k alpace I (slitin€)*;
alpakovy II ,vztahujici se k alpace 11/2 (vIn€) ¢ zhotoveny z alpaky ‘.

Zatimco slovotvornd homonyma jsou vysledkem dvou nezavislych slovotvornych
procest, slovnédruhova a morfologickda homonyma vznikaji v dasledku jediného deri-
vacniho aktu: jedno z homonym je derivatem, druhé jeho vyrazem motivujicim.”

5.2.2.2 Slovnédruhova homonymie spociva v zafazeni formalné (iplné nebo ¢aste¢né)
shodnych slov k rtiznym slovnédruhovym tfiddm. Vyznamovy rozdil mezi slovnédruho-
vymi homonymy je (pfinejmenSim) kategorialni, prislu§né lexikalni jednotky proto neni
vhodné interpretovat jako lexie polysémniho lexému.80 Slovnédruhova homonyma vzni-
kaji transflexi nebo sémantickym tvofenim. Transflexi se tvofi substantiva homonymni

77 Podle Filipce — Cermaka (1985, s. 142) jde v takovych pripadech o sufixy homonymni, kdeZto utvorené
lexikélni jednotky jsou polysémni.

78 Homonyma spolu navzdjem vyznamové nesouviseji, pokud byla odvozena od zdklad réizného ety-
mologického pivodu, napf. trdv(a) + -icka (deminutivni sufix) — travicka; travic + -ka (pfechylovaci
sufix) — travicka. Tento typ slovotvorné homonymie je ov§em v ¢eStin€ vzacny. Vzhledem k absenci
vyznamové souvislosti ma blizko k vlastni homonymii lexikalni.

79 Uvazujeme nyni o pfipadech, kdy v homonymnim vztahu jsou pravé dvé lexikalni jednotky. Pocho-
pitelné vSak muZe jit také o vztah viceclenny.

80 V ramci polysémie oviem v ASSC zpracovavame pripady, kdy slovnédruhovy prevod & prechod
lexikalni jednotky jesSté nelze hodnotit jako zavrSeny. Srov. 7.2.3.4.
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s adjektivy (bily I ptid.; bily II m. ziv. ,kdo ma svétlou barvu pleti; bila 7. ,bild barva‘),
zadjmeny (muj I zajm. pivlastiiovaci; muj IT m. Ziv. ,mij manZel‘) nebo ¢islovkami (druhy
¢isl. fadova; druha 7. ,druhd hodina (jako Casovy udaj)‘).8! Sémantickym tvofenim vzni-
kaji homonyma predevs§im v rdmci neohebnych slovnich druht, naptf. akorat I piisl.,
akorat II ¢ast., akorat IIT spoj.82

V PSJC se slovnédruhova homonyma uvadéla v samostatnych heslech (napf. uprostied,
destivo), v SSJC a SSC se zachycovala v heslech sdruzenych. V SSIC byla fimskymi
¢islicemi odliSena jen slovnédruhovd homonyma dplnd, rozliSeni ¢aste¢nych homonym
vyplyvalo z rozdilné slovnédruhové a tvaroslovné charakteristiky (srov. napt. uprostied
a bily). V SSC se u slovnédruhovych homonym za lemmaty neuvadély arabské Cislice
v hornim indexu (jako napf. u homonym lexikélnich), heslové staté¢ ovSem byly ¢lenény
pomoci znacky O. V ASSC slovnédruhovd homonyma zpracovavdme v samostatnych
heslech, za lemmatem vZdy uvadime fimskou ¢islici. Jako homonyma vSak oznacujeme
jen ty lexikalni jednotky, které jsou homonymni v zdkladnim tvaru (srov. vySe zejména
bily I, bily II, ale bil4).

5.2.2.3 Morfologickd homonyma jsou charakterizovana nesouladem v hodnoté nékte-
rych morfologickych kategorii, zejména kategorie jmenného rodu a Zivotnosti. Morfo-
logické rozdily jsou symptomem oddéleni derivacné souvisejicich vyznamd, tj. svédci
o tzv. rozpadu polysémie (srov. Filipec — Cermék, 1985, s. 141), napt. ¢len I -na (3., 6. j.
-novi, -nu, 1. mn. -nové) m. zv. x ¢len II -nu (6. j. -nu) m. nez.; backora I -ory, zprav. mn.
backory -or z x backora II -ory (3., 6. j. -ofe, -orovi, 1. mn. -ory, -orové, 2. mn. -Or, 3. mn.
-oram, 6. mn. -orach, 7. mn. -orami) 7. i m. Ziv. kolokv. hanl.83 Vyznamovy rozdil mezi
homonymnimi jednotkami je nékdy zvyraznén také dalSimi pfiznaky morfologickymi
(lexém backora I se na rozdil od backora II uziva pfevazné v mnozném cisle) nebo
stylovymi (backora I je stylové neutralni, backora II stylové priznakova).

V PSJC byla morfologicka homonymie obvykle feSena v polysémnich heslech (srov.
backora, balik); jako homonyma jsou pojata napt. substantiva ¢len, -a, ¢len, -u. V SSIC
se morfologickd homonyma uvadéla nékdy ve sdruzenych heslech (balvan, backora),
nékdy samostatng (¢len, balik). V 1. vydani SSC se morfologickd homonyma uvadéla
ve sdruzenych heslech (srov. backora, balik, ¢len), od 2. vydani SSC jsou tyto piipady
feeny jako polysémie. V ASSC morfologickd homonyma obvykle zpracovavame v samo-
statnych heslech (ptiklady viz vySe).

81 Jde o transflexi zvlastniho typu. Nespoiva v tom, Ze by soubor koncovek zakladového slova byl
nahrazen koncovkami jiného deklinacniho typu (srov. napf. kdmen — kameni), ale v tom, Ze trojrodé para-
digma adjektiva je omezeno na tvary jednoho rodu. Koncovky substantiva v§ak s koncovkami adjektiva
(prislusného rodu) identifikovat nelze: zatimco u adjektiv jsou sémy rodu, ¢isla a padu zavisle proménné
(kongruentni), u substantiv je kategorie rodu a ¢isla syntakticky nezavisle proménna, kategorie padu je
syntakticky vdzand (srov. Danes, 1991, s. 167-168).

82 Komentat ke zpracovani t&chto typti homonym v ASSC viz 7.2.4.

83 Problematické je uréeni typu derivace, kterou morfologickda homonyma vznikaji. V piipadech jako
ata$é m. ziv., atasé z. jde o transflexi (srov. analogicky typ vrdtny, vrdtnd). Homonyma typu backora .,
backora 7. i m. 7iv. je tfeba hodnotit jinak: morfologické zmény derivacni proces ziejmé nedoprovazeji,
ale déji se az v jeho dusledku, o ¢emz sv&d¢i jejich nesoustavnost, neukoncenost (u substantiva backora
7.im. Ziv. napf. nejsou v 2. mn. doloZeny tvary m. Ziv., srov. vyse). Pokladame proto tento typ tvofeni
za sémantickou derivaci.
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Za homonyma lze pokladat také lexikalni jednotky, z nichZ jedna byla od druhé odvo-
zena sémantickou derivaci, obé naleZi ke stejnému slovnimu druhu a maji stejné ¢i po-
dobné morfologické vlastnosti, avSak jejich lexikalni vyznamy se v podstatnych rysech
lisi. RozliSovacim znakem takovych homonym je ¢asto sémanticky rys Zivost/neZivost.
Srov. zpracovéni nasledujicich substantiv v ASSC: babka I babky (2. mn. babek) 7 kolokv.
expr. ,stard Zena“ x babka II babky (2. mn. babek) 7. 1. zprav. mn. babky kolokv. expr. (po
neurgitych &islovkach pdr, nékolik a po urditych &islovkach) ,(drobné) penize prislu§né mény,
(v ¢eském prostiedi) koruny* 2. ,drobna jedla hiibovita houba s hnédym, do polic¢ek roz-
praskanym kloboukem (...)‘. Uvedend homonyma jsou pfikladem rozpadu polysémie,
ktery neni gramaticky signalizovan.

Formalné shodné, vyznamové souvisejici lexikalni jednotky (lexie), které se (Cas-
te¢né) morfologicky 1isi, ale jejichZ sémanticky vyvoj jesté nelze hodnotit jako rozpad
polysémie, se v ASSC zpracovévaji v jedné heslové stati s polysémni strukturou, nap.
beranek -nka (3., 6. j. -nkovi, -nku, 5. j. -nku, 1. mn. -nci, -nkové, 6. mn. -ncich) m. Ziv.
1. ,mlady beran 1 (samec ovce), jehné‘ 2. ,mirny, tichy, trpélivy, dobracky clovek*
3. (2.j.1-nku, 4.j.1-nek, 1. mn. i -nky) i nez. ,koZeSina z ovce‘ 4. (2.j.1 -nku, 4. j.1i -nek,
1. mn. i -nky) i nez ,bily obldCek pripominajici beranka 1° 5. (2. j.i -nku, 4. j. i -nek,
1. mn. i -nKy) i nez. ,moucnik peceny ve formé ve tvaru beranka 1°.

Prechod mezi homonymii a polysémii je ov§em plynuly.

5.3 Homografy a homofony v ASSC

Jako homonyma jsou v ASSC — podobné jako v PSIC, SSIC a SSC (srov. zde napt. heslo
panicky) — zpracovany i nékteré homografy: graficky shodné, ale zvukové odli§né jed-
notky, napt. bytovy I piid. 1. ,vztahujici se k bytu 1 (mistnosti nebo souboru mistnosti
tvoficimu obyvaci celek)‘; bytovy II [bajt-], bajtovy piid. ,vztahujici se k bytu (skupiné
bitfl)‘. Ve shodg se star§imi vykladovymi slovniky nevyznacujeme v ASSC homofonii,
tj. zvukovou shodu mezi graficky odliSnymi jednotkami, napt. bidlo — bydlo.

5.4 Poradi homonym v ASSC

Homonyma v ASSC fadime podle jejich uzuélnosti a frekventovanosti, v pfipadé slovng-
druhovych a morfologickych homonym také podle sméru derivace. Na prvnim misté zpra-
vidla uvadime homonymum frekventovanéjsi, stylové neutralni, napf. balvan I m. nez.
1. ,velky kus horniny, velky kamen‘; balvan II m. Ziv. hanl. ;,hloupy, t€Zkopadny, nemo-
torny cloveék*.

Homonyma derivovana od homonymnich zakladd mivaji stejné fazeni jako pfislusné
zakladové vyrazy, napt. deltovy I piid. ,vztahujici se k delt€ I (pismeni fecké abecedy)‘;
deltovy II piid. ,vztahujici se k delt€ IIT (rozvétveni feky)‘. Motivujici homonymum je
uvedeno pfed homonymem odvozenym, pokud derivat neni vyrazné frekventované;si,
napt. duchovni I prid. 1. (2. st. -n&jSi) ,vztahujici se k védomi, k mysleni, k lidské psychice®
2. ,vztahujici se k nabozenstvi, k cirkvi‘; duchovni II -niho m. ziv. ,0s0ba, ktera vyko-
nava z povolani nabozenské funkce a tikony‘; duchovni III -ni 7. prechyl.; srov. také vyse
balvan I, balvan I1.
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6 VYSLOVNOST*

6.1 Vychodiska
Ve vieobecnych vykladovych slovnicich (PSIC, SSJC, SSC) i v nékterych slovnicich
specidlnich (ve slovnicich cizich slov ASCS, NASCS, ve slovnicich neologickych SN 1,
SN 2) byl udaj o vyslovnosti povazovan za nedilnou sloZku informaci o lemmatu, zejmé-
na u slov ciziho pavodu.85

V PSJIC, SSIC a SSC se vyslovnost uvadi u slov piejatych (véetné vlastnich jmen)
a jen u velmi omezeného vybéru slov domacich. Vyslovnost se podava zjednodusenym
zplisobem, tj. nevyuZivaji se specializované fonetické transkripéni znaky. Specialni vykla-
dové slovniky (ASCS, NASCS, SN 1, SN 2) na toto feSeni navazuji. Uvadéni vyslovnosti
v nékterych ¢eskych vSeobecnych i specidlnich vykladovych slovnicich podrobné ana-
lyzovala V. St&panova (2013a, 2013b, 2014). V ASSC se s nékterymi nejednotnostmi
a transkripénimi nedostatky, na které autorka ve svych pracich upozornila, prostiednic-
tvim zpiesnéni koncepénich zasad vyrovnavame, n¢kterd zjednoduseni oproti zdsadam
fonetické transkripce jsou vSak vzhledem k typu slovniku ponechéana.

6.2 Uvadéni vyslovnosti v ASSC

6.2.1 Vyslovnost se uvadi u slov ciziho pivodu, a to tehdy, pokud se jejich psana a vy-
slovovand podoba lisi jinak, nez je béZné v doméci slovni zasobé.36 Uvadi se také u deri-
vatd prejatych slov, pokud nejsou piihnizdovany®’, a u sloZenin s piejatymi komponenty.
K vyslovnostnim jeviim tykajicim se domaci slovni zasoby se vzhledem k absenci kom-
plexnich aktudlnich fonetickych vyzkumi a podrobnych ortoepickych prirucek a rovnéz
vzhledem k nedostatku rozsdhlych korpust kultivovanych mluvenych projevi, které
by vznikaly primarné za tcelem fonetického vyzkumu (srov. Sté€panova 2013a, 2014),
az na vyjimky nevyjadiujeme.88 U slov domaciho ptvodu se vyslovnost podava napf.
v pripadech homografickych — proudit I [-0?u-]89, proudit II.

Neregistruje se:

— slovni pfizvuk;

— koncova ztrata znélosti, napt. archiv, archiv;

— variantni vyslovnost vokalické délky, pokud je registrovana prostfednictvim dvoji
psané podoby, napf. archiv, archiv; balkon, balkén; bakterie, baktérie, ale
artritida [-ty-, -ty-];

84 Za cenné pripominky k textu patii podékovéni V. Stépanové a L. Weingartové.
85 viz PSIC (1. dil, s. IX), SSIC (1. dil, s. VIII), SSC (1. vyd., s. 781-782; 2. vyd., s. 641-642),
Smérnice pro vypracovdvdni rukopisu SSJC (1957, s. 77-78), NASCS (s. 8-9).

86 Registruje se i zjednodusend vyslovnost zdvojenych hldsek, napt. brutto [-uto].
87 U prihnizdovanych hesel se vyslovnost uvadi v piipadg, Ze se lisi od vyslovnosti zakladového slova.

88 Pro vyslovnost prejatych slov (v&etn& vlastnich jmen) je tato situace z&asti feSena databazi vyslovnost-
niho dzu, kterd vznikla v rdmci projektu GA CR 13-00372S Vyslovnost neintegrovaného lexika v Cestiné
(k tomu viz Dubéda — Havlik — Jilkova — Stépanovd, 2014).

89 Ke znaku pro raz viz déle.
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— variantni vyslovnost s/z mezi vokaly, pokud se dvoji vyslovnost promita také do dvoji
grafické podoby, napt. renesance, renezance; resort, rezort, ale archaismus [-zm-],
archaizmus;

— vyslovnost kombinaci dvou samohlaskovych pismen ie, ia, iu s vyslovnosti [ije, ija, iju],
pokud neni nutno vyslovnost hldsek prepsat z jinych diivodu, napt. akvarium — bez
vyslovnosti, ale piano [piji-].

Z tady vyslovovanych podob, které jsou v izu u prejatych slov doloZeny, se podavaji
jen takové, které se vyskytuji v mluvenych kultivovanych projevech.

6.2.2 Vyslovnost se uvadi v hranatych zavorkach za heslovym slovem, pfip. za jevem,

ktery je tfeba z hlediska vyslovnosti komentovat (srov. revers -su [-zu]). V zapisu vy-

slovnosti se uvadi jen ta Cast slova, kterd se svou vyslovnosti li$i od podoby psané, a to

v takovém rozsahu, aby tato ¢ast byla jednoznacné identifikovatelna s psanou podobou;

nepiepisované ¢asti slova jsou nahrazeny spojovnikem.

Pro zapis vyslovnosti byl pfes vSechny jeho nevyhody jako zakladni zvolen zptisob
prepisu obvykly ve vykladovych slovnicich a nékterych jazykovych pfiruckach urcenych
$irsi vefejnosti:

— slabiky se souhlaskami d, t, n pred samohlaskou i se pfepisuji pomoci [dy, ty, ny],
slabiky se souhlaskami d, , 7i pted samohlaskou i se v pfipad¢€ potieby zapisuji jako
[di, ti, ii], totéZ pak plati pro kombinace s dlouhou samohlaskou ;90

— délka samohlések se oznacuje stejné jako v pismu, tj. diakritickym znaménkem nad
samohlaskami, napft. bluegrass [bligras];

— hléska ch se zachycuje jako [ch], nikoli naleZit¢ foneticky [x], napf. chunta, junta
[chu-].

Vedle toho se v ASSC na rozdil od predchazejicich vykladovych slovnikii vyuZiva
znak pro raz ?9! z tzv. Ceské fonetické transkripce®2. Registruje se zejména jeho (fakul-
tativni) uziti ve slovech, v nichz se vyskytuji dva vokaly za sebou na morfologickém $vu
(a netvofi diftong), napt. deideologizace [de?i-].

6.2.3 Pti podavani vyslovnosti se vychazi zejména z téchto monografickych piirucek:
J. Hirkova: Ceskd vyslovnostni norma (1995), Z. Palkova: Fonetika a fonologie Cestiny
(1997), J. Zeman: Zdklady ceské ortoepie (2008). Ptihlizi se ke star§im piiruckam:
Vyslovnost spisovné ceStiny 1. Zdsady a pravidla: vyslovnost slov cCeskych (1967);
Vyslovnost spisovné Cestiny: vyslovnost slov prejatych (1978). Vzhledem k tomu, Ze tato
monograficka dila zdaleka neobsahuji v§echny heslafové polozky ptipravovaného slov-
niku, opirame se pfi podavani vyslovnosti o dal3i (slovnikové) piirucky: NASCS, SSC,
Pravidla ¢eského pravopisu (Skolni vyd., 1993; 2., rozsitené vyd. 1999), SN 1, SN 2.

90 Toto feleni zdpisu je pouZito v akademickém vydani Pravidel ¢eského pravopisu (1993), a to v sezna-
mu rodnych jmen (napf. Danica [-1ii-]) a v Internetové jazykové prirucce (napf. tik ,nekontrolovatelné
Skubéni v obliceji* [tyk; tik], fis [tis]) — cit. 2015-12-31. Jsme si védomi, Ze zdpis [dy, ty, ny] porusuje
zasady fonetické transkripce, protoze zde znaky [y] a [i] oznacuji ve skutecnosti stejnou hlasku.

91 Jiné znaky pro oznaleni rdzu vyuzivané v nékterych vieobecnych i specidlnich ortoepickych pfiruc-
kach, napf. II, 1, ’, -, jsou zpravidla funkén& homonymni, srov. Stépanova (2013a, s. 291; 2013b, s. 123).
92 Podrobnosti o eské fonetické transkripci viz na webovych strankach Fonetického tstavu Filozofické
fakulty Univerzity Karlovy: http://fu.ff.cuni.cz.
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PrihliZi se rovnéZ k vyslovnosti zachycené v prestiZnich zahrani¢nich slovnicich, napf.
Oxford Dictionaries (2016); Longman Pronunciation Dictionary (2008); Das Ausspra-
cheworterbuch: Worterbuch der deutschen Standardaussprache (1990); Duden Online-
-Worterbuch;, Le Petit Robert 1. Dictionnaire alphabétique et analogique de la langue
frangaise (1992); Le Trésor de la langue frangaise informatisé, a k tomu, jak je slovo
vyslovovdano v mluvenych kultivovanych projevech (napf. profesiondlnich mluvcich
vefejnopravnich médii®3). Udaje o vyslovnosti jsou konzultovany s odborniky na fonetiku.

93 Jejich vyslovnost je moZno zjistovat napt. pomoci pokro¢ilého vyhledavace v archivu Ceského rozhlasu
na adrese https://naki.ite.tul.cz/.

41



KAPITOLY Z KONCEPCE AKADEMICKEHO SLOVNIKU SOUCASNE CESTINY

7 SLOVNEDRUHOVA CHARAKTERISTIKA

7.1 Vychodiska

7.1.1 Slovni druhy se tradi¢né chapou jako tfidy slov se spole¢nymi sémantickymi,
syntaktickymi a morfologickymi vlastnostmi. Pfi zafazovani slova ke slovnimu druhu
klademe diraz na kritérium sémantické a syntaktické.®4 Vychazime ze systému deseti
slovnich druht, tak jak jsou popsany v MC 2 (1986) nebo v PMC (1995).95

7.1.2 PSIC, SSIC a SSC slovni druhy oznacovaly takto: podstatn jména zkratkou pro
jmenny rod (m.: muzsky, z.: Zensky, s.: stfedni)?0, slovesa zkratkou pro vid (dok.: slovesa
dokonava, ned.: slovesa nedokonava, dok. i ned., dok., fid¢. ned. ap.: slovesa obouvidova),
ostatni slovni druhy pak obvykle zkracenim jejich tradi¢nich nazvi: piid. (v PSIC adj.),
zdjm., &isl., piisl. (v PSIC adv.), predl., sp., &st. (v SSTC &astice)¥7, citosl.

7.2 Uvadéni slovnédruhové charakteristiky v ASSC

7.2.1 Zpisob oznacovani

V ASSC jsou slovni druhy oznaceny stejné jako v SSC. Vyjimku pfedstavuje uZivani
zkratky spoj. pro spojky a zkratky opak. pro nedokonavi slovesa opakovaci (v SSJC a SSC
se opakovanost, ndsobenost déje oznacovala zkratkou nas.). Substantiva muzského rodu
oznacujeme jako m. Ziv. (Zivotnd) nebo m. nez. (nezivotnd). Kolisani mezi Zivotnosti a nezi-
votnosti je vyjadieno zkratkou m. nez. i Ziv., pfip. m. ziv. i nez. Obouvidova slovesa ozna-
Cujeme jako ned. i dok., prip. dok. i ned., pokud uZiti v dokonavém vidu vyrazné prevaZuje.
Zkratkami predl. vyraz, spoj. vyraz, &ast. vyraz, citosl. vyraz se oznacuje slovnédruhova platnost
viceslovnych vyrazl (pokud je urceni slovniho druhu mozné), napt. na bdzi predl. vyraz,
a proto spoj. vyraz. Slovni druh neur¢ujeme u komponentt (cyklo-, jedno-, -fil, -centi-
metrovy) ani u vétsiny viceslovnych lexikalnich jednotek: u souslovi (absolutni sluch),
frazém (bez prdce nejsou koldce) nebo u citatovych vyrazil (condicio sine qua non).

7.2.2 Pfehodnocovani slovnédruhové platnosti

Sémantické hledisko je obzvlasté relevantni pro vymezeni zajmen a ¢islovek, tj. slovnich
druhd, které jsou morfologicky zna¢né nejednotné. Dtslednéjsi uplatnéni vyznamového
kritéria v ASSC se odraZi predevsim v pojeti Cislovek. Jako &islovky klasifikujeme nejen
lexémy, které vyjadiuji pocCet entit (materidlnich i abstraktnich objektd, jejich druhd
¢i souborti), ale rovnéz lexémy, které maji k vyznamu poctu zprostifedkovany vztah. Jde
napf. o &islovky dilové (polovina, desetina), v SSJIC oznacované jako substantiva, nebo

94 Vyznam a funkce lexikalnich jednotek, resp. slovnich tvard jsou urCujicimi kritérii také pro koncepci
slovnich druhtt v MC 2 (1986). Zakladni slovni druhy (substantiva, adjektiva, slovesa, pfislovce)
a nastavbové slovni druhy (deikticka slova, ¢islovky) jsou vymezeny relaci mezi tzv. sémantickou bazi
(obecnym vyznamem slovniho druhu) a funkénim pfiznakem (syntaktickou funkci).

95 Jednotlivé slovni druhy jsou v uvedenych mluvnicich vymezeny ponékud odli§ng, t¥idy slov, které
k nim nélezi, proto nejsou identické.

96 v SSC se na rozdil od PSIC, SSIC i ASSC (srov. niZe) za zkratkou pro jmenny rod neuvadi te¢ka.
97 PSIC s &asticemi jako samostatnym slovnim druhem nepoéita. Srov. vyklad substantiva partikule
(jako gramatického terminu): ;souborny ndzev neohebnych slov (pfislovci, predloZek, spojek a citoslovci),
Castice’. VEtsinu vyrazi, které dnes hodnotime jako Céstice, PSJC fadi mezi pfislovce nebo spojky.
Jako partikuli (part.) PSJC oznacuje pouze vyraz necht.
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o &islovky velikostni (pétitisicovy, nékolikamilionovy), v SSIC fazené mezi adjektiva.98
Do slovnédruhového hodnoceni se vZdy promitd individudlni sémantika lexikalnich jed-
notek. Napft. vyrazy piil, piile, polovina hodnotime jako ¢islovky, kdezto vyraz piilka
fadime mezi substantiva. Piilka totiZ Castéji neZ vyrazy zbyvajici oznaCuje materidlni
objekt (pulka kurete, piilky broskvi), navic ma kromé vyznamu dilového jesté dalsi
vyznamy necislovkové, substantivni (srov. zejména ptilka 3. sport. profes. ,zdvod v béhu
na 800 m (tj. asi pil mile)‘ 4. hud. profes. ,nota trvajici polovinu noty celé, pilova nota‘).

Pfi slovnédruhové klasifikaci neopomijime ani hledisko formalni. Pokud vyrazy do,
kolem vyjadiuji ptibliznost (napadlo do sedmi centimetrii snéhu; vydal uZ kolem tuctu
kniZek), vyznamové se priblizuji k ¢asticim, vzhledem k jejich genitivni rekci je vSak
i v takovych kontextech hodnotime jako ptedlozky, tj. ve shodé s tradici. Slovni druh
nepfehodnocujeme ani u vyrazu jediny (ve starSich vykladovych slovnicich je zarazen
mezi adjektiva), tfebaZe je caste¢né synonymni s ¢asticemi jenom, pouze, srov.: Pouze
miij bratr priSel domii véas. — Jediny muj bratr prisel domii v¢as. Vedle vyznamu ,mtj
bratr je jediny, kdo pfiSel domil v€as‘ miZe druhd véta vyjadiovat také vyznam ,mam
jediného bratra a ten ptiSel doml v€as‘; vétu s Castici pouze timto zpisobem interpre-
tovat nelze.

Piehodnocovani slovnédruhové platnosti je v ASSC &asté u neohebnych synsémantik,
srov. 7.2.4.

7.2.3 Lexikalni jednotky slovnédruhové pomezni

7.2.3.1 Derivaty, které jsou vysledkem transpozice

Problematické je lexikografické zpracovani derivatu, které se od motivujiciho slova lisi
syntakticky a nékdy téZ morfologicky, pficemz sémanticky rozdil mezi obéma slovy je
kategorialni, tj. vyplyva z jejich pfislusnosti k riiznym slovnim druhiim. Podle M. Doku-
lila jde v takovych piipadech o transpozici (déje v substanci, déje ve vlastnost, vlastnosti
v substanci aj.), srov. Dokulil (1962, s. 43n.).

1) Verbalni substantiva
Zcela nesporné vznikaji podle M. Dokulila (1982, s. 265) transpozici verbdlni substantiva
na -ni a -1i:%9 déj, ktery oznacuji, se od d&je denotovaného slovesem lisi pouze tim, Ze je
naziran ,,prizmatem predmétovosti®. Ke slovesiim se navic tato jména priblizuji svym
gramatickym vyznamem: kromé gramatickych kategorii jmennych vyjadfuji také sloves-
ny vid. Substantivni rysy ovSem nad rysy verbalnimi pfevazuji: verbalni substantiva plni
ve vété primarné funkci nepredikativni, akuzativni rekce slovesa se pfi transpozici pravi-
delné méni na rekci genitivni (srov. Komarek, 2006, s. 23).

V SSJC se verbdlni substantiva (ve vybranych piipadech) uvadéla v exemplifikaci
u prislusného motivujiciho slovesa, samostatné se zpracovavala jen v pripadé lexikali-
zace ned&jového vyznamu, srov. hesla balit, baleni. V SSC byla verbalni substantiva
(opét jen vybérove) ptihnizdovana.l00

98 Terminy Cislovka dilovd, Cislovka velikostni jsme prevzali z MC 2 (1986, s. 110, 111).

99 Verbalni substantiva se odvozuji od trpnych piicesti koncovkou -i. Tvoii se viak i od sloves, kterd
trpné pricesti nemaji; v téchto pripadech je nutno za slovotvorny formant pokladat zakonceni -ni/-i.

100 Motivem pro uvedent verbélniho substantiva mohla byt jeho uzudlnost, resp. vysokd frekvence uZivani
(srov. napf. myti v SSC) anebo lexikalizace nedéjového vyznamu (srov. napt. plavdni v SSC).
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V ASSC k verbélnim substantiviim pfistupujeme podobné jako SSJC, tj. v relevantnich
pfipadech je uvadime v exemplifikaci u pfislu§ného slovesa. Nominativni tvar verbalniho
substantiva navic figuruje v tvaroslovné charakteristice u vSech sloves, kterd jeho tvoreni
pfipoustéji. Takovy pfistup ma diivody praktické i teoretické: Pokud by se verbalni sub-
stantiva zpracovavala samostatné, heslar by zbyte¢né narostl o lexikalni jednotky, které
se ke slovestim pritvéreji takika paradigmaticky. Verbalni substantiva povaZujeme za sa-
mostatné lexikaln{ jednotky, avsak tim, Ze je v ASSC uvadime v rdémci slovesné heslové
stati, zdliraziujeme souvislost jejich vyznamu s vyznamem slovesnym. V tvaroslovné
charakteristice slovesa je systematicky uvadime mj. proto, Ze se tvoii rovnéz od sloves,
kterd nemaji tvar piiCesti trpného (napft. blyskat se) — srov. pozn. 99. Podoba kmene piicesti
trpného a substantiva verbdlniho se navic mize lisit, srov. napt. zasdhnout: trp. zasaZen,
podst. jm. zasaZent, zasdhnuti. Samostatn& v ASSC zpracovavame jen ta verbalni substan-
tiva, kterd se uzivaji rovnéz ve vyznamu nedéjovém, napr. baleni -i s. 1. material, prostiedek,
do kterého se bali zboZi, obal ¢ zpisob baleni, zabaleni zboZi: kartonové baleni mléka; (...)
2. urcité mnozstvi zboZi zabalené v obalu: velké, malé baleni; kilové baleni cukru; (...)
3. publ. zplisob realizace, provedeni néjakého tématu, kulturni, sportovni aj. akce: politik
nabizi své myslenky v ponékud primitivnim baleni; (...) — i balit.10!

Samostatng v ASSC zpracovavame také d&jova jména utvorena transflexi z redukova-
ného slovesného kmene (hon, chiize, skok aj.) a jména derivovana riiznymi sufixy, napf.
-ba (honba), -ot (tikot), -tka (bitka). Jejich tvofeni neni paradigmatické, nejde o Cistou
transpozici: derivované substantivum se od motivujiciho slovesa vyznamové vice ¢i méné
odchyluje.102 Na rozdil od verbalnich substantiv navic tato jména nerozlisuji vid.

2) Verbalni adjektiva
Za méné jednoznacny ptipad transpozice M. Dokulil (1982, s. 265) povaZzuje verbalni
adjektiva (zpivajici, ponoreny, vzesly, klesnuvsi): tvori se adjektivizaci neurCitych tvara
slovesnych (pricesti a prechodniku), které jiz samy predstavuji transpozici slovesného déje
smérem k vlastnostnimu chapani. Podle MC 2 (1986, s. 141) je proces slovnédruhové
transpozice (ve slovotvorném smyslu) u verbélnich adjektiv dokoncen jen v nékterych
funkénich pozicich.193 Neukoncena slovnédruhova transpozice charakterizuje predevsim
adjektivizovana trpna pficesti, kterd v participidlnich konstrukcich konkuruji kratkym
formam pricesti, napt. stiil byl vyroben/vyrobeny z mramoru.104

Verbalni adjektiva na -ci (alegorizujici, anarchizujici) a verbalni adjektiva na -ny, -1y
(vyrobeny) se v SSIC uvédéla v relevantnich piipadech u motivujiciho slovesa, v piipadé
lexikalizace nedéjového vyznamu se zpracovavala samostatné (déleny). Jako samostatna

101 Vzhledem k tomu, Ze v samostatnych heslech zpracovavame pouze ned&jové, lexikalizované vyznamy,
odkazujeme v zavéru takovych hesel na zdkladové sloveso (napf. u baleni — i balit).

102 SvEdé&i o tom transformadni test, srov.: Rozciluje mé, Ze si Martin neustdle chodi pro radu. — Roz-
Ciluje mé neustdlé Martinovo chozeni pro radu. | *Rozciluje mé neustdld Martinova chiize pro radu.
Viz téz Dokulil (1982, s. 268).

103 | Ve srovnéni se substantivem verbalnim (VS), které je tfeba pIné chapat jako ukonéeny transpozicni
proces ve smyslu transpozice slovotvorné, jevi se VA [verbalni adjektivum] jako forma, ktera mize byt
jeSté chapana i ve smyslu V&, popt. V€ (tzv. atribut verbalni), a pokud jde o funkéni pozici predikativu,
i ve smyslu VY.« (MC 2, 1986, s. 141).

104 To, zda trpné pficesti vyjadiuje d&j nebo vysledny stav, je ovlivnéno jeho videm a Casovym vyznamem
verba finita. Podrobnéji viz MC 2 (1986, s. 173).
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hesla jsou zde koncipovéana rovnéz adjektiva na -y (spadly), ktera se od sloves béZné
netvoii. V SSC se verbalni adjektiva hnizdovala ke slovesiim, srov. napt. dopisujict,
kresleny, dosly.

V ASSC k verbalnim adjektiviim piistupujeme podobné jako SSIC. Samostatng jsou
zpracovana napi. adjektiva elektrizujici (elektrizujici bolest), dostacujici (dostacujici
opatreni) nebo baleny (baleny chléb), u nichz byl déjovy vyznam v disledku lexikalizace
potlacen. O pfechodu téchto vyrazi k adjektiviim svéd¢i nékteré gramatické ukazatele:
ucast adjektiv ve sponové-jmennych piisudcich (opatieni byla dostacujici), resp. neutra-
lizace vidového protikladu (adjektivum baleny ve vySe uvedeném spojeni implikuje
dokonavy vid, piestoze je odvozeno od slovesa nedokonavého, srov. i vyklad v ASSC:
baleny ,(o zbozi) opatfeny obalem®). V tvaroslovné charakteristice slovesa verbalni adjek-
tiva na rozdil od verbalnich substantiv neuvadime, protoZe jejich tvofeni je pravidelné.

7.2.3.2 Privlastiovaci adjektiva
Individualné privlastiovaci adjektiva (kamarddiiv, babic¢in) nalezi podobné jako deri-
véaty uvedené v 7.2.3.1 na pomezi morfologie a slovotvorby, prestoze se jejich tvoreni
nezaklada na transpozici, ale na mutaci. Slovotvorny charakter pfivlastiiovacich adjektiv
je oslaben pravidelnosti jejich tvoreni (pfitvareji se takika paradigmaticky k ndzvim
osob, fid¢eji zvirat), jakoZ i tim, Ze jim konkuruji genitivni tvary substantiv, tj. prostied-
ky morfologické, srov. babiccin diim — diim mé babicky. V gramatickych priruckach
i ve vykladovych slovnicich, véetné ASSC, se oviem tyto vyrazy tradi¢né pokladaji za
samostatné adjektivni lexémy.105

V SSJC jsou vybrana pfivlastiiovaci adjektiva pfihnizdovana k motivujicim substan-
tivim, napf. babiccin, kmotric¢in, kukac¢in; PSIC ani SSC tyto vyrazy nezachycuji.

V ASSC piivlastiiovaci adjektiva — vzhledem k paradigmati¢nosti jejich tvoreni a ome-
zenému rozsahu heslafe — zpracovavame jen vybérové. Na rozdil od SSIC je nehnizdu-
jeme, ale uvadime je v samostatnych heslech. Do hesléfe jsou zatfazena pouze pfivlast-
novaci adjektiva utvofend od nazvu rodinnych prislusniki, napf. babiccin 1. ,patfici,
vlastni babiéce 1 (matce jednoho z rodict) ® pochazejici od babicky* 2. ,takovy jako od
babicky 1 (matky jednoho z rodi¢t), pfiznacny, charakteristicky pro dobu (nasich) babi-
cek, tradicni; syn. babickovsky 2°.

7.2.3.3 Predikativa
V odborné literatufe se vede diskuse o tom, zda jsou predikativa samostatnym slovnim
druhem (Komarek, 1954, 1956), nebo zda jsou lexikalni tfidou nalezici k pfislovcim
(Travnicek, 1956).106 V PSJC, SSIC a SSC jsou predikativa zafazena k piislovcim, v SSC
je navic specifikovéna jejich syntakticka funkce. V PSJC se predikativa zpracovdvala
jako samostatné hesla, v SSJC a SSC se hnizdovala k motivujicim adjektiviim.

V ASSC predikativa piedstavuji samostatné heslarové polozky. Klasifikujeme je jako
prislovce, v souladu se SSC navic specifikujeme jejich syntaktickou funkci. Srov. napf.

105 Na slovn&druhovou nevyhran&nost piivlastiiovacich adjektiv upozoriiuje M. Komarek (2006, s. 25).
Autor vyjmenovéva substantivni rysy piivlastiovacich adjektiv: vliv gramatického rodu substantiva na vol-
bu piipony, vyznam biologické Zivosti, vyznam Cisla (singularnost) a vyznam individualnosti. Konstatuje
mirnou pfevahu substantivnich rysii nad rysy adjektivnimi, pfipousti ov§em, Ze rysy substantivni nejsou
na stejné urovni jako rysy adjektivni (kongruentni rod, ¢islo a pad maji povahu gramatické kategorie).

106 K predikativiim viz déle napt. MC 2 (1986, s. 194-196), AGSC (2013, s. 278).
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Cisto I prisl. v piisudku ,beze Spiny‘. O tésném vztahu predikativ k pfislovcim svéd¢i ze-
jména to, Ze jedna slovni forma Casto plni funkci predikativa i zpisobového piislovce,
napft. hezky: venku bylo hezky x mluvil o ni hezky. Tvary komparativu a superlativu jsou
formalné shodné i v pripad€, Ze pozitivni formy homonymni nejsou (srov. cisté — Cisteji —
nejcistéji; cisto — cisteji — nejcisteji). Pokud je od stejného zakladu utvoreno predikativum
na -o a zplsobové piislovce na -¢, vyraz na -¢ nékdy sekundarné plni rovnéz funkci
predikativa (v kuchyni bylo iitulno, iitulné). Predikativa navic maji podobné jako pfislov-
ce vyznamové blizko k adjektiviim, srov. nasledujici parafraze: bratr se choval hezky
— bratrovo chovdni bylo hezké; v pokoji bylo titulno — pokoj byl itulny, v pokoji to bylo
titulné 107

7.2.3.4 Lexikalni jednotky odvozené sémantickou derivaci

Slovné&druhové nevyhranénost je charakteristické nejen pro derivaty vzniklé afixaci, ale
také pro nékteré lexikalni jednotky odvozené sémantickou derivaci. Nej¢astéji jde o pri-
pady, kdy se neméni morfologické forma slova (mnohdy jde o slovo neohebné), avSak
proménuje se jeho syntaktickd funkce a vice ¢i méné se posouva jeho lexikalni vyznam,
aniZ by se ztracela vyznamova a slovnédruhova souvislost s motivujicim pojmenovanim.
Takové pfipady jsou v ASSC feseny jako polysémie, posun ve slovnédruhové platnosti
lexikalni jednotky je naznacCen charakteristikou ve funkci. Srov. napr. dvakrat &isl. nasobna
3. ve funkci piislovee (ve spojeni se zapornym slovesem) v malé mife, malou mérou, ani trochu,
vubec: ty vzpominky mi nebyly dvakrdt prijemné; nebyla mou praci dvakrdt nadSend;
Jjezdit po busi autem neni dvakrdt bezpecné.

7.2.4 Slovnédruhova homonymie

Vysledkem zavr$eného pievodu nebo prechodu spjatého se sémantickou derivaci je vznik
slovnédruhové homonymie.1%8 Srov.:

1) Prislovce x ¢astice

Pro odliseni ¢astic od pfislovci je nutno aplikovat hledisko syntaktické: ¢astice na roz-
dil od piislovci nejsou vétnymi ¢leny. Vyraz docista hodnotime v ASSC jako mérové
prislovce, vyjadiuje-li miru statického nebo dynamického ptiznaku (Vétve byly docista
ohlodané.). Za Castici jej pokladame v pfipad€, Ze zdlraziiuje Uplnost negace ptiznaku,
tj. je synonymni s Castici viibec (Nemdm docista Zddné penize.).109

2) Spojka x castice

Bé&Zna je homonymie mezi spojkami a ¢asticemi (a ptipadné také prislovci). Vyraz a plni
funkci spojky, spojuje-li véty nebo vétné Cleny (Policisté odkldanéli dopravu a hasici se
snazili uklidit alespori Cdst ddlnice.). Pokud vyjadfuje vztah véty ke kontextu, tj. plni
funkci navazovaci, hodnotime jej v ASSC jako &astici (Ucast na referendu byla v obou
obcich vysokd. A vysledek? Jednoznacny.).110

107 Mezi uvedenymi konstrukcemi jsou oviem jemné vyznamové rozdily. Zatimco véta v pokoji bylo
titulno hodnoti stav prostiedi, véta pokoj byl iitulny vyjadiuje vlastnost substance (pokoje). Vyznamové
presnéjsi je zfejme parafraze v pokoji to bylo iitulné, zachovévajici adverbialni platnost substantiva pokoj.

108 Viz 167 5.2.2.2.
109 Vyraz docista hodnoti PSIC, SSIC i SSC jako piislovce.
110 Uziti vyrazu a ve funkci &astice je zachyceno v SSJC a SSC.
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3) Prislovce x castice x spojka

Kolokvidlni vyraz akordt mize byt prislovcem (/a/ Boty mu sedély akordt.), Castici
(/v/ K jidlu méli akordt kapustu.) nebo spojkou (/c/ Nic k tomu nepotiebuji, akordt klavir.).
Spojka akordt ma s ptisluSnou homonymni ¢astici spolecné to, Ze omezuje platnost dané-
ho tvrzeni, kromé toho vSak plni funkci spojovaci.!11.112

4) Citoslovce x Castice
Pro odliSeni Castic od citoslovci je rozhodujicim kritériem vypovédni charakter citoslovci
(/d/ Mdte tuhle prdci rdda? Ano, rdda pracuji s lidmi.), resp. jeho absence u Castic
(/el Nechte toho cinkdni, ano ?); srov. Vondracek (1998). Funkci replikovych slov!13 plni
nejen vyrazy ano a ne (pt. /d/), ptip. jejich synonyma, ale také lexikalni jednotky s vyzna-
mem jistotni modality (urcité, moznd, sotva) a hodnotici modality (bohudik, bohuZel);
srov. /f/ Splnil jsi to, co jsi mi slibil? BohuZel. V pt. /g/ BohuZel se mi to nepovedlo. je vyraz
bohuZel hodnotici ¢astici intonacné a syntakticky zapojenou do vypovédi. Pt. /h/ BohuZel,
to se mi nepovedlo. ukazuje, Ze rozliSeni obou slovnédruhovych funkci miZe byt obtizné:
vyraz bohuZel je sice intonacné osamostatnény, neni v§ak replikovym slovem jako v pft. /f/;
jeho lexikalni vyznam je pfibliZn€ stejny jako v pt. /g/. O tom, Ze vyraz bohuZel neni pIné
vyhranénym citoslovcem ani v ptikladech typu /f/, svédci skutecnost, Ze vyznam kladné
nebo zaporné odpovédi je silné vazan na kontext (pf. /f/ je dvojznacény).114

Replikova slova ano, ne a jejich synonyma v ASSC zpracovavame jako citoslovce.!15
UZiti modélnich astic urcite, moZnd, bohuZel aj. ve funkci replikovych slov zachycujeme
pouze v exemplifikaci pomoci charakteristiky ve funkci citoslovce (srov. vyse 7.2.3.4).

7.2.5 Slovnédruhova platnost sprezek a jejich grafickych variant

7.2.5.1 Sprezky typu kveceru, podruhé

Sprezky vznikaji spojenim predlozky se jménem, napf. zblizka, kveceru, narychlo.
Utvorena pojmenovani hodnotime jako piislovce (zblizka), prip. jako Cislovky (podru-
hé, nadvakrdt). Proces spfahovani je postupny a jednotlivé spiezky se mohou nachazet
v riznych jeho fazich. Pokud je spiezka jiz lexikalné ustdlena (srov. ptiklady vyse)!16,
motivujici syntagma neni vnimano jako slovni spojeni, resp. predlozkovy pad, ale jako
pouha graficka (viceslozkova) varianta spiezky, zvlasté pokud se druhy ¢len motivujiciho
syntagmatu b&zné (zblizka), popt. vibec (narychlo, nadvakrdr) neuziva v substantivni
platnosti. Synsémanticky ¢len spojeni pak neplni funkci predlozky, ale prefixu uzivaného
bud samostatné (nadvakrdt), nebo jako soucast cirkumfixu (narychlo).

11 Spojka akordt omezuje platnost tvrzeni, které odpovida negaci véty Fidici, srov. parafrazi véty /c/:
Jedind véc, kterou k tomu potrebuji, je klavir.

112 Vyraz akordt je v PSIC, SSIC a SSC zafazen mezi piislovce, podle PSIC a SSC viak plni rovn&z
funkci castice; priklady zde uzité se ovSem od prikladti /b/ a /c/ vyznamové 1isi, srov. napt. SSC: akordt
to neudéldm!

113 Uvedeny termin uziva M. Komérek (2006, s. 236).

114 Vyrazy ano, bohuzel PSIC a SSIC hodnoti jako piislovce, v SSC jsou zarazeny mezi ¢stice. — M. Vond-
racek (1998) poklada v ptikladech typu /f/ i /g/ vyraz bohuZel za vétny ekvivalent, tj. za citoslovce.
115 Vyrazy ano, ne oviem rovnéz plni funkci Castice, srov. pt. /e/.

116 Pyikladem lexikdln& neustalené spreZky je vyraz krdnu. V korpusu SYN2010 je k rdnu dolozeno

334x, krdnu pouze 2x. Uvedenou spiezku zatim nelze hodnotit jako spisovnou; kodifikacni piirucky
ji neuvadéji, frekvence jejiho uzivani je nizka.
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V PSIC se mozZnost graficky rozdéleného psani spieZek nezachycovala (srov. napf.
zblizka). V SSIC se graficka varianta uvadéla v zavorce za lemmatem, napf. zrana
(ps. té7 z réna) pisl, v SSC aZ za informaci o slovnim druhu (nebylo tedy zcela jasné,
zda se urceni slovniho druhu vztahuje pouze ke spieZce, nebo i k jeji varianté), srov.
zblizka prisl. (i z blizka).

V ASSC grafické varianty spiezek vZdy jednozna¢né slovnédruhové zafazujeme,
srov. zblizka, z blizka piisl. Slovni druh urujeme rovnéz u lexikélnich jednotek tvorenych
cirkumfixem po -u, napf. po bulharsku piisl., po cikansku piisl. (psani dohromady
v téchto pfipadech prakticky neni doloZeno).

7.2.5.2 Sprezky typu biithvikdo, kdovijak

Neurcita zdjmena a prtislovce bithvikdo, biihvico, kdovijak ap. jsou vysledkem sptazeni
Castice s tdzacim zadjmenem nebo piisloveem, které uvozuje vétu zavisejici na ¢astici, napf.
bithvi, kdy se vrdti donui. Spiezkam (biihvikdo) i motivujicim ,,propozi¢nim‘ podobam
psanym s ¢arkou (biihvi, kdo) konkuruji varianty psané bez Carky, ale s mezerou mezi
Castici a zajmennym vyrazem (buthvi kdo). Mezerou muliZe byt rozdélena také samotna
&astice (bith vi, kdo; biith vi kdo). Uvedené vyrazy hodnotime jako slovni spojeni, pokud
Castice stoji na zacatku nebo na konci vypovédi a je od souvztazného zajmena, resp.
ptislovce graficky oddélena (jinou pozici ve vété, Carkou nebo jen mezerou), napft. biihvi,
Jjaky k tomu mél diivod; bithvi jaky k tomu mél diivod,, jaky k tomu mél diivod, bithvi. Jako
zdjmeno nebo prislovce dany vyraz hodnotime v pfipadé€, Ze se piSe spojité (bithvico
zkazilo jeho kariéru), nebo tehdy, stoji-li uvnitf nebo na konci vypovédi, aniZ by za nim
nasledovala ptipojend vedlejsi véta (Zivil se bithvi ¢im). Zatimco spojeni Castice (bithvi,
kdovi aj.) se zijmenem, resp. piislovcem (jaky, ¢, kde aj.) v ASSC uvadime v exempli-
fikaci u ptislusné Castice, sprezky (bithvikdo, kdovijak aj.) — véetné jejich graficky rozdé-
lenych variant — zpracovavame jako samostatné heslarové polozky.
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8.1 Vychodiska

V ASSC se v tvaroslovné charakteristice podavaji pouze tvary odpovidajici spisovné jazy-
kové normé. Soubory tvarti, uvadéné v zdhlavi hesla nebo ve vyznamovych odstavcich
ohebnych slov, jsou zpravidla $ir$f neZ soubory tvari registrované v PSJIC, SSIC a SSC.117
Tim ASSC poskytuje uZivateliim oporu zejména pfi tvofeni/uZivani tvar(, které mohou
vyvolavat nejistotu nebo u nichz se vyskytuje dubleta.

Uvadéji se morfologické tvary dolozené v korpusu SYN, pfip. na internetu nebo
v medialnim archivu spole¢nosti Newton Media, a. s. NedoloZené tvary se registruji jen
v pfipadé, Ze jejich uzivani je systémoveé mozné, tj. je doloZeno u dalSich zastupct téhoz
morfologického typu, a nevylucuje je sémantika slova (podrobnéji viz dale). Pfi uvadéni
tvaroslovné charakteristiky v ASSC se vychazi z mluvnickych popisti v MC 2 (1986),
PMC (1996), AGSC (2013), v publikaci Cestina — re¢ a jazyk (Cechova a kol., 2011)
a z udaju zachycenych v Pravidlech ceského pravopisu (1993) a Internetové jazykové
prirucce. V tvaroslovné charakteristice se uvadéji i tvary, které nejsou v téchto priruckach
zachyceny, ale odpovidaji soucasnému spisovnému tzu. Tyto tvary konzultujeme s oddé-
lenim jazykové kultury a oddélenim gramatiky UJIC AV CR, v. v. i.

V SSC a SSJC se misto tiplnych tvari uvadélo zpravidla jen vlastni zakonceni, prip.
rozsifené o alternujici hlasky kmene. V PSIC se obvykle zkracovaly pouze tvary substan-
tivni, tvary slovesné se vypisovaly celé. Napi. SSC, SSJC: rak, -a (6. mn. -cich); SSIC:
krotiti (3. mn. -i, trp. -cen), PSJC: Krotiti (piic. min. trp. krocen). Soudasti rozsifeného
zakonceni byly vSak nékdy i hlasky, které mél dany tvar spole¢né s tvarem zakladnim,
napt. SSJC: tisknouti I (¢in. -kl, piic. -knut, prech. min. -knuv). V uvedenych slovnicich
spojovnik neziidka zastupoval rizné ¢asti heslového slova, coZ ponckud ztéZzovalo
recepci morfologické Casti hesla, srov. rak: 2. j. raka, 6. mn. racich. Tvary slov s nepra-
videlnou morfologii se v PSIC, SSIC i SSC obvykle uvadély v neredukované podobg,
srov. napft. ruka, miij, dva.

8.2 Uvadéni tvaroslovné charakteristiky v ASSC
8.2.1 Opérna hlaska u morfologickych tvara
V ASSC uvadime morfologické tvary a) ve zkricené podobé, b) v pIné podobg.

8.2.1.1 Tvary zkracené

Morfologické tvary uvadime v ASSC v redukované podobé, pokud spojovnik z plného

tvaru ,,usetfi* vice nez dvé hlasky (o vyjimkach z tohoto pravidla viz 8.2.1.2, 8.2.1.3).
V ASSC spojovnik ve viech tvarech heslového slova reprezentuje stejnou skupinu

hlasek: prvni hlaska rozsifeného zakonéeni!!8 odpovida posledni hlasce spole¢né viem

tvarim paradigmatu — jde o tzv. hlasku opérnou. Napt.:

balistik -ika (3., 6. j. -ikovi, -iku, 5. j. -iku, 1. mn. -ici, 6. mn. -icich);

17 Srov. zejména Smérnice pro vypracovdvdni rukopisu SSJC (1957, s. 79-84) a 1. vydani SSC
(s. 784-786). V 1. vydani SSC byly uréité typy tvaroslovnych charakteristik nahrazeny odkazovymi
znackami T1, T2, T3, od 2. vydani se misto odkazovych znacek uvadély konkrétni tvary.

118y SSSJ (1. dil, s. 20) se misto terminu rozsirené zakonceni uziva termin zietelnd koncovka.
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bagatelizovat (1.j. -zuji, zuju, 3.j. -zuje, 3. mn. -zuji, -zujou, rozk. -zuj, ¢in. -zoval, trp. -zovan,
podst. jm. -zovani).

Pokud za opérnou hlaskou nasleduje v heslovém slové taz hlaska, uvadime pro snad-
néjsi identifikaci opérné hlasky také hlasku predchézejici, napt. individuum: 2. j. -dua
(posledni hlaskou spole¢nou vSem tvarim paradigmatu je u). Vychazime vzdy z grafické
podoby hléasek. Napft. ve slové porada povazujeme za opérny posledni konsonant, ackoli
se na prislu$né pozici stfidaji hlasky d a d; tedy 6. j. -dé atd.

Zkraceny tvar z uspornych divodd uvadime také v pripadech, kdy spojovnik sice
zastupuje pouze jednu nebo dvé hlasky, avSak kofen slova ma né€kolik hldskovych, popf.
pravopisnych realizaci. Napf.:
¢ichat, kolokv. expr. cuchat (3. j. -chd, rozk. -chej, ¢in. -chal, trp. -chan, podst. jm. -chani);
bukovat, bookovat [buk-] (1. j. -kuji, -kuju, 3. j. -kuje, 3. mn. -kuji, -kujou, rozk. -kuj,
&in. -koval, trp. -kovan, podst. jm. -kovani).

8.2.1.2 Tvary nezkracené

Pokud by spojovnik v morfologickém tvaru zastupoval pouze jednu nebo dvé hlasky,
uvadime v ASSC tvar cely. Napf. skok skoku (6. j. skoku, 6. mn. skocich). Dané pravidlo
se uplatiiuje rovnéz u lexikalnich jednotek prefigovanych, takze napf. tvary slovotvorné
souvisejicich sloves mohou byt zachyceny v rizné podobé¢, srov.:

padnout (3. j. padne, rozk. padni, ¢in. padl, podst. jm. padnuti);

spadnout (3. j. -dne, rozk. -dni, ¢in. -dl, podst. jm. -dnuti).

PIné tvary se uvadéji také v pfipadech, kdy je spolecny zaklad vSech tvarti nulovy,
tj. jde o supletivni tvofeni, napt. dobry (2. st. lepsi).

Nezkracujeme rovnéz tvary nékterych zdjmen a cislovek, zv1asté téch, které maji slozi-
tou, nepravidelnou morfologii, napf. ¢tvery pro m. neZ. i Z mn., ¢tvera pro s. mn. (pro vSechny
rody 2., 6. ¢tverych, 3. ¢tverym, 7. Ctverymi, pro m. ne%. i Ziv. i 7. 4. étvery, pro s. 4. Ctvera) &isl.119

8.2.1.3 Pripady zvlastni

1) Reflexiva tantum

U reflexiv tantum uvadime morfém se ve vSech jejich tvarech, napt. pousmat se: 3. j. -méje
se atd. Odvozend verbdlni substantiva jsou zpravidla zvratna fakultativng, morfém se je
proto zapséan v zavorkach, napt. bavit se: podst. jm. baventi (se), divat se: podst. jm. divani (se).

2) Imperativni tvary
Imperativni tvary s nega¢nim prefixem vypisujeme celé, napt. zlobit: 3.j. -bi, rozk. (ne)zlob,
¢in. -bil atd.

3) Viceslovné prejimky

— unichz se sklofuje pouze druhd ¢ast: tvary zkracujeme podle pravidel popsanych vyse,
napf. babyboom, baby boom [bejbibim] -mu (6. j. -mu);

— unichZ se sklonuji obé ¢asti: tvary vypisujeme celé, napt. basso continuo [baso konty-]
bassa continua (6. j. bassu continuu) i neskl.;

— unichz se sklofiuje pouze prvni ¢ast: ohebnou ¢ast tvaru zkracujeme, neohebnou ¢ast
vypisujeme celou, napf. curriculum vitae [kuriku- vité] -la vitae (6. j. -lu vitae) s.

119 Podrobnéji viz niZe 8.2.5.
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8.2.2 Ke zpracovani podstatnych jmen

U vSech substantiv uvadime tvar opérny, tj. 2. j., u pomnoznych 2. mn. Zapisovani dal§ich

tvart je motivovano:

— odchylenim tvaru od koncovky vzoru (bohyné: 2. mn. -, -ni; zamek: 6. mn. zamcich);

— hléaskovou alternaci uvnitf kmene, kterd se projevuje v pismu a miZe byt zdrojem
dubletnosti (prilba: 2. mn. -leb, -Ib; lipa: 2. mn. lip; misa: 2. mn. mis, mis);

— predpokladem, Ze urceni spisovného tvaru v daném pédu je pro uZivatele problematic-
ké, napf. z divodu variantnosti, fale$né analogie ap. (pan: 1. mn. panové, pani; lovec:
5.j. lovce).

8.2.2.1 Prehled uvadénych tvara!20

8.2.2.1.1 Tvary, které se uvadéji u vSech substantiv daného morfologického typu
1) Maskulina Zivotna

a) 3., 6. j.: Substantiva vzoru ,,pan‘ maji v 3. a 6. j. koncovky -ovi/-u, substantiva vzoru
~muZz*“ maji v téchto padech koncovky -i/-ovi (obvyklejsi je vZdy varianta uvedend na
prvnim mist&).121 Rada substantiv se viak uvedené charakteristice vymyka. Distribuce
koncovek je ovlivnéna komplexem rtiznorodych faktorti, napf. hlaskovou skladbou
jména, jeho piivodem, frekvenci a sémantikou, syntaktickym okolim tvaru, homonymii
s dalSimi tvary paradigmatu, stylem projevu aj.122

Jednim z vyraznych faktord ovliviiujicich distribuci koncovek 3. a 6. j. je (ne)zapojeni
tvaru do apoziéni skupiny. Na prvnim misté je v ASSC vZdy uveden ten tvar, ktery m4
vyssi frekvenci pii uziti mimo apoziéni skupinu. Proto u substantiva generdl uvadime
tvary generdlovi, generdlu (v daném poradi), prestoZe tvar generdlu ma vyssi absolutni
frekvenci (je to zplisobeno Cetnosti kolokaci typu generdlu Svobodovi).

Néktera substantiva vzoru ,,pan“ v 3. a 6. j. dubletu nemaji: ke jméniim biih/Biih
(ve smyslu kfestanského boha), ¢lovék se pripojuje pouze koncovka -u (nepocitame-li
nékteré stylové priznakové vyjimky). Koncovka -u je naopak malo obvykla u apelativ
na -k, -ant, kterd se zpravidla neuzivaji ve spojeni s proprii, tj. v apozi¢ni skupiné:
bukolik, bulimik, buzerant aj.

Substantiva vzoru ,,soudce‘ maji v 3. a 6. j. koncovky -i/-ovi, varianta -ovi se ovSem
uziva ziidka.

Substantiva vzoru ,,predseda“ maji v danych padech pouze koncovku -ovi.

b) 1. mn.: Zivotna maskulina se v 1. mn. spojuji s koncovkami -i, -ové, -é. V tizu jsou

dolozeny nésledujici varianty:123

— -i: Koncovku -i maji v 1. mn. jména na -ik (délnik), -ec (lovec, biozemédélec) nebo
-ce (vyrobce).124 Koncovku -i maji téméf vyluéné nékteré nazvy zvitat: vlk, klokan,

120 v g4sti 8.2.2.1 uvadime kvili prehlednosti tvary zpravidla v nezkricené podobé a v kurzivé, ackoli
ve slovniku se zkracuji (zdsady viz 8.2.1) a vypisuji stojaté. Vzorova hesla s kompletni morfologickou
charakteristikou vSak uvadime v slovnikové podobg.

121 Potadi variant, které je obecné stanoveno pro dany morfologicky typ, nemusi vzdy odpovidat dolo-
Zenému Gzu. Frekven¢ni poméry variantnich koncovek proto ovéfujeme pro kazdé substantivum zvIast.

122 K distribuci koncovek ve tvarech 3., 6.j. &. u Zivotnych maskulin srov. Hebal-Jezierska (2011, s. 490-508).
123 K distribuci koncovek ve tvarech 1. mn. u Zivotnych maskulin srov. Hebal-Jezierska (2011, s. 450-490).

124 Ngktera dvojslabi¢na jména na -ce maji oviem vedle koncovky -i téZ variantu -ové, napf. soudce:
soudci, soudcové; radce: rddci, rddcové, darce: ddrci, ddrcové.
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mravenec aj. Nazvy zvifat zakoncené na -(e)k ovS§em maji v 1. mn. dubletu, napf.
krtek: krtci, krtkové; kirecek: krecci, kieckové. S koncovkou -i se spojuje — prevazné
nebo vylu¢né — také fada jmen piejatych, napf. substantiva na -ant (aspirant), -ent
(pacient), -ér (hoteliér) aj.

— -ové: Pouze koncovku -ové maji jména patiici ke vzoru ,,predseda‘ (s vyjimkou jmen
zakonCenych na -ifa, -ista, -asta) a také néktera jména nalezici ke vzorim ,,pan‘
a ,muz“, zejména jednoslabi¢né nazvy prislusnikd narodt a kmend (Bask, Ind,
Rom), substantiva zakoncena na retnice -b, -m, -p, -v, -f nebo na hlasku -g (xenofob,
muslim, biskup, primitiv), nizvy ¢lentd rodiny a osob s vysokym spolecenskym
postavenim (otec, zet; kral, papez) aj.

— -i/-ové: Uvedenou dubletu mé v 1. mn. cela fada Zivotnych maskulin. Varianta -i je
dominantni (siln€ preferovand) pfedevsim u substantiv vzord ,,muz* a ,,soudce®, i kdyZ
pro fadu z nich toto pravidlo neplati, napt. pro jména zakoncend na -j: ¢arodéj,
kovboj, Zokej. Motivaci k uZiti koncovky -ové miZe byt snaha odlisit tvar 1. mn.
od dalSich tvart paradigmatu (koncovka -i u substantiv vzoru ,,muz* vyjadiuje vedle
1. mn. také 3., 5., 6. j.). Obecné vSak plati, Ze koncovka -i se stale Cast&ji prosazuje
na tkor koncovky -ové, a to rovnéz u substantiv vzoru ,,pan‘. Jednou z pfi¢in miize byt
systémové vyrovnavani vzort ,,pan” a ,,muz®. V ASSC je distribuce koncovek ovéro-
véana pro kazdé substantivum zvlast. Vzhledem k tomu, Ze obé koncovky jsou na stej-
né stylové trovni, uvadime na prvnim misté tu variantu, ktera je frekventovangjsi.!25
Zatimco u substantiv vzoru ,,pan“ jsou variantni koncovky stylové zhruba rovnocenné
(byt se frekvence jejich uzivani zpravidla vice ¢i méné 1isi), u substantiv zakoncenych
na -ota, -eta je koncovka -ové stylové neutrdlni a koncovka -i je priznacna pro mluve-
nou komunikaci. Stylové neutralni tvar uvadime vzdy na prvnim mistée.

— -¢: Koncovku -¢ maji v 1. mn. jména utvorena ptiponou -fel, napt. buditel, shératel,
tazatel. Koncovka -¢ je zékladni také pro jména zakoncena na -an (obcan), v nékte-
rych piipadech ji ov§em v mluveném tzu konkuruje koncovka -i: Moravan: Mora-
vané, Moravani; vesni¢an: vesnicané, vesnicani. Stylové neutralni tvar uvadime na
prvnim misté.

— -é/-i: Dubleta -é/-i je charakteristickd pro substantiva na -ita, -ista, -asta, -at, -it,
napft. husita: husité, husiti; gymnasta: gymnasté, gymnasti; demokrat: demokraté,
demokrati; hermafrodit: hermafrodité, hermafroditi. Tvary s koncovkou -é uvadime
zpravidla na prvnim misté.

2) Maskulina nezivotna

6. j.: U neZivotnych maskulin se v 6. j. uplatiiuji koncovky -u, -¢ (-e). Zakonceni na -¢ (-e)
je bé€znéjsi u jedno- a dvojslabi¢nych jmen starého pivodu, napt. chlév: v chlévé, chlévu;
klaster: v kidstere, kldsteru. Néktera z téchto substantiv se uzivaji vyhradné (nebo témér
vyhradné) s koncovkou -¢& (-e): les: v lese; obéd: na obédé; svét: ve svété. Jména zakon-
¢end na -g, -h, -ch, -k, -r, -d, -t, -n maji v 6. j. zpravidla koncovku -u, protoZe koncovka
-& (-e) by vyzadovala alternaci predchazejici souhlasky; srov. breh: na brehu; hrnek:
v hrnku x rybnik: v rybniku, rybnice.

125 malo doloZenych substantiv se pofadi variant uréuje podle toho, co je obvyklé pro dany morfo-
logicky typ.

52



TVAROSLOVNA CHARAKTERISTIKA

Distribuce koncovek v 6. j. je ovlivnéna syntaktickou funkci jména: plni-li jméno
funkci objektu, dava se prfednost koncovce -u, plni-li funkei pifislove¢ného urceni mista,
dostava piednost koncovka -¢ (-e); srov. napt. PMC (1995, s. 253). Tento aspekt se oviem
v ASSC do potadi variant nepromita.

3) Neutra skloniovana podle vzoru ,,mésto*
6. j.: Podobné jako u nezivotnych maskulin se v tomto pad€ uplatiiuji varianty -u, -€ (-e).
Koncovku -u maji neutra zakonéena na -ko, -go, -ho, -cho: Sero: v Seru; tango: p¥i tangu
aj. U jmen na -dlo byva obvyklejsi koncovka -¢ (-¢): umyvadlo: v umyvadle; sedadlo:
na sedadle.

Podobné jako u neZivotnych maskulin (srov. vy$e) ovliviiuje volbu koncovky syntak-
ticka funkce jména, napft. blato: o bldtu — na bldté. Tento faktor ov§em na potadi variant
v ASSC nema vliv.

8.2.2.1.2 Tvary, které se uvadéji jen u nékterych substantiv daného morfologického typu
1) Maskulina Zivotna

a) 5. j.: Tvar 5. j. je uveden u maskulin vzoru ,,pan“, pokud se misto koncovky -e uziva
koncovka -u (hoch, délnik). Neuvadi se v ptipadé, Ze se z vyznamovych divodi v redlné
komunikaci neuziva, popt. se uziva okazionalné; plati to napf. pro ndzvy nedomestikova-
nych zvifat (brhlik).126 Tvar 5. j. se uvadi také u maskulin vzoru ,,soudce” (diichodce)
a maskulin vzoru ,,muz* zakonCenych na -ec (bazlivec), protoZe uZivatelé v téchto pfipa-
dech cCasto chybuji.

NS

b) 2. mn.: Uvadime jej u adjektivné sklofiovanych substantiv typu ,,privod¢i® (napf.
pruvodci: pritvodcich; koci: kocich), protoZe uzivatelé je nékdy chybné spojuji s kon-
covkami vzoru ,,staveni‘.

2) Maskulina Zivotna i nezivotna

a) 2. mn.: Uvadi se v piipadé, Ze substantivum mé v daném padeé jinou koncovku nez -i,
napt. kun: koriii, koni.

b) 6. mn.: Je uveden u maskulin vzori ,,pan* a ,,pfedseda®, kterd maji v daném padé mis-
to/vedle koncovky -ech koncovku -ich (kolega: o kolezich; kostel: o kostelech, kostelich).
Néktera expresivni substantiva zakoncené na -k, -g, -h, -ch, zvl1asté zdrobnéliny, maji
v 6. mn. dubletu -ich/-dch (domecek: o domeccich, domeckdch). Pokud se tvar 6. mn.
z vyznamovych divodi neuZiva, ve tvaroslovné charakteristice jej neuvadime. Tyka se
to zejména nékterych abstrakt, jejichZ lexikalni vyznam je téZko slucitelny s plurdlovou
sémantikou, napf. babysitting, bago.127

3) Maskulina s tvary Kolisajicimi mezi Zivotnosti a nezivotnosti

a) 4. j.: Uvadi se u maskulin, kterda maji ve 4. j. koncovky Zivotné i nezivotné, napt. hrib:
hrib, hiiba (kolisa jenom ve 4. j.), nebo u nichZ se kolisani mezi Zivotnosti a neZivotnosti
projevuje (pouze) v 1. mn.: manasek: maridska.128

126 Internetové jazykové prirucce se v takovych piipadech tvar vokativu uvadi, srov. napt. brhlik, cvicek aj.

127V Internetové jazykové prirucce se u takovych lexikalnich jednotek uvadi kompletni plurilové
paradigma, viz napf. heslo bago.

128 pokud jméno kolisa v 1. mn., kolisd obvykle té ve 4. j. (a nékdy téZ v 2. j.), tvar 4. j. proto miize
byt pro uzivatele problematicky i v pfipadé€, Ze jméno kolisa jen v 1. mn.
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b) 1. mn.: Je uveden u maskulin, kterd v tomto padé maji koncovky Zivotné i neZivotné
(manasek: maridsci, maridskové, maridsky). Neuvadi se u nezivotnych maskulin kolisa-
jicich pouze ve 4. j. (a ptipadné téz ve 2. j.), napt. hrib.129

4) Neutra

a) 2. mn.: Uvadime jej u neuter deklinovanych podle vzoru ,,mésto®, jestlize soucasti
tvarotvorného formantu je hlaskova alternace uvniti kmene, napt. jadro: jader. Uvadi se
rovnéZ u substantiv naleZicich ke vzoru ,,mofe*, pokud se v daném padé misto koncovky -7
uziva koncovka nulova, popf. se ob&é koncovky uzivaji jako varianty (sidliSté: sidlist;
hristé: hrist, hristi).

b) 6. mn.: Uvadi se u neuter s kmenem zakoncenym na -k, -g, -h, -ch, kterd maji v daném
tvaru misto koncovky -ech koncovku -dch, pfip. téZ variantni koncovku -ich, napt. roucho:
rouchdch; stredisko: strediscich, strediskdch.

5) Feminina

a) 2. mn.: Uvadi se u feminin nalezicich ke vzoru ,,Zena®, pokud je soucasti tvarotvorného
formantu hlaskova alternace uvnitit kmene projevujici se v pismu, napf. prilba: prileb;
kotva: kotev.130 Uvadi se rovné€Z u jmen ciziho ptivodu zakonc¢enych na souhlaskovou
skupinu (banka: bank), kterou nékdy uZzivatelé chybné rozsifuji epentetickym -e-.

2. mn. je uveden rovnéZ u feminin deklinovanych podle vzoru ,rize* tam, kde se misto

koncovky -7 uziva koncovka nulova (beranice: beranic; bojovnice: bojovnic; chvile:
chvil; kosile: kosil), a u feminin zakonéenych na -ice, -yné, kde je koncovka dubletni
(edice: edic, edict;, zakyné: Zdakyri, Zdkyni). Uvadi se také u feminin typu privod¢i 2.
kvtli podobnosti jejich paradigmatu s paradigmatem vzoru ,,staveni*.
b) 1. a 4. mn., 3. mn., 6. mn., 7. mn.: Uvddime je u feminin, kterd kolisaji mezi vzory
,.kost“ a ,,pisent. Sada diferencnich tvari (kterymi se od sebe oba vzory odliSuji) je vzdy
uvedena v uplnosti, i kdyZ jméno kolisa napt. jen v jednom padé. Napt. nemoc -ci
(1., 4. mn. -ci, 3. mn. -cem, -cim, 6. mn. -cech, -cich, 7. mn. -cemi) z.

8.2.2.2 Substantiva prejata

U substantiv pfejatych, ne zcela zaclenénych do morfologického systému cestiny, se pfi
uvadeéni tvard fidime tymiz zasadami jako u substantiv domacich. Obtizné je uplatnéni
pravidla o uvadéni tvard, které jsou pro uzivatele z né¢jakého dtivodu problematické —
uvedend charakteristika mizZe platit pro vétSinu tvard pfejatého substantiva.

Sady tvard, které se uvadéji u prejatych substantiv, se postupné zpresiiuji. Pfikladem
tvaru uvadéného pravidelné je 7. j. u nesklonnych substantiv na -e. V tomto padé je
zpravidla dubleta, napft. finale: neskl. (7. j. i -em). U neuter na -eum, -ium, -uum, -ion
(Iyceum, akvarium, individuum, sympozion) uvadime 2., 3., 6. a 7. mn. i s ohledem
na existenci nekodifikovanych ,.fonetickych* podob s epentetickym -j-: akvdrijich,
studijim ap. Napf.:

129 Maskulina b&Zné& kolisaji mezi Zivotnosti a neZivotnosti jen v 4. j. (a 2. j.), tvofeni 1. mn. v takovych
ptipadech neni problematické. Srov. vySe pozn. 128.

130 U fady feminin se hldskova alternace tyka i dalSich tvarQ, napt. brana: 7. j. branou, brdnou, 2. mn. bran,
3. mn. brandm, brdndm, 6. mn. brandch, brdndch, 7. mn. branami, branami. V tvaroslovné charakteristice
uvadime vSechny alternujici tvary.
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farizej -je (3., 6.j. -ji, -jovi, 1. mn. -ji, -jové), farizeus -ea (3., 6. j. -eovi, -eu, 1. mn. -eové,

4. mn. -ee, 6. mn. -eich, 7. mn. -ei);

gejsa -8i (3., 6. j. -Se, -8i, 1., 4. mn. -§i, 2. mn. -§, 3. mn. -Sam);

idea idey, ideje (3.j. ideji, 4. j. ideu, 6. j. ideji, 7. j. ideou, ideji, 1., 4. mn. idey, ideje, 2. mn.

ideji, 3. mn. idedm, idejim, 6. mn. idedch, idejich, 7. mn. ideami, idejemi);

studium -ia (6. j. -iu, 2. mn. -ii, 3. mn. -iim, 6. mn. -iich, 7. mn. -ii);

basso continuo [baso konty-] bassa continua (6. j. bassu continuu) i neskl.

8.2.3 Ke zpracovani pridavnych jmen

VEtSina pfidavnych jmen se sklofiuje pravidelné podle vzoru ,,mlady*, ,,jarni®, ,,otctiv*

nebo ,,mat¢in‘“. Pfislu§nost jména ke vzoru je vyvoditelné z podoby lemmatu (srov. zakon-

ceni -y, -7, -uv, -in), v tvaroslovné charakteristice proto tvary dalSich padd neuvadime.

Upozoriiujeme ovSem na nesklonnost adjektiv, napt. afro II neskl. piid., blond I neskl. prid.
K uvadéni stupniovanych tvart viz 8.2.7.

8.2.4 Ke zpracovani zajmen

Zajmena jsou z hlediska tvaroslovi znacné nesourody slovni druh. Néktera zajmena maji
morfologické znaky substantiv, jind morfologické znaky adjektiv, pfi¢emz v jednotlivych
druzich zajmen se obvykle objevuji zajmena odlisné flexe. U zajmen je zaroven béZnym
jevem vnitrodruhova polysémie, kterd sklofovani az na vyjimky!3! neovliviiuje; zdjmeno
ma obvykle ve vSech svych lexiich totozné tvarové vlastnosti, a pokud uvadime paradig-
ma (viz niZe), ma jednu neménnou podobu.!32

Neéktera zajmena vyjadiuji mluvnicky rod (rodova zajmena), jina nikoli!33 (bezroda
zéjmena). Bezroda zdjmena jsou substantivniho typu. Rodové zdjmena maji bud' z4jmen-
né sklonovani (tvrdého, mékkého nebo smiseného typu), nebo adjektivni sklofiovani
(tvrdé nebo mekké). Cést zdjmen je nesklonnych.

Zpracovéni zdjmenného tvaroslovi neni v SSJC a SSC zcela totozné. Zatimco SSIC
uvadi v tvaroslovné informaci dopliujici vyklady a jednotliva zdjmena pfifazuje k sub-
stantivnimu &i adjektivnimu sklofiovani a vzortm, SSC ilustruje morfologickou &4st
hesla vybranymi koncovkami a tvaroslovné udaje jsou zpravidla rozsahem tsporngjsi.!3+
U nékterych zdjmen v SSJIC a SSC tvaroslovn4 informace zcela chybi, u dalsich je z uZi-
vatelského hlediska prili§ stru¢na.!35

V porovnani se SSJIC a SSC se v ASSC u zdjmen uvadgji Sir$i gramatické tdaje.
ASSC zaznamenava plné paradigma u bezrodych zdjmen. U rodovych zdjmen je plné

131 Takovou vyjimkou je napt. nesklonné co uZivané namisto zajmena ktery v omezovaci funkci (Kluk,
co jsem ho vcera potkal aj.), srov. Svoboda (1967).

132 Jednotlivé druhy z4jmena (nap¥. z4jmena co, které miiZe byt tdzaci, vztazné &i neurdité) se zpraco-
vavaji jako samostatné vyznamy v polysémni heslové stati.

133 Respektive jsou rodové neutrdlni.

134 Srov. napt. SSIC: sviij (sva, svoje 7., SVE, svoje s.) zéjm privl. zvratné (delsi tvary vedle tvari kratSich jsou
v t&chto padech: 1.,4. . s. sVé, SVOje 1.j. 2. sva, svo_le 4.j.%.svou, svoji; 1. mn. m. Ziv. sVOji, zf. svi; 1.,4. mn. m.
neziv. a 7., 4. mn. m. Ziv. Své, SVO_]e 1.,4. mn. s. sV4, svoje; v ostatnich padech jen tvary podle ,mlady*: sveho atd.);
SSC: sviij (sva, svoje 7., své, svoje s.) zajm. piivl. zvr. (v. miij); SSIC: jeho (neskl., viastng 2. p. Za_]m 0s. On),
jeji (sklofiuje se jako prid. jm. m&kkého vzoru), jejich (*chh) (neskl., vlastné& 2 p. zajm. os. oni, ony, ona)
zajm. privl.; SSC: jeho zdjm. pfivl. 3. os. j. m, s neskl. (jeji j. 7; jejich mn. m, 7, s neskl.) .,k on* (v. i sviij).

135 Tvaroslovné tdaje v SSCj Jsou strucnéjsi napr u vztaznych zajmen: jenZ, jez, jehoZ, jejiZ. Uzivatelé slov-
niku tyto informace vyZaduji, coZ dokladaji mj. pubhkace -vznikajici na zaklad€ zkusenosti jazykové porad-
ny (oddéleni jazykové kultury) UJC AV CR, v. v. i., srov. Cerna — Svobodova — Simandl — Uhlitova (2002).
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paradigma vZdy, pokud se zajmeno fidi zdjmennym sklofiovanim. V piipadé¢ sklofiovani
adjektivniho m&kkého obsahuje tvaroslovna informace ASSC pIné paradigma. Jelikoz
sklonovani adjektivnich zdjmen tvrdych je aZ na jedinou vyjimku!36 pravidelné a nekom-
plikované, dalsi tvary jiZ nejsou uvedeny. Na nesklonnost je upozoriiovano v tvaroslovné
charakteristice jednotlivych zajmen.

8.2.4.1 Bezroda zajmena

U bezrodych zajmen, osobnich zajmen 1. a 2. osoby (jd, ty, my, vy) a zvratného se uva-
dime plné paradigma se v§emi dubletnimi tvary: ja (2., 4. m¢, mne, 3. mi, mné, 6. mné,
7. mnou) (tvar mi se neuZiva po piedloZce a pfi dirazu, tvar mne mad raz knizni) z4jm. osobni;
ty (2., 4. t&, tebe, 3. ti, tobé&, 5. ty, 6. tobé, 7. tebou) (pfi vyjadfovéani zdvotilosti psano i Ty,
delii tvary tebe, tob€ se uZivaji po predloZce a pfi diirazu) zajm. osobni.

8.2.4.2 Rodova zajmena se zajmennym sklonovanim
U z4jmen, ktera se fidi zijmennym sklofiovanim, uvadime v tvaroslovné informaci hesla
vzdy plné paradigma. Padové koncovky jsou trojiho typu, a to pro:

a) zajmenné sklonovani tvrdé: ten pro m. j. (2. toho, 3. tomu, 4. m. Zv. toho, 4. m. neZ. ten,
6. tom, 7. tim), ta pro 7. j. (2., 3., 6. té, 4. tu, 7. tou), to pros. j. (2. toho, 3. tomu, 4. to, 6. tom,
7. tim), ti pro m. Ziv. mn., ty pro m. neZ. i z. mn., ta pro s. mn. (pro vSechny rody 2., 6. t€ch, 3. tém,
7. témi, 4. m. i Z. ty, 4. s. ta) z4jm. ukazovaci;

b) zajmenné sklonovani mékké: on prom.j. (2. jeho, ho, jej, 3. jemu, mu, 4. m. Zv. jeho,
ho, jej, 4. m. nez. ho, jej, 6. ném, 7. jim), ona pro % j. (2., 3., 7. ji, 4. ji, 6. ni), ono pro s. j.
(2. jeho, ho, jej, 3. jemu, mu, 4. ho, je, jej, 6. ném, 7. jim), oni pro m. Ziv. mn., ONY pro m. neZ.
i 7. mn., ona pro s. mn. (pro viechny rody 2. jich, 3. jim, 4. je, 6. nich, 7. jimi) (deli tvary se uZi-
vaji pfi diirazu, tvary s n- po predloZce) z4jm. osobni.

Privlastiiovaci zajmena muij, tviij, sviij se sklofiuji jednak jako adjektiva tvrda podle
vzoru ,,mlady*, jednak maji v nékterych padech dubletni tvary podle zajmenného sklo-
novani mékkého (vzor ,jarni*). Uvadime vSechny tvary: miij pro m. j. (2. mého, 3. mému,
4. m. ziv. mého, 4. m. nez. muij, 6. mém, 7. mym), ma, moje pro z.j. (2., 3., 6. mé, moji, 4. mou,
moji, 7. mou, moji), mé, moje pros. j. (2. mého, 3. mému, 4. mé, moje, 6. mém, 7. mym),
mi, moji pro m. Ziv. mn., mé, moje pro m. neZ. i Z. mn., Ma, moje pro s. mn. (pro viechny rody
2. mych, 3. mym, 6. mych, 7. mymi, 4. m. i 2. mé, moje, 4. s. ma, moje) zajm. pfivlastiovaci;

¢) zajmenné sklonovani smiSené: Zijmeno vSechen ma smiSené sklonovani, tj. tvary
podle tvrdého i mékkého zdjmenného paradigmatu. Opét uvadime kompletni soubor
tvart: vSechen pro m. j. (2. v§eho, 3. vSemu, 4. vechen, 6. v§em, 7. v§im), vSechna pro 7. j.
(2.,3.,6.,7. v8i, 4. vSechnu, v§i), vSechno, vSe pro s. (2. vieho, 3. v§emu, 4. vSechno, vSe,
6. vSem, 7. v8§im), vSichni pro m. Ziv. mn., vSechny pro m. ne%. i z. mn., vSechna pro s. mn.
(pro viechny rody 2., 6. vSech, 3. vSem, 7. v§emi, 4. m. i z. vSechny, 4. s. vSechna) zajm. vymezovaci.

8.2.4.3 Zajmena s adjektivnim sklonovanim
VétSina adjektivnich zdjmen se sklofiuje podle vzoru tvrdého (,,mlady*), napt. vztazné
zajmeno kaZdy, zaporna zajmena nijaky, Zddny, tdzaci zajmena jaky, ktery aj. U tohoto

7113

typu dalsi tvary neuvadime. U zdjmen sklofiovanych podle mékkého vzoru (,jarni®),

136 U zdjmena 1%, tenty? uvadime plné paradigma, viz déle.
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tedy napf. u privlastiiovactho zajmena jeji, vztazného ptivlastiovaciho jejiZ, tzactho ¢7,
zaporného privlastiovaciho nic7 ap., uvadime plné paradigma: ¢i prom.j. (2. ¢iho, 3. ¢imu,
4. m. Ziv. ¢iho, 4. m. nez. ¢i, 6., 7. ¢im), ¢i pro 7. j. (2., 3., 4., 6., 7. 1), ¢i pro s. j. (2. ¢iho, 3. ¢imu,
4. ¢, 6.,7. ¢im), ¢l prom.i % is. mn. (2., 6. Cich, 3. ¢im, 4. ¢i, 7. ¢imi) zajm. tazaci.

Podle vzoru ,,mlady* se sklofiuje vymezovaci zdjmeno tyZ a jeho sloZzené podoby
tenty?Z, jejich paradigmata se vSak v mnohém lisi. Nékteré padové tvary zajmena 1y7
se v tzu vyskytuji velmi vzacné (4. j. Z.), z hlediska slovotvorného i sklofiovaciho typu
jsou ojedinélé.137 Zajmeno ty7 nema tvary pro 1. j.s., 4. j. m., 1. mn. Z. a misto nich jsou
uzivany podoby zdjmena fenty?. Jelikoz jde o zajmeno s komplikovanou, anomalni
soustavou tvarti, uvddime v souladu se zpracovanim v SSC a SSJC plné paradigma: tyz,
tentyz pro m. j. (2. téhoz, 3. témuz, 4. m. ziv. téhoZz, 4. m. nez. tyZ, tentyz, 6. témz(e), tomtéz,
7. tymz, timtéz), taz, tataz pro 7. j. (2., 3., 6. téZe, 4. touz, tutéz, 7. touz, toutéz), totéz pros. j.
(2. téhoz, 3. témuz, 4. totéz, 6. témz(e), tomtéz, 7. tymz, timtéz), tiz, titiZ pro m. Ziv. mn.,
tytéZ pro m. nez. i z. mn., taz, tataZ pro s. mn. (pro viechny rody 2., 6. tychZz, 3. tymz, 7. tymiz,
4. m. iz tytéZ, 4. s. tdz, tatdz) zajm. vymezovaci.

8.2.4.4 Sklonovani sloZenych zajmen

Slozena ukazovaci zajmena fento, tenhle, tamten, tamhleten odvozena od ukazovaciho
zajmena fen se fidi zdjmennym sklofiovanim tvrdym, pficemz ohebna je pouze jejich prvni
¢i druha Cast fen-/-ten). Stejné tak se u sloZenych zajmen (kdosi, cosi) podle zajmenného
paradigmatu sklofiuje pouze prvni, ohebna ¢ast, postfix -si zlistiva beze zmény. U téchto
jako 1 u dalSich, podobné tvofenych zajmen (napf. kdoZ, coZ) uvadime plné paradigma:
tenhle pro m. j. (2. toho-, 3. tomu-, 4. m. Ziv. toho-, 4. m. nez. ten-, 6. tom-, 7. tim-), tahle
pro z.j. (2., 3., 6. té-, 4. tu-, 7. tou-), tohle pro s. j. (2. toho-, 3. tomu-, 4. to-, 6. tom-, 7. tim-),
tihle pro m. Ziv. mn., tyhle pro m. neZ i z. mn., tahle pro s. mn. (pro vSechny rody 2., 6. té€ch-,
3. tém-, 7. témi-, 4. m. i z. ty-, 4. s. ta-) (&ast -hle je neménnd) zajm. ukazovaci.

Slozena adjektivni zdjmena, kterd jsou odvozena od ukazovaciho zajmena fakovy,
napf. takovyhle, takovyto, se sklonuji podle adjektivniho vzoru tvrdého (,,mlady).
U adjektivnich zdjmen tvrdého vzoru flektivni koncovky neuvadime, u sloZenych zajmen
mékkych uvadime plné paradigma.

Tvaroslovnd informace u neurcitych sloZenych zajmen typu bithvikdo, cCertvico,
kdovijaky, lecktery ap. se fidi typem sklofiovani flektivni sloZky. U viceslozkovych
zajmen, jejichZ soucasti je vyraz se zajmennym, popf. adjektivnim mékkym skloniovanim,
uvadime plnou soustavu tvarl, v ptipadé adjektivni slozky sklofiované podle tvrdého
vzoru dal$i tvary neuvadime.

8.2.5 Ke zpracovani ¢islovek
V plné, nezkracené podob¢ uvadime tvary a) zdkladnich ¢islovek jeden aZ deset a ¢is-
lovky sto, b) vSech ¢islovek souborovych a thrnnych, c) dilovych &islovek ¢tvrt, pul.
Zkracujeme tvary ostatnich zakladnich ¢islovek a dilovych cislovek na -ina.
Substantivni ¢islovky maji v tvaroslovné charakteristice uveden tvar genitivu (napf.
pétina: -ny), u adjektivnich Cislovek (dvojnasobny, druhy) se Zadné tvary neuvadéji.
Na nesklonnost pfisloveénych Cislovek (dvakrat, dvojnasobné) vyslovné neupozoriiu-
jeme. V piipadech, kdy je ¢islovka ohebnd, avSak neskloniuje se pravidelné jako substan-

137 Svozilova (1970, s. 74).
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tivum nebo adjektivum, uvadime zpravidla vSechny jeji tvary. Tyka se to pfedevsim niZe
uvedenych typu Cislovek.

8.2.5.1 Zakladni ¢islovky

Tvary pro vSechny pady se uvadéji jak u Cislovek s dvoutvarou flexi (pét, jedenadvacet,
mnoho), tak u &slovek sklofiovanych nepravidelng (dva, ti, étyFi, sto, tisic). Cislovky
sto a tisic se sice sklonuji podle vzord ,,mésto a ,,stroj*, v nékterych padech se vSak
chovaji jako cislovky typu pét nebo ¢islovky nesklonné, srov.: se stem lidi / se sto lidmi;
s tisicem lidi | s tisici lidmi. Napt. dvacet (2., 3., 6., 7. -ti, 4. -t) &isl. zékladni; dva pro m., dvé
pro 7. a s. (pro viechny rody 2., 6. dvou, 3., 7. dvéma, pro m. 4. dva, pro % a s. 4. dv€) &isl. zakladni.

8.2.5.2 Souborové cislovky

Pro souborové ¢islovky je charakteristické smiSené sklofiovani: v pfimych padech maji
tvary kratké (dvoje, patery zdpalky), v neptimych padech tvary dlouhé (dvojich, paterych
zdpalek). Souborové Cislovky maji tfi (zfidka jen dvé) sady tvarti rozliSené hodnotou
jmenného rodu a &isla. Nominativni tvary, které jednotlivé sady reprezentuji, jsou v ASSC
zapsany v zahlavi hesla, resp. v pfisluSném vyznamovém odstavci. Jako zdkladni (tj. jako
lemma) uvadime tvar mnozného Cisla pro muzsky rod nezZivotny a rod Zensky. Napf.
étvery pro m. neZ. i Z. mn., ¢tvera pro s. mn. (pro viechny rody 2., 6. ¢tverych, 3. Ctverym,
7. ¢tverymi, pro m. neZ. i Ziv. i Z. 4. Ctvery, pro s. 4. ¢tvera) &isl. 1. pro s. j. i ¢tvero (2. Ctveré-
ho, 3. ¢tverému, 4. Ctvero, 6. Ctverém, 7. étverym) souborové ,vyjadiuje, Ze soubory jednot-
livin oznacené fidicim substantivem jsou Ctyfi‘ 2. zakladni (ve spojeni se jmény pomnoZnymi)
,oznacuje pocet 4°.

8.2.5.3 Uhrnné ¢islovky

Cislovky ¢tvero, patero, Sestero atd. se sklofiuji pravidelng podle vzoru ,,mésto®*. Pro
jejich morfologii je ov§em charakteristické ustrnovani v zakladnim tvaru (jde o obecnou
tendenci patrnou i u dalSich typi Cislovek) — zapojeni do vétné stavby pak neni signali-
zovano ¢islovkou, ale jménem pocitaného predmétu, srov.: se ctverem koni — se ctvero
korimi. V tvaroslovné charakteristice nejsou zachyceny fidce doloZené ptipady, kdy se
skloniuji obé Casti spojeni (0 osmeru bubenicich); 1ze je interpretovat jako atrakci.l38
Srov. ¢tvero Ctvera (3., 6. j. étveru, 4. j. ¢tvero, 7. j. ¢tverem) i neskl. &isl. Ghrnnéd ,0znacuje
skupinu Ctyt jednotlivin nebo jednotlivet®.

8.2.5.4 Dilové Cislovky

Vétsina dilovych Cislovek (polovina, pétina aj.) se sklofuje pravidelné podle vzoru ,,Zena“.
Cislovka piil je nesklonna (na rozdil od &islovek piile, polovina, které maji pravidelné
substantivni sklotiovani). Cislovka étvrt je v singuldru rovnéZ nesklonna, v pluralu mé
ve vSech padech ustrnulé nominativni tvary ctvreé, ¢tvrti, v nepfimych padech ma kromé
toho také tvary podle vzoru ,,pisent (nejobvyklejsi je vSak ustrnuly tvar ¢tvreé), napr. ctvrt
litru mléka; pred ctvrt rokem;, zdédila tri ctvrté milionu dolarit; Skoda se bliZi trem ctvr-
tim milionu korun; do voleb zbyvd tii ¢tvrti roku. Pokud je komunikacné relevantni
poradi dilu v celku, ¢islovka ¢tvrt se morfologicky chova jinak: v singularu se sklofiuje
podle vzoru ,kost* (v genitivu se uziva rovnéz tvar ¢tvrté), napt. v posledni ctvrti stolett,
ve treti ¢tvrti utkdnt; bliZilo se ukonceni prvni ¢tvrté zdpasu. Plurdlové tvary nejsou pro
dané uZiti doloZeny.

138 Na tento typ dokladd upozorfiuje P. Jiranova (2008, s. 100).
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Cislovky dvaapiil, tFiapiil, étyFiapiil vznikly spraZzenim kombinovanych &islovko-
vych vyrazi dva a piil, t7i a pil, ¢tyri a piil. V. ASSC se oba konkurenéni prostiedky
zpracovavaji jako varianty, srov. nize. Zatimco ¢islovky typu dvaapul jsou nesklonné
a neshodné, kombinované ¢islovkové vyrazy jsou bud nesklonné (jde pak jen o grafickou
variantu piislu§nych kompozit), nebo se ohyba pouze jejich prvni komponent, tj. zdkladni
Cislovka, srov. dvaapil, dva a pul &sl. dilovd oznacuje pocet a Cislo 215, 2,5, dva celky
a jednu polovinu: dvaapiil metru; dvaapul roku; dvaapiil miliardy korun; dva a piil litru
vody; pred dvéma a piil i dva a pul i dvaapiil lety.

Kombinované ¢islovkové vyrazy typu dva a pil uvadime také v exemplifikaci u pfi-
sluS$nych ¢islovek zdkladnich, napf. u cislovky dva 1. (...) v kombinovaném &islovkovém
vyrazu (...) dva a pul (i dvaapiil viz tam) (...).

8.2.6 Ke zpracovani sloves

Tvaroslovna charakteristika sloves je v ASSC tvofena souborem t&chto tvari: vedle
infinitivu (reprezentativniho tvaru) se uvadi tvar 3. os. j. €., imperativ, pricesti ¢inné,
pficesti trpné, verbalni substantivum, napr. délat (3. j. d€l4, rozk. d€lej, ¢in. délal, trp. délan,
podst. jm. délani). Vedle toho se u vybranych sloves podava tvar 1. os. j. ¢., 3. 0s. mn. ¢.
a tvar budouciho Casu, podrobnéji viz niZe.

8.2.6.1 Infinitiv
V infinitivnim lemmatu je registrovdna variantnost sloves vzoru ,,péct” a variantnost
sloves, jejichZ infinitivni kmen kolisa mezi vzory.

1) Vzor ,,péct*

Slovesa vzoru ,,péct” maji v infinitivu dubletu -ct/-ci. U vétSiny sloves je dnes zdkladni
(stylové neutralni, frekventovanéjsi) varianta na -ct, kterd vznikla analogicky podle infi-
nitivu zakonceného na -z. Vyvojove starsi varianta na -ci je zpravidla vnimana jako sty-
lové vyssi, popt. knizni — v zahlavi hesel se proto uvadi az na druhém misté (napt. péct,
péci; tlouct, tlouci). Vyjimku predstavuje sloveso moci, moct, u néhoz je bézn&jsi
varianta na -ci (tomu v ASSC odpovida poradi variant v zahlavi). U slovesa Fict, Fici
je doloZenost obou variant v korpusu SYN srovnatelnd, podobu na -ct je v§ak vzhledem

k jeji progresivité vhodné povazovat za zékladni.

2) Slovesa kolisajici mezi vzory

Podoba infinitivniho kmene kolisa u sloves, ktera naleZi ke vzordm ,,péct* a ,.tisknout*
(obléci, obléknout) nebo ke vzorim ,,sazet* a ,,prosit* (bydlet, bydlit). Kromé infini-
tivu kolisaji i dalsi tvary slovesa, srov. bydlet, bydlit (3. j. -li, 3. mn. -1i, -leji, rozk. -1i,
&in. -lel, -1il, podst. jm. -leni).

8.2.6.2 Prehled uvadénych tvara!3

8.2.6.2.1 Tvary, které se uvadéji u sloves vSech morfologickych typi

1) 3. 0s. j. €. (oznam. zpUsobu, pfit. Casu, ¢inného rodu): Z hlediska tvoieni nebyva dany
tvar pro rodilého mluvéiho problematicky. V tvaroslovné charakteristice jej uvadime
proto, Ze se tradi¢né chdpe jako tvar opérny, tj. umoZiiuje sloveso zatadit do jedné z péti

139V ¢4sti 8.2.6.2 uvadime kviili prehlednosti tvary zpravidla v nezkracené podobé a v kurzivé, ackoli
ve slovniku se zkracuji (zasady viz 8.2.1) a vypisuji stojaté. Vzorova hesla s kompletni morfologickou
charakteristikou vSak uvadime v slovnikové podobg¢.
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prézentnich tfid, vymezenych zakoncenimi -e, -ne, -je, -i, -d, a urcit jeho pfisluSnost
k morfologickému typu, reprezentovanému slovesnym vzorem (k tomu je ovSem nutna
znalost dal§ich tvarti tvofenych z kmene pfitomného i minulého).

U sloves, kterd kolisaji mezi vzory ,,mazat/,,brat“ a ,,délat”, neuvadime vSechny koli-
sajici indikativni tvary, ale prave jen tvar 3. j. (napf. bafat: bafd, bafe; Cesat: Cesd, ceSe).

2) Imperativ (2. os. j. ¢., ¢inného rodu): Dublety se objevuji pfedevsim u sloves nale-
zZicich ke vzoru ,,prosit™ (1é¢it: lec, [é¢7) a u sloves pohybu, resp. nékterych jejich lexii
(bézet: béz, pobez; plout: pluj, popluj).

Imperativ v ASSC uvadime:

— u sloves akénich;

— u neak¢nich sloves s Zivym nositelem déje, implikujicich sémanticky rys nezamér-
nosti. Imperativ se u nich uziva zpravidla jen v zdporné podobé, ve vypovédich
s komunikacni funkci varovani. Negac¢ni prefix je v ASSC uveden v zdvorce, napf.
bacit se: (ne)bac se, zranit se: (ne)zrari se.!40

Imperativ naopak neuvadime:

— u sloves s nezivym nositelem déje, napf. alergizovat, brnét, rozbahnit se (leva
valence téchto sloves je v ASSC konkretizovdna zdjmenem co);

— usloves, kterd ve svém valen¢nim poli nemaji pozici podmétu, napr. prset, blyskat se
(imperativ se v téchto pfipadech realné netvofi).

3) Cinné p¥icesti (j. ¢., muZského rodu): Dublety se objevuji u sloves vzoru , tisknout*:
podobé na -/ konkuruje podoba na -nul. Pronikani tvaru na -nul je motivovano vnitro-
i meziparadigmatickym vyrovnavanim: formalnim pfibliZenim pficesti ¢inného k ostat-
nim infinitivnim tvarim (srov. tisknout — tisknul), resp. k tvariim sloves vzoru ,,minout*
(srov. tisknul — minul). Ob€ varianty jsou vice ¢i méné rovnocenné u sloves expresivnich
(bouchnout: bouchl, bouchnul;, brinknout: brinkl, brinknul), u nékterych sloves se podoba
na -nul uziva z vyslovnostnich diivodl (spisovny je napf. jen tvar schnul, nikoli schl).
V téchto piipadech je tvar na -nul v ASSC zaznamenan v tvaroslovné charakteristice.
Pokud se tvar na -nul ve spisovnych projevech uzivd jen zfidka (ve srovnani s tvarem na -I),
popt. viibec, v tvaroslovné charakteristice se neuvadi (plati to napft. pro sloveso tisknout).

Tvar (jeden z tvarit) muZzského rodu mé nékdy z vyslovnostnich diivodd jinou podobu
neZ tvary rodu Zenského a stfedniho. V tvaroslovné charakteristice je potom vedle tvaru
pro muzsky rod uveden také tvar pro rod Zensky, napt. bouchnout: ¢in. bouchl, bouchnul,
¢in. 7. bouchla. N&kterd pricesti se prototypicky uZivaji ve tvarech Zenského rodu, v ASSC
je proto uvadime v této podobé, napr. otéhotnét: ¢in. 2. otéhotnéla.

4) Trpné pricesti (j. ¢., muzského rodu): Tvarové varianty se objevuji predevsim u sloves
vzoru ,.tisknout*: pivodnimu zakonéeni -en konkuruje zakonceni -nut, které do paradig-
matu danych sloves proniké od sloves vzoru ,,minout*. O skutecnou variantnost jde vSak
jen v nékterych ptipadech, napt. odemknout: odemcen, odemknut. Velmi Casto je tvarova
diferenciace spojena s vyznamovym rozliSenim, srov. vytknout: cil byl vytcen x chyba
byla vytknuta; vyvrhnout: zlocinec byl vyvrien ze spolecnosti x ryba byla vyvrhnuta.14!

negativné, napf. zlobit: (ne)zlob.
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Trpné piicesti v ASSC uvadime:

— u ptechodnych sloves pfedmétovych. Tvar pficesti je zakon¢en na -n/-t. Napt. donést:
donesen;

— u nepfechodnych sloves pfedmétovych. Tvar pricesti ma inkongruentni formu, tj. je
zakoncen na -no/-to. Napt. badat: bdddno;,

— u dokonavych zvratnych (bezpredmétovych) sloves s vyznamem rezultativnim.
Na rozdil od pricesti tvofenych od sloves pfedmétovych neni jejich funkci zména
hierarchie slovesnych participantd, ale piehodnoceni participantské role, srov. tram-
pové (agens) postavili stan — stan (patiens) byl postaven trampy; trampové (agens)
se utdborili u reky — trampové (nositel stavu) byli utdboreni u reky. Zatimco zvratné
sloveso (utdborit se) oznacuje dokonany déj, z néhoZz vyplyva vysledny stav, prislusné
trpné pricesti (utdboren) naopak pojmenovava vysledny stav a k déji pouze neptimo
poukazuje jako ke svému vyznamovému predpokladu. Rezultativni sémantika je
pricinou toho, Ze pticesti daného typu maji Castéji formu dlouhou (adjektivizovanou)
nez kréatkou, srov. byt utdboren — byt utdboreny. Neni ptitom snadné urcit, zda byt
utdaboreny je slovesnou konstrukci, anebo spojenim sponového slovesa s adjektivem —
jde zfejmé o piipad prechodny. V tvaroslovné charakteristice slovesa uvadime pouze
tvary kratké, napt. aklimatizovat se: aklimatizovdn; amerikanizovat se: amerikani-
zovdn; nabalit se: nabalen.

Trpné pricesti neuvadime u vétSiny sloves bezpfedmétovych. Do této skupiny patii
mj. dokonava zvratna slovesa, kterd nemaji vyznam rezultativni, a zvratna slovesa nedo-
konava, napf. batolit se, blysknout se, nabéhat se.

5) Verbalni substantiva
Komentar k verbalnim substantiviim viz 7.2.3.1, bod 1.

8.2.6.2.2 Tvary, které se uvadéji u sloves vybranych morfologickych typu
1) 1. os. j. €. (oznam. zptisobu, pfit. ¢asu, ¢inného rodu): Tvar uvadime u sloves vzort
LKyt kupovat™ a ,,mazat“, kterd zde maji dubletu -i/-u.

Slovesa vzora ,kryt“, ,kupovat®“: Zakladni je zpravidla tvar na -i, ktery je stylové
vyS8i, napt. kryt: kryji, kryju; bagatelizovat: bagatelizuji, bagatelizuju.

Slovesa vzoru ,,mazat™: Koncovka -i je u téchto sloves vnimana jako knizni, Castéji
se proto uziva koncovka -u, srov. psat: pisu, pisi. Pokud se varianta na -i uziva jen vyji-
mecné, v tvaroslovné charakteristice ji neuvadime.!42

2) 3. os. mn. ¢. (oznam. zpUsobu, pfit. ¢asu, ¢inného rodu): Tvar uvadime u sloves vzo-
ra ,kryt®, ,kupovat® a ,,mazat”, kterd zde maji dubletu -i/-ou. Stylova hodnota variant
je stejnd jako v pripadé variant -i/-u v 1. os. j. €. (srov. vyse). Napt. kryt: kryji, kryjou;
bagatelizovat: bagatelizuji, bagatelizujou; psat: piSou, pisi.

Tvar 3. os. mn. ¢. uvadime také u sloves vzorQ ,,prosit®, ,trpét” a ,,sazet”. Slovesa
vzoru ,,sazet” maji v daném tvaru dubletu -¢ji/-i, kdezto slovesa vzort ,,prosit™ a ,,trpét" se
uzivaji jen ve spojeni s koncovkou -i. Napt. bachratét: bachratéji, bachrati; brnét: brni.

141 Uvedené korespondence mezi podobou trpného piicesti a lexikdlnim vyznamem slovesa maji spise
povahu tendenci nez striktnich pravidel: v korpusu SYN lze najit nezanedbatelny pocet protipriklada.

142 7 frekvencni analyzy dokladi ziskanych z korpusu SYN napf. vyplyva, Ze tvar maZi se na celkovém
poctu tvart 1. os. j. €. slovesa mazat podili jen cca 2 % vyskytd.
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3) Tvar budouciho ¢asu (3. os. j. €., oznam. zpusobu, ¢inného rodu): Uvadi se u deter-
minovanych nedokonavych sloves pohybu, kterd vyjadfuji budoucnost tvarotvornym
prefixem po-. Napt. nést: ponese; plout: popluje.

8.2.6.2.3 Tvary, které se v ASSC neuvadéji

V tvaroslovné charakteristice neuvadime tvary pfechodniku ptitomného ani prechod-
niku minulého — jde o vyrazové prostfedky kniZni aZ archaické, v soucasné Cestiné
malo uzivané. Neuvadime rovnéz tvary zptidavnélych prechodnikl (nesouct, udélavsi)
ani zptidavnélych pricesti (spadly, noseny), jejichZ tvofeni je pravidelné.!43

8.2.6.3 Neosobni slovesa
Uziva-li se sloveso — nepocitame-li specidlni metaforické kontexty — jen ve tvarech neosob-
nich (napt. blyskat se 1., srov. niZe), v gramatické ¢asti hesla uvadime charakteristiku neos.
V pritomném case je neosobni tvar formalné shodny s tvarem 3. os. j. . (blyskd se),
v minulém Case je formalné shodny s tvarem 3. os. j. ¢. stfedniho rodu (blyskalo se).
Od neosobnich sloves se obvykle netvofi tvar imperativu ani tvar pficesti trpného,
v tvaroslovné charakteristice je proto neuvadime. Nulovou levovalencni pozici zachycuje-
me ve valen¢nim ramci pomoci symbolu ~. Napf. blyskat se 1. blyska se neos. (~ Il kde; ~)

vznikaji, objevuji se blesky: hrmélo a blyskalo se; v ddli se blyskd a ozyvd se hrom.

8.2.6.4 Slovesa uzivana jen ve 3. osobé

Slovesa, jejichZ levovalen¢ni participant ma povahu neZivé entity (ve valenénim vzorci
je konkretizovan zdjmenem co), se neuZivaji ve tvarech 1. a 2. osoby, v ASSC proto
v téchto pfipadech uvadime poznamku jen v 3. os. Od uvedenych sloves se — podobné jako
od sloves neosobnich — zpravidla netvori imperativ ani pficesti trpné. Napf. bavit 2. jen
v 3. 0s. (co ll koho4) pisobit potéSeni, t€Sit, zajimat: psani mé bavi; nejvic ji bavi télocvik;
cestovdni bavilo clovéka 19. stoleti stejné jako nds; uZ ji nebavilo pozvolna chiadnout
v ubijejicim zaméstndni.

8.2.7 Stupnovani pridavnych jmen a prislovci
Stupiiovani (gradace) vyjadfuje kvalitativni nebo kvantitativni hodnoceni ptiznaku
(vyjadfeni rizné miry vlastnosti) a uplatiiuje se zpravidla u adjektiv kvalitativnich!44.
Kvalifika¢ni vyznam vSak mohou nabyvat i néktera adjektiva vztahoval4s (srov. 13.2).
V SSIC se uvadély jen stupiiované tvary né¢im nepravidelné: a) u nepravidelné tvo-
fenych nebo supletivnich tvari, napt. dlouhy piid. (2. st. delsi), vysoky piid. (2. st. vyssi),
maly piid. (2. st. mensi), b) u variantnich tvart (dublet) 2. stupné: bohaty piid. (2. st. bohat-
§i, kniz. bohat€jsi), zadni prid. (2. st. zadné&jsi, zazsi), c) pfi zméné kmenové souhlasky:
nizKy piid. (2. st. niz§i), plachy prid. (2. st. plagsi). V SSC jsou nékdy tvary uvedeny i pii
pravidelném tvorenil4¢. V obou slovnicich je stupiiovani uvedeno asi u 130 hesel.

143 Diskusi o slovnédruhové platnosti téchto vyrazd viz 7.2.3.1, bod 2.

144 Radi se n&kdy ke slovotvorb& (MC 1, 1986, s. 379n., 448—449), nékdy k morfologii (MC 2, 1986,
5. 79-80); srov. 67 Karlik — Hladka (2004), ESC (2002, s. 445-447), Panevova (2007), AGSC (2013,
s. 380-384, 504-507) aj.

145 Srov. napt. Horecky — Buzéssyova — Bosdk (1989, s. 172n.), JaroSova (2008b), Nabé&lkova (1997,
2008).

146 Jdaj se v SSC uvadi vétsinou v zahlavi. Ne vzdy je spravné vyhodnoceno, zda je stupiiovani mozné
u vSech vyznamd, srov. napt. bily, barevny, cesky aj.
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Lexikalizovany 2. stupenl byva ve vykladovych slovnicich zpracovan jako samo-
statny vyznam zdkladového adjektiva i jako samostatné heslo, srov. SSIC: mladsi piid.
1. ,2. st. k mlady* (v. t.) 2. ,mimo srovnavéni nepfili§ mlady, nepfili§ stary‘.

8.2.7.1 Uvadéni stupniovanych tvaru
Vzhledem k tomu, Ze v ASSC se viechna adjektiva a adverbia zpracovavaji jako samostatnd
hesla, u vSech stupiiovatelnych adjektiv a adverbii uvadime pravidelné tvar 2. stupné!47.
Tento tdaj se uvadi v tvaroslovné charakteristice v zahlavi hesla, pokud plati pro vSechny
vyznamy, nebo u piislusného vyznamu, pokud plati jen pro ne¢ktery vyznam polysémni-
ho heslal48. Uvadime i variantni stupfiované tvary, pokud odpovidaji spisovné jazykové
normé!49. Poradi variant se fidi frekventovanosti, srov. napt. bohaty (2. st. -t8i, -t&j§il50).
Zpracovani adjektiva a adverbia je nékdy paralelni: napf. u dvojice agresivni, agre-
sivni (2. st. -n&j$i), agresivné, agresivné (2. st. -n&ji) plati udaj o stupriovani pro vSechny
Ctyfi vyznamy, u dvojice akutni, akutné shodné jen pro jeden vyznam (stupiiuje se ve
2. vyznamu): akutni 2. (2. st. -n&jsi) ,vyzadujici okamzité feSeni, naléhavy‘; akutné
2. (2. st. -né&ji) ,bez moznosti odkladu, naléhavé, neodkladné®. V piipadé nékterych dvojic
se v8ak bé&zné stuptiuje jen jedno z nich, napt. bahnity (2. st. -t&si) 1. ,plny bahna 1
(rozmocené pudy), obsahujici bahno* 2. ,pfipominajici bahno 1 (rozmocenou piidu)‘;
bahnité ,v barvé bahna 1 (rozmocené pudy)‘. (Tvar 2. stupné je uveden jen u adjektiva.)

8.2.7.2 Exemplifikovani stupriovanych tvara

Uvédeéni prikladii na stupfiované tvary v exemplifikaci se v ASSC ¥idi jejich frekvenci
a vhodnosti pro slovnikové heslo. U adjektiv a adverbii malo frekventovanych stupiio-
vani zpravidla neexemplifikujeme, platnost jen pro néktery vyznam vSak exemplifiku-
jeme disledné. V exemplifikaci zpravidla uvadime priklad jen na jeden ze stuptiova-
nych tvara, zfidka vice, pficemz nerozhoduje, zda je frekventovanéjsi komparativ nebo
superlativ. V idedlnim pfipadé je priklad na stupiiovany tvar uveden u vSech vyznamii:
ctizadostivy (2. st. -v&jsi) 1. touzici vyniknout, prosadit se, mit Gspéch; syn. ambicidzni 1:
ctizddostivy clovek; ctiZdadostivy student, sportovec, umélec; prilis ctiZzddostivi rodice maji
na své deéti neiimérné ndroky; odmalicka byl mnohem ctiZddostivéjsi a cilevédoméjsi nez
Jjeho vrstevnici 2. zaloZzeny na velkych, mimoradnych, zprav. velmi naro¢nych cilech,
zamérech; syn. ambiciozni 2: ctiZddostivy pldn; liga mistrii je ctiZddostivy projekt; nyni pred
ndmi vyvstdvaji dalsi, jesté ctizddostivejsi iikoly; ctizadostivé (2. st. -v&ji) s velkou touhou,
snahou vyniknout, prosadit se, dosdhnout tspéchu; syn. ambiciézné 1: jit ctiZddostiveé
za svym cilem; ctiZddostivé se dral na misto kolegy; mohl ctiddostivéji a bezohlednéji
budovat svoji kariéru.

8.2.7.3 Komparativ s lexikalizovanym vyznamem

Uzivé-li se tvar 2. stupné v lexikalizovaném vyznamu, uvadi se jako samostatné heslo.
Na rozdil od SSJC a SSC se vyznam komparativu v tomto hesle nepodava. Na konci
heslové stati se v§ak odkazuje na zdkladové adjektivum, napt. lepsi piid. — i dobry.

147 3 stupeti se tvori pravidelng od 2. stupné, proto neni tfeba jej uvadst.
148 Stuptiovani ovéfujeme v materialovych zdrojich diisledné pro kazdy vyznam.

149 Tvary zjisténé ve spisovné komunikaci ov&iujeme v Internetové jazykové prirucce a konzultacemi
v oddéleni jazykové kultury a oddéleni gramatiky UJC AV CR, v. v. i.

150V Internetové jazykové prirucce se uvadgji tyto varianty v opacném potadi (bohatéjst, bohatst).
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9 VALENCE A VAZEBNOST

9.1 Vychodiska

Valence je jev, pii kterém dominujici ¢leny (slovesa, popt. jiny slovni druh) vyzaduji jisty
pocet dominovanych, valen¢nich ¢lent, zpravidla v jistych tvarech. Tyto ¢leny mohou byt
obligatorni (musi byt lexikalné realizovany) nebo potencialni!5! (nemusi byt lexikalné
realizovany). Potenciélni ¢leny vSak mohou ziistat na povrchové roviné nevyjadieny pouze
tehdy, jestliZe je jejich obsazeni doplnitelné, vyvoditelné z kontextu nebo situace. Vétné
Cleny (vétsinou volna doplnéni), které nejsou ani obligatorni, ani potencidlni, se povazuji
za fakultativni. Hranice mezi ¢leny potencidlnimi a fakultativnimi (nevalen¢nimi) neni
pevné, mnohé piipady jsou piechodné (ESC, 2002, s. 517; MC 3, 1987, s. 18n.).

Valence, resp. vazebnost se registruje jak ve v§eobecnych vykladovych slovnicich,
tak ve slovnicich specidlnich.152

V SSIC se zaznamendvaji vazby u sloves a nékterych substantiv a adjektiv (zejména
deverbativnich), ktera u sebe maji predmét. Pokud se uziva predmétové sloveso i bez pred-
métu, upozoriiuje se na to tildou (~). V SSC se kviili omezenému rozsahu (poctu strinek)
neuvadéji informace o jednotlivych vazbach explicitné, ale dokladaji se konkrétnimi
spojenimi, z nichZ lze vazebny tdaj vyvodit.

Systematicky se vénuji valenci, popf. vazebnosti, valen¢ni slovniky. Pro stanoveni
zédsad podani valence v ASSC jsme porovnavali jeji zpracovani ve slovnicich autorek
N. Svozilové, H. Prouzové a A. Jirsové Slovesa pro praxi: valencni slovnik nejcastéjsich
Ceskych sloves (SpP, 1997) a Slovnik slovesnych, substantivnich a adjektivnich vazeb a spo-
jeni (SVaS, 2005) a ve Valencnim slovniku ceskych sloves (VSCS, 2008) M. Lopatkové,
Z. Zabokrtského, E. Bejcka, K. Skwarské a V. Kettnerové. Ve SpP se zachycuje valence
nejcastéjsich Ceskych sloves ve tfech rovinach — jako obecny vzorec, explicitni vzorec
a morfologicko-syntakticka analyza obsazeni jednotlivych valen¢nich pozic, k niz se
pridava sémanticka slozka. VSechny tyto tidaje se dokladaji v ptikladové ¢asti. Ve SVaS
zaujimaji nejvetsi rozsah slovesa; substantiva a adjektiva jsou uvadéna v omezenéj$im
rozsahu. Slovnik uvadi v explicitnim vyctu vybér vazeb a ilustruje jej v prikladové ¢asti
hesla. Na rozdil od SpP nezachycuje sémantické rysy. Ve SVaS se pomérné Casto uva-
déji i vazby fakultativni, a to v pfipadech, kdy by pouziti slovesa bez pfislusné vazby
bylo priznakové — jde zejména o vazby dativni, instrumentalové a adverbidlni (mistni,
Casové, piicinné atd.); tyto vazby lze oznacit spiSe jako spojeni. Ve VSCS se zazname-
nava valencni struktura sloves pomoci formalniho vzorce, ktery je dopliiovan glosami!>3
a priklady. Pokud jsou formy valen¢nich doplnéni dany rekci, zaznamenavaji se jejich

151 Terminologie uZivand pfi popisu valence neni jednotnd. Napf. funk&né generativni popis uZiva termin
obligatorni v jiném smyslu. Doplnéni, které je ¢lenem valencniho ramce fidiciho slova, oznacuje jako jeho
slozku obligatorni nebo fakultativni. Fakultativni volna doplnéni se do valen¢niho ramce nezahrnuji;
volna urceni patfi do ramce, pokud jsou u daného slova (sémanticky) obligatorni. Existuji sémanticky
obligatorni ¢leny, jeZ jsou v povrchové syntaktické struktufe vypustitelné (Panevova, 1999b, s. 35).

152 vykladové slovniky ani SVaS nezachycuji levovalen¢ni sféru (tj. tu st vétného vzorce, ktera odpo-
vida vétnym podmétim), popisuji tedy pouze vazebnost (tj. pravovalencni sféru).

153 Glosou se zde rozumi sloveso nebo parafrize charakterizujici dany vyznam slovesa. Glosy nelze
pokladat za synonyma nebo dokonce za lexikografické definice (VSCS, s. 17).
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mozna morfematicka vyjadreni. Uvadi se téZ syntakticko-sémanticka tfida slovesa a dalsi
syntaktické charakteristiky. Ve VSCS se zachycuji i fakultativni volna doplnéni, ktera
vétSinou nespecifikuji vyznam slovesa, ale typicky se vztahuji k celé syntakticko-séman-
tické tfid€ sloves (napft. jel viakem).

9.2 Zpracovani valence a vazebnosti v ASSC

9.2.1 Valence u sloves

V ASSC zaznamenévame valenci u sloves v explicitni podobé vétného vzorce!54. Kromg
obligatornich a potencidlnich doplnéni uvadime i typicka fakultativni doplnéni, pokud
by uZiti fidiciho slova bez tohoto doplnéni bylo pfiznakové. Vazby chapeme v §irSim
smysluld, tj. nejen jako vazby rekéni (formélné fizené), ale také jako vazby dané piimy-
kanim (formalné nefizené). K sémantice jednotlivych doplnéni se pfi zaznamenavani
vazeb vétSinou nevyjadiujeme.

9.2.1.1 Vazby a spojeni vyjadiujeme pfedevs§im pomoci tvari zajmen kdo, co. Vyraz kdo
ve vzorci zahrnuje osoby i zvitata (véetné hmyzu), a to z praktickych divodi — kdyby
se pro zvifata pouzival vyraz co, napt. u bézet v zakladnim vyznamu by muselo byt
v pozici levé valence kdo, co. Pokud se zdjmeno kdo vztahuje pouze ke zvifatim, uvadime
zprestiujici sémantickou informaci v pfedvykladu (u levovalenéni pozice) nebo ve vykla-
du vyznamu (u pravovalen¢ni pozice), napt. bafat ned. 4. (kdo Il na koho; ~) ,(zprav. o psu)
vydavat jednotlivé vyrazené zvuky znéjici jako baf, haf; syn. St€kat. Pod zdjmeno kdo
v ASSC zahrnujeme i kolektiva a pojmenovani instituci oznacujicich lidsk4 (popt. zviteci)
spolecenstvils6, napt. firma, ndrod, stdt, stddo.

Potadi valen¢nich variant kdo, co — co, kdo je v levovalen¢ni sféfe primarné uréeno
tak, Ze na prvnim misté se uvadi kdo. Obracené poradi uzivaime, pokud vazba s co z hle-
diska Cetnosti vyskytu vyrazné prevazuje. Potfadi pravovalen¢nich pozic je primarné
dano Cetnosti vyskytu jejich realizaci v dokladovém materialu. Sémanticky ,,zivotné*
a ,,nezivotné* podoby vazby (kdo, co) oddélujeme pouze Carkou — chapeme je jako vazeb-
nou jednotku, kterd zastupuje jednu vazbu.!57

Pokud jednotlivym valen¢nim variantdm kdo, co na levé strané odpovidaji v pravo-
valenéni sféfe rizné vazby, rozepisujeme v explicitnim vétném vzorci valenci pro obé
levovalenéni varianty zvlast, napf. u bacit dok. 1. (kdo Il koho4; koho4 {&m; kam; ¢im kam};
co Il koho4; koho4 kam) Uderem zasdahnout; syn. uhodit, udefit, prastit, bacnout 1: bacit néeko-
ho po hlavé; bacit nékoho baseballovou pdlkou, jednoho z policistii bacil pésti do nosu,
snéhovd koule nestacila nikoho bacit; (...).

9.2.1.2 Do vyctu piedlozkovych vazeb zafazujeme pouze vazby s predlozkami primar-
nimi; sekundarni pfedlozky zachycujeme pouze v ramci dokladii v exemplifikaci (bddat
na poli klonovdni).

154V explicitni podobé vétného vzorce se konkretizuje obsazeni jednotlivych valen&nich pozic predeviim
pomoci zdjmen a zajmennych pfislovci, dale pomoci spojek i jinych vyjadieni.

155 Nékteré morfologické kategorie vyrazii, které obsazuji valen¢ni pozice, jsou uréovany fidicim slovem,
tj. jsou syntakticky vazané. Slovesnou vazbou se tradi¢né nazyvé syntakticky vazana kategorie padu
v pozici dominované slovesem (pokud nejde o nominativ) (MC 3, 1987, s. 25).

156 Podobné jako ve SVaS.
157 Viz SVaS.
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9.2.1.3 Vazby ve vzorci vyjadiujeme rovnéZz pomoci zdjmennych pfislovci, popt. opisnych
vyjadreni. Opisnou formulaci volime tehdy, kdyZ nelze uZit samotné z4jmeno nebo z4jmenné
ptislovce (kde, kam ap.), tj. napt. za néjakym ticelem: zabalit se dok. (kdo |l za ngj. Gcelem; ~)
slozit, uloZit véci do zavazadla, pfipravit se na cestu: musim se zabalit na sluZebni cestu;
(...). Vazbu s infinitivem zapisujeme do explicitni podoby vétného vzorce jako INF,
napf. bat se ned. 2. (kdo Il INF) mit obavu z néjaké vlastni ¢innosti ® mit strach néco d¢lat,
udélat, zdrahat se néco délat, ud€lat: muzi se boji projevit slabost; (...).

9.2.1.4 V ASSC zaznamendvame ve vzorci i participanty vyjadiené formou vedlejsich vét
spojkovych a vztaznych a ve formé pfimé reci.

V explicitni podobé vétného vzorce uzivame oznaceni Vspoj pro vedlejsi véty obsa-
hové uvozené spojkami Ze, jak!33, aby, at, zda, jestli; pokud se u daného slovesa vysky-
tuji pouze vazby s vedlejSimi vétami s omezenym poctem spojek, vypisujeme do vzorce
konkrétni spojky, napt. blabolit ned. expr. 1. (kdo Il ~; co; Ze...; jak...; ,,...*) mluvit zmaten¢,
nesouvisle ap. pfi zastteném védomi: (...) v agonii bldbolil, Ze mu ho¥i chata; v narkoze
Jjsem bldbolil, jak budu varit veceri; (...). Oznaleni Vvzt ve vzorci pouzivame souhrnné
pro vedlejsi véty vztazné. Pokud se na propoziéni participanty odkazuje pomoci deiktic-
kych vyrazi!S9, které nelze vypustit, ve vzorci je rovnéZ zachycujeme, napf. dumat ned.
(kdo Il nad ¢im, nad kym; o ¢em, o kom; Vvzt; zda.. ; jestli...; nad tim, Ze...; ,,...*; ~) zabyvat se (vytr-
vale) nécim v myslenkach, premyslet: (...) viibec nedumej nad tim, Ze by to nevyslo; (...).

Zachycujeme také vazbu s pfimou fe¢i (znacenou i neznacenou), napt. bafnout dok.
2. (kdo Il nakoho {,,...*; Ze...; aby... }) oborit se na nékoho, neurvale nékomu néco fict: pokladni
na mé bafla: ,,Mistenky nemdm.*; ve dverich na mé bafnul: ,, Hori vam chalupa.*; (...).

9.2.1.5 Pro ohraniceni jednotlivych vazeb (vyjadifenych jakoukoliv formou) uzivime
stfednik. Pfi uvadéni viceClennych vazeb s opakujicimi se ¢leny pouZivame ke zkraceni
zapisu slozené zavorky (svorky)!90, tj. vytykame opakujici se vazby pied zavorkou, napf.
pobalit dok. (kdo Il co; co {za ngj. Gcelem; do &eho}; ~) postupné, po Castech pfipravit zava-
zadlo, slozit véci do zavazadla: pobalit kufry; pobalit véci na cestu; pobalit si osobni
véci do tasek; (...).

9.2.1.6 Pro zapis tzv. ,,nulové valence* pouzivame v explicitnim vétném vzorci tildu (~).
Levou stranu valen¢niho vzorce u sloves bez subjektové valence zapisujeme: ~ Il, napf.
blyskat se ned. 1. blyska se neos. (~ Il kde; ~) vznikaji, objevuji se blesky: hrmélo a blys-
kalo se; v ddli se blyskd a ozyvd se hrom. V pravovalenc¢ni sféfe tildou ve vzorci vyjad-
fujeme jak situacni vypustku obligatorniho predmétového doplnéni (maminka se opa-
lovala a u toho cetla), tak skutecnou ,,nevazebnost*, ktera nékdy svédc¢i o samostatném
vyznamu, nékdy alespoil o dil¢im sémantickém odstinu (Ema jde do prvni tridy, ale uz
Cte = ,umi Cist). Oba typy exemplifikujeme, pokud jsou dostatecné doloZeny.

9.2.1.7 Adverbidlni doplnéni jsou v explicitni podobé vétného vzorce reprezentovana
bud vyctem predlozkovych vazeb, nebo adverbidlnim vyrazem (kam, kde, jak ap.).

158 Vzhledem k tomu, Ze je vyraz jak ve funkci spojky homonymni s jak ve funkci piislovce, neni v né-
kterych pripadech jasné, jakou funkci mdme na mysli. Proto v explicitnim vzorci uvadime za vSemi
spojkami tfi tecky. Stejny zptisob zapisu pouziva i SpP.

159 Ve SVaS$ se tyto propozi¢ni participanty neuvadéji kvili zjednodugent.

160 v souladu se SVaS.
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Vyctu predlozkovych vazeb ddvame prednost, pokud se v explicitni podobé vétného
vzorce vyskytuje jedna nebo jen nékolik frekventovanych predlozkovych vazeb.

Adverbialni vyraz ve vzorci uplatiiujeme pfi rozmanitosti a vétsSim mnozstvi predloz-
kovych vazeb v platnosti adverbiale a pfi vyznamovém souladu adverbidlniho vyrazu
a konkrétnich kontextl, napt. dostrkat dok. 1. (kdo, co Il co, koho4 kam) strkdnim, tlaCenim
dopravit na urc¢ité misto: (...) spolecnymi silami dostrkali auto aZ do mésta; obéma ruka-
ma se mé snaZil dostrkat ke dverim; vyprostovaci vozy dostrkaly kamion na krajnici.

9.2.1.8 Problémem pfi lexikografickém popisu valence u sloves jsou malo doloZena
(ptiznakova) slovesa, popt. nékteré vyznamy, které maji stejnou sémantickou strukturu
i valenci jako vyznamové blizka slovesa, resp. jejich vyznamy s vysokou frekvenci
(napf. camrat ned. kolokv. expr. (kdo Il co; o ¢em; do &eho; ~) ,plané mluvit; syn. kecat®).
U malo doloZenych sloves uvadime jen nejtypictéjsi vazby a v exemplifikaci pouze ty-
pické doklady. Nemusime tedy presné reflektovat valenci sémanticky blizkého slovesa
s vyssi frekvenci; bereme vSak v potaz nejen doloZenost v korpusech, ale také v dalsich
materidlovych zdrojich i nase jazykové povédomi. Explicitni vzorec méalo dolozeného
slovesa miiZe tedy obsahovat i vazby, které nejsou v hesle exemplifikovany.

9.2.1.9 Uvadime i vazby, které pocitujeme jako novéjsi, pokud jsou dostatecné doloZeny,
napf. abstinovat ned. i dok. (kdo Il ~; od &eho; v €em) dodrZovat, dodrZet abstinenci, zvIasté
od piti alkoholu: (...) abstinovat v kouteni, v piti; (...). V explicitnim vétném vzorci je
fadime zpravidla aZ na posledni misto.

9.2.2 Vazebnost u jmen a adverbii

Zatimco u sloves jsou vazby nezbytna doplnéni vyZadovana sémantikou i povrchovou
syntaktickou rovinou, vazby u substantiv, adjektiv a adverbii se povrchovou obligator-
nosti nevyznacuji (vyjimkou jsou nékterd adjektiva, kterd se uplatiiuji ve jmenném nebo
slovesné-jmenném prisudku). U substantiv v Zadné jejich pozici neexistuje povrchova
obligatornost valen¢niho doplnéni (Panevova, 2000); u adjektiv jsou valen¢ni ¢leny povr-
chové obligatorni jen zfidkal¢! (Panevova, 1998). U jmen a adverbii na rozdil od sloves
tedy podchycujeme pouze vazebnost (tj. pravovalen¢ni sféru).

9.2.2.1 V ASSC zaznamendvame vazebnost u nékterych deverbativnich a deadjektivnich
substantiv, ktera (n€kdy ¢astecné) zachovavaji vazbu zdkladového slovesa, pfip. adjektiva
(napf. absence, abdikace, béh, badatel). Vazebnost podchycujeme také u substantiv
(Casto ciziho pivodu), ktera ndleZi do stejné lexikalnésémantické skupiny jako deverba-
tiva, u nichZ uvadime explicitni vycéet vazeb (napf. adept — uchazec). Vazebnost neuva-
dime u substantiv (vzdalené) odvozenych od sloves, resp. sémanticky s nimi souvisejicich
typu abonentka, abonma, abstrakt, ani u primarnich substantiv (napf. u nazvi dél jako
bajka, bestseller!62 ap. nebo u pojmenovani rodinnych prislusniki!63); zachycujeme ji
jen v exemplifikaci. U téchto substantiv totiZ vazby Casto nebyvaji realizovany.

9.2.2.2 Vazebnost dale uvadime u vazebnych adjektiv, ktera maji z vétnésémantického
hlediska podobné vlastnosti jako slovesa, tj. funguji jako statické predikaty, a proto jsou

161 A to pouze v predikativnim uZiti, v atributivnim zcela vyjimeené.
162 Srov.: J. Panevovd (2000) nepovaZuje u ndzvi artefakti Zadné doplnéni za sémanticky obligatorni.

163 Srov. jiny pristup: J. Panevova (2000) povaZuje volné dopInéni s vyznamem piindleZitosti u pojme-
novani rodinnych pfislusnika za obligatorni.
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schopna dominovat jiny ¢len. Jedna se o adjektiva deverbativni (napt. zvykly) i o adjek-
tiva, ktera nejsou odvozena od sloves (napf. bezcitny).

9.2.2.3 U adverbii zachycujeme explicitné vazebnost pouze v ptipadé derivati!®4 od va-
zebnych adjektiv (napf. analogicky <— analogicky).

9.2.2.4 Vazebnost u jmen a adverbii uvadime formou explicitniho vy¢tu vazeb, napf.
bezohledny prid. (ke komu, k &emu; viiéi komu, vici ¢emu) 1. ,jednajici bez ohledu, ohledi;
op. ohleduplny‘; analogicky prisl. (s ¢im; k ¢emu) ,na zdkladé analogie, podobnosti;
syn. podobné, obdobné*‘. Vazby ve vyctu vyjadiujeme stejnymi prostiedky jako v expli-
citni podobé vétného vzorce u sloves. V exemplifikaci zachycujeme stejné jako u sloves
i takova doplnéni, kterd neuvadime v explicitnim vyctu vazeb (napt. balicek karet).

U jmen a adverbii pfi zaznamenavani vazebnosti nijak nereflektujeme spojitelnost
slova, ktera by u sloves korespondovala s vétnymi podméty. Doklady, které ji odpovidaji,
se objevi pouze v exemplifikaci. V explicitnim vyctu vazeb neuvadime ani levou valenci
prevedenou na genitivni vazbu; zachycujeme ji pouze v exemplifikaci, napt. absence 7.
1. (kde; z ngj. priciny) nepfitomnost v praci, ve Skole, neucast na néjaké udalosti, akci, nepfi-
tomnost nékoho viibec; op. prezence: (...) opatieni md sniZit absenci poslancii; alergie
Jjsou jednou z hlavnich p¥icin Skolni absence milioni déti ve vyucovdni a dospélych
v zaméstndni.

V ASSC u jmen nezachycujeme v explicitnim vy&tu vazeb vazby s genitivem vlast-
nosti, genitivem pfivlastiiovacim, Siroce pfindlezitostnim, partitivnim a subjektovym!65.
Genitivni vazebnost neuvddime ani u substantiv s vyznamem miry. Pokud se u vazby
s genitivem jedna o typickou spojitelnost, zaznamenavame tuto vazbu v exemplifikaci,
napf. bahno s. 2. expr. stav, prostfedi vyznacujici se negativnimi, zejména spolecensky
zavadnymi jevy, upadkem: (...) bahno velkomésta, bahno korupce; vybrednout z bahna
predsudkii.

U jmen v explicitnim vy¢tu vazeb nezachycujeme tzv. ,,nulovou vazbu*. U substantiv
bézné dochazi k zevseobecnéni, doplnéni proto neni vyjadieno. Tyto piipady vSak zazna-
menavame v exemplifikaci, napf. bezbranny piid. 1. (proti emu, proti komu; viii emu, vici
komu) neschopny obrany, odporu, nemohouci se branit; syn. bezmocny 3: (...) nejcastéjsim
tercem podvodnikii a zlodéjit jsou ti nejbezbrannéjsi — starsi a nemocni lidé.

U déjovych substantiv (s ,,déjovym* vyznamem, napt. absence, abstinence, abdikace)
a u (vazebnych) adjektiv uvadime v explicitnim vyctu vazeb relevantni participanty podle
valence motivujiciho slovesa, pokud toto sloveso existuje, pfi¢emz vazby mohou byt
u jména stejné jako u slovesa (napt. abdikovat — abdikace), nebo se mohou formalné lisit
(napt. davérovat — daverivy).

Rovnéz u ¢initelskych jmen zachycujeme v explicitnim vyctu vazeb relevantni par-
ticipanty podle valence motivujiciho slovesa. Vazebnost nezaznamenavame u prechy-
lenych jmen, kterd jsou k Cinitelskym jméntim pfihnizdovana, ve shodé se zasadou,
Ze u prihnizdovanych hesel neopakujeme informace, které jsou totozné s informacemi
uvedenymi u zdkladového slova. Srov. heslo badatel s vyctem vazeb (v ¢em; o em)
a prihnizdované heslo badatelka, u néjZ tuto vazebnost neuvadime.

164 Srov. jiny piistup: J. Panevova (1998) dokazuje pomoci dialogového testu sémantickou obligatornost
doplnéni také u primarnich adverbii — napft. Je to daleko. Odkud (od ¢eho)? *Nevim.

165 Srov. SVa$, kde nejsou zachycena substantiva, kterd maji pouze tyto vazby.
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10.1 Vychodiska

Urceni stylistickych pfiznaku lexikalnich prostfedkt je jednim z nejobtiznéjSich ukold
lexikografické prace (srov. DoleZel, 1955, s. 12). Z praktickych diivodi by mélo byt ve
slovniku co nejméné detailnich stylistickych tidajl, nebot slovnik zastarava predevsim
jejich prostfednictvim (Bosak, 1995; Filipec, 1995c, s. 42). Na druhou stranu je tfeba
uzivateli slovniku poskytnout relevantni informace o pfiznakovosti lexikéalni jednotky
a usetfit jej pfipadnych spolecenskych faux pas vzniklych pouZzitim vyrazu neadekvat-
niho dané komunikacni situaci (srov. Liskova, 2013).

Pfi stanoveni zasad podani stylistické pfiznakovosti v ASSC byla feSena principidlni
otdzka, zda pouZivat systém jiZ existujicich stylistickych kvalifikator!66 (v PSJC, SSJC,
SSC, srov. Opavska — Kochova, 2013), protoZe tento koncept md i své nevyhody (srov.
Cermak, 1995b), ¢i zda vyuZit nékterou z alternativnich koncepci pro popis ¢eského
lexika (Cermék — Kien, 2011167; Homola¢ — Mrazkova, 2014).

V lexikonu A Frequency Dictionary of Czech: Core Vocabulary for Learners (Cer-
mék — Kien, 2011) je vyuzito klasifikovani lexikalnich jednotek na zdkladé ctyf registrt:
,»The register code is a symbol that indicates whether a given headword is significantly
more or less (+/— symbols) common in some of the four main text registers: spoken (S),
fiction (F), non-fiction (P) and/or newspapers (N).* (s. 7). Tato klasifikace odrazi distri-
buci lexémil v korpusech UCNK (SYN2005, ORAL2006, ORAL2008). V ASSC ji neni
vhodné aplikovat, nebot tento slovnik neni budovan vyhradné na korpusovém lexikalnim
materialu, dle stylisticka pfiznakovost v ASSC postihuje $irsi spektrum piiznakovosti
(vCetné postiZeni expresivity/pragmatiky) a diraz je kladen na uZivatelské hledisko
(upozornéni na pripadnou komunikacni nevhodnost lexikalnich jednotek).

Komplexni navrh nového stylistického hodnoceni lexikalnich jednotek vypracovany
J. Homolacem a K. Mrazkovou (2014) je postaven na zakladé ,,pojeti Ceské jazykové situace
jakoZto souboru komunikacnich situaci, ktery Ize rozdélit na dvé zakladni komunikacni
oblasti — oblast béZného dorozumivani a oblast realizace vyS$Sich komunikac¢nich cilt*
(Homolac¢ — Mrazkova, 2014, s. 34) a kazda z téchto oblasti se nasledné ¢leni do dalSich
skupin a podskupin podle riznych kritérii. Divodem nepfijeti této koncepce byla zejména
slozitost navrhovaného systému a jeho neprihlednost pro bézného uZzivatele slovniku.

V ASSC jsme se pfiklonili k dosavadnimu, byt upravenému souboru tradi¢nich slov-
nikovych kvalifikatori, a to s ohledem na stanovenou cilovou skupinu uZivateld, kterou
definujeme jako stfedoSkolsky vzdélané mluvci Cestiny i cizince osvojujici si ceStinu jako
dalsi jazyk.

10.2 Uvadéni stylistické charakteristiky v ASSC

Stylistické hodnocenti je v ASSC mnohoaspektové, zahrnuje stylistické piiznaky v uzsim
smyslu, dale pfiznaky expresivni, ¢asové, teritoridlni a frekvencni.

166  odborné literatufe se uZiva spojeni stylisticky i stylovy kvalifikdtor, obdobng stylistickd i stylovd
charakteristika, stylistické i stylové hodnoceni (srov. archiv Casopist Nase rec a Slovo a slovesnost).
V SSSJ bylo zvoleno zastieSujici oznaceni funkcni kvalifikdtor.

167 Nejednd se o vieobecny vykladovy slovnik.

69



KAPITOLY Z KONCEPCE AKADEMICKEHO SLOVNIKU SOUCASNE CESTINY

Kvalifikator v ASSC oznaduje prevazujici vyskyt dané lexikalni jednotky!68 v piislug-
né komunikacni sféfe, v niZ funguje jako typicky prostiedek. Od predchazejicich vykla-
dovych slovnik se ASSC odlisuje v uzivéni kvalifikatoru kolokv. pro oznaceni lexikalnich
jednotek nebo jejich jednotlivych vyznami pfiznacnych pro mluveny neformalni jazyk,
kvalifikatoru kolokv. A169 pro kolokvialni vyrazy sméfujici k bezpiiznakovému uzivani
a kvalifikatoru profes. pro oznacovani profesionalismu (viz niZe).

Pfi kvalifikovani pfihliZime ke stdvajicim slovnikim nebo k dfiv&j§imu hodnoceni
v odborné literatute, ale hodnoceni mechanicky nepfebirame — jednak se slovniky (byt
vzniklé v ¢asové blizkosti) mezi sebou vZdy neshoduji, jednak se stylova hodnota lexému
v Casel70 i jejich oznacovani ve slovniku miize proménovat (srov. Opavska — Kochova,
2013). SnaZime se o maximalni objektivitu podloZenou analyzou materidlu; pomiickou
pfi ur¢ovani priznakovosti je substituce synonym v témz kontextu (srov. Filipec, 1968,
s. 269). PfestoZe v ndzoru na oznacovani jazykovych prostfedki kvalifikatory nelze oce-
kéavat v§eobecnou shodu!7!, pii stylistickém kvalifikovani usilujeme o co nejvyssi miru
jednotnosti, kterd by méla byt zajiSténa i ptes to, Ze na slovniku pracuje cely kolektiv
autortl. Pokud opravnéné vahame, zda kvalifikator dat, ¢i nedat, neuvadime je;j.

Pfiznakovost je znac¢ena typograficky odliSenou zkratkou s pevnou pozici v heslovém
odstavci, dale je event. rozvedena ve vykladu vyznamu a ilustrovana kontextem v exem-
plifikaci. Kvalifikator se umistuje k heslovému slovu nebo jeho varianté (bédny kniz.;
bykovec, kolokv. bejkovec), k vyznamu (baba I 5. zast.), ke slovnimu spojeni v piikla-
dové Casti (alfa I 2. (...) mat. dhel o, tide. tihel alfa), k vykladanému souslovi (antickd
demokracie histor.) nebo frazému (blbnout nékomu hlavu kolokv. expr.).

Kvalifikatory nepfifazujeme k morfologickym tvarim, vyslovnosti, valenci. U pfi-
hnizdovanych jednotek se shodné kvalifikatory neopakuji. Bezptiznakové jednotky se
explicitné neoznacuji.

Hodnoceni vyjadfené pomoci kvalifikatord mohou dopliiovat uptesiiujici vykladové
prvky (napt. v ditvérném osloveni nebo jako naddvka) nebo sémantizacni poznamky
naznacujici postoj uZivatell k dané skutecnosti (napft. z hlediska kritikit).

10.2.1 Stylistické kvalifikatory v uzsim smyslu

10.2.1.1 Kolokvialni vyrazy

Problematika spisovného a nespisovného jazyka je uchopovana velmi rizné a v posledni
dobg dochazi k jejimu vyznamnému prehodnocovani (mj. Cermak — Sgall — Vybiral, 2005;
Cvrcek, 2008). S ohledem na rozli¢nost obsahtl, jimiZ napliovaly kvalifikatory ob. a hovor.
jednotlivé vykladové slovniky &estiny (srov. Mrazkova, 2013), jsme se rozhodli v ASSC
od téchto kvalifikatord zcela ustoupit. Vyuzivame kvalifikatorti kolokv.172 a kolokv. A.

168 Jednotlivé piiznaky se mohou tykat jak (jednoslovnych i viceslovnych) lexémil, tak lexii. Plati to tak
v celé kapitole, i kdyz pro zpfehlednéni textu mluvime zpravidla pouze o vyrazech.

169 Inspiraci pro signalizaci stylové tirovné pomoci ndzorné znacky byla teorie Klause-Dietera Ludwiga
(1991).

170 v budoucnu lIze ofekavat urité stirani funk&nich charakteristik lexikalnich jednotek (Hradilova,
2013, s. 104).

171 Srov. také: ,,The use of restrictive labels is one of the most subjective features of modern lexicography.*
(Wild, 2008, s. 1209).

172§ kvalifikatorem kolokv. pracuje jiz SCFL
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K oznaceni nespisovnych lexikalnich jednotek pfiznacnych pro mluveny neformalni
jazyk pouZzivame kvalifikator kolokv. Napf. ajncvaj, ancvaj kolokv. ,bez prodleni, rychle*;
akcnak kolokv. ,film s rychlym déjovym spadem, zaméfujici se na akce postav, akéni film*;
datlovat kolokv. ,psat na klavesnici pomoci jen nékolika prstd, zprav. pomalu a obtizn¢,
vytukavat‘. Tento kvalifikator miZe byt kombinovan s n¢kterymi dal§imi kvalifikatory,
napf. ajznbonak zast. kolokv. ,pracovnik v Zelezni¢ni doprave; syn. ZelezniCar-.

Kolokvialni lexikélni jednotky, které sméfuji k bezpfiznakovému uZivani a které 1ze
jiZ povazovat za spisovné, se oznacuji kvalifikdtorem kolokv. A, napt. doktor 2. kolokv. A
,kdo je opravnén 1€Cit lidi na zdklad€ odborného vzdélani a kvalifikace; syn. 1ékai“. Typic-
ka je pro né ekonomicnost, fada z nich patii mezi univerbaty, napf. americtina kolokv. A
,angli¢tina uZivana ve Spojenych statech, americka anglictina‘; diplomka kolokv. A ,zavé-
re¢na prace k ukoncéeni druhého stupné vysokoskolského studia, diplomova prace*.

10.2.1.2 Neoficialni vyraz

Kvalifikator neofic. pfifazujeme k neoficidlnim pojmenovanim statd, cirkevnich fada ap.
Napt. Cechy 2. neofic. ,Ceska republika; syn. Cesko*; cistercidk ,¢len cirkevniho f4du zalo-
zeného jako reformovana odnoz fadu benediktinti ¢ cisterciaci neofic. tento cirkevni fad*.

10.2.1.3 KniZni vyraz

KniZznimi lexik4lnimi jednotkami (kniz.) rozumime spisovné prostfedky urcené prede-
v§im pro psanou podobu jazyka. Jsou spjaty s vySsim stylem, provazeny odstinem vzne-
Senosti, v bézné komunikaci jsou malo frekventované. Stylové zabarveni knizniho lexika
se v zadné stylové oblasti neméni na neutralni, ani v umélecké literatufe. Patii pfevazné
do pasivni slovni zasoby (srov. té€Z Buzassyova, 2000, s. 517). Napt. babel kniz. ,(nepfe-
hledna, neuspofadand) smesice néeho, zmatek, chaos; syn. babylon, babylon‘; en face kniz.
,z predni, Celni strany, zepfedu‘; nach kniz. ,syté Cervend barva (s nddechem do fialova);
syn. purpur‘. Kvalifikator kniz. nekombinujeme s kvalifikatory zast. nebo bas., rozhodneme
se vzdy pro jeden z nich.

10.2.1.4 Basnicky vyraz

Jako basnické vyrazy (bas.) chapeme takové lexikalni prostfedky, které jsou pocitovany
jako exkluzivni, patetické, které dodavaji feci vzruSeny ton. Vyskytuji se zejména v lyric-
ké poezii, mimo bésnické texty nabyvaji pfiznak zastarani. Srov. bol bas. ,pocit dusev-
niho utrpeni; syn. bolest 2, zal".

10.2.1.5 Odborny vyraz

Terminy prinéleZici k jednotlivym védnim obortim se oznacuji pfislusnymi terminologic-
kymi kvalifikatory, které s kvalifikatorem odb. nekombinujeme. Kvalifikator odb. uvadime
v pripadech, kdy se terminu uZiva ve stejném vyznamu ve vice nez tfech oborech zaro-
veil, a dale se tak oznacuji vyrazy pouZivané v oblastech, které se nevnimaji jako védni,
pfip. technicky obor (srov. téZ Buzassyova, 2000; ke zpracovani terminologie viz 19.2).

10.2.1.6 Slangismus a profesionalismus
Ze socidlng vymezené slovni zdsoby se v ASSC (v omezené mite) podavaji slangismy
(slang.) a profesionalismy (profes.).

Rozhodovani mezi oznaenimi slangismus a profesionalismus neni v praxi vZdy
snadné. Vychazime z obecné pfijimanych rozdila (srov. Klinckova, 1990; Bosak, 1995;
Orgonova, 2012); uvedme prehledné shrnuti v ESC (2002, s. 405): ,Profesionalismy
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jsou nespisovné nazvy terminologické povahy motivované diivody vécnymi, zejména
snahou o vyrazovou tspornost, jednozna¢nost a mobilnost v mluvené komunikaci; jsou
nocionalni a jen omezené maji synonyma,” zatimco: ,,[s]langismy (v uZsim smyslu) se
pozorovateli mimo zdjmovou skupinu jevi ve srovnani s profesionalismy jako nespisovné
nazvy priznakové citové, expresivné, je u nich patrnd motivace zvyraznit vyjimecnost
prostiedi i aktivitu mluvéiho i jeho osobniho vztahu k nim.* Siroky prechodovy pds —
zejména v novéjsi slovni zasobé — je i mezi slangem v SirSim smyslu a terminologii.!”3

Slangismy a profesionalismy uvadime vZdy v kombinaci s uvedenim oboru/oblasti
uziti, nikoli samostatné. Napf. antukar sport. profes. ,tenista, ktery dava prednost hfe na
antukovém povrchu, specializuje se na ni‘; bleskovka 2. zurn. slang. ,kratka, rychle napsana
a vydana zprava‘ 3. Sach. slang. ,rychle hrand, bleskova partie Sachu‘; bodlo 2. sport. slang.
,kop do mice Spickou chodidla‘; default po¢. slang. ,pfedem nastaveny, zakladni, vychozi;
syn. defaultni; defaultni po¢. profes. ,pfedem nastaveny, zdkladni, vychozi‘.

10.2.1.7 Publicismus
Publicismy jsou vyrazy frekventované v psanych i mluvenych medidlnich komunikétech
a publicisticky stylisticky pfiznak maji i mimo tento kontext; mnohé z publicismi se
denota¢né vztahuji k entitdm z oblasti prava, ekonomiky a politiky. V odborné literature
(mj. Cechovi a kol., 2008, s. 124n.; ESC, 2002, s. 361, 459; Junkova, 2010; Orgorniova —
Bohunickd, 2011, s. 174-178) se s publicismy béZné pracuje, avSak tento koncept ma i své
kritiky. F. Cermék (1995b, s. 100) uvadi, Ze ,,oznaceni publ. ve skutecnosti netika skoro
nic*, nebot publicistika zahrnuje prostiedky prakticky vSech ostatnich funkénich styli.
Uzivani kvalifikdtoru publ. v ASSC souzni s lexikografickou tradici. I pfes jeho urcitou
obsahovou vagnost se domnivame, Ze kvalifikovéani specifickych prostfedkt publicistiky
bude k uZitku ¢tenaitim, srov. baleni 3. publ. zptsob realizace, provedeni néjakého tématu,
kulturni, sportovni aj. akce: politik nabizi své mySlenky v ponékud primitivnim baleni;
pelhrimovskd hala uvidi hokej v extraligovém baleni; (...); ¢tyrbarevny 2. publ. sloZeny
ze Ctyt politickych stran: ¢tyrbarevnd vidda; ctyrbarevné zastupitelstvo; novd rada mésta
uz nebude ctyrbarevnd.

10.2.2 Kvalifikatory oznacujici expresivitu

V uZivani pojmu expresivita, resp. expresivnost, panuje velk4 rozkolisanost. Podle ESC
(2002, s. 131) se za expresivni povazuji takové lexikalni vyrazové prostiedky, které vy-
jadfuji citovy, hodnotici a volni vztah mluvc¢iho ke sdélované skutecnosti. Nejde vSak
o citové postoje individudlni, nybrz kolektivni. Takto je expresivita chapana i v ASSC.174
Je tfeba také pocitat s tim, Ze v jazyce dochazi k pfehodnocovani expresivniho pfiznaku
(srov. Némec, 1997).

173 Jak uvadi M. Cechova (2008, s. 219), ,,[v] nové vznikajicich nebo prudce se rozvijejicich oborech
se vytvareji stile nové a nové terminy, Castd jsou piejiméani nebo adaptace termint cizich (vyresetovat,
chatovat, nalogovat se); od ptivodu jde o vyrazy profesni nebo slangové, velmi rychle se vsak zobeciiuji,
nebot jsou... zcela funkéni. Stavaji se pak soucdsti nejen mluvené, ale i psané odborné komunikace.
Mezi terminy, profesionalismy a slangovymi ndzvy nejsou pevné hranice, profesionalismy se mnohdy
postupné stavaji samostatnymi terminy, slangovy vyraz se muZe ustdlit a prejit v profesionalismus.*
Podobné Hladka (1995, s. 94) a dalsi.

174 F. Cermak (2010a, s. 124n.) vidi expresivitu vzdy jen jako odchylku od ocekévani, a to na ose syn-
tagmatické i paradigmatické.
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Kromé dale nespecifikované expresivity (expr.) oznacujeme pomoci samostatnych
kvalifikatort také expresiva s kladnym a zdpornym citovym hodnocenim ¢i signalizaci
jistého druhu komiky: jde o lexikdlni jednotky hanlivé, zhrubélé, vulgarni; zjemnélé,
détské, mazlivé; Zertovné, ironické a sarkastické.

10.2.2.1 Expresivum

Pfi lexikografickém popisu reflektujeme pouze inherentni a adherentni expresivitu (srov.
Zima, 1961). Napf. antihokej expr. ,Spatny, nekvalitni hokej‘; armada 3. expr. ,velké
mnozstvi lidi; syn. zastup®. Kvalifikator expr. 1ze kombinovat s nékterymi dalSimi kvali-
fikétory, napt. arestovat zast. expr. ,zavirat, zaviit do vézeni  drZet ve vézeni; syn. véznit,
uveéznit; (byt) ztélesnénd ctnost expr., &asto iron. ,(byt) pfikladné ctnostny, poctivy ¢lovek®.

10.2.2.2 Hanlivy vyraz

Jako hanlivé (hanl.) chdpeme takova slova, ktera vyjadruji zaporny, odsuzujici vztah ke
skute¢nosti, napt. babovka II hanl. ,mélo prubojny, zmék¢ily, zbab&ly ¢loveék; syn. slaboch®;
balikov hanl. ,odlehla, zaostald obec‘.

10.2.2.3 Zhrubély vyraz

Zhrubélymi vyrazy (zhrub.) rozumime spolecensky nepfiméiend, nesluSnd pojmenovani,
kletby a nadavky. Srov. bastard 1. zhrub. ,bezcharakterni, neCestny, Spatny, opovrzeni-
hodny ¢lovék, nicema (Casto jako nadavka); syn. parchant’.

10.2.2.4 Vulgarni vyraz

Silné zhrubélé, tabuizované vyrazy jsou oznaCovany jako vulgarni (vulg.). Maji silny
negativné expresivni pfiznak. Srov. buzerantsky vulg. ,vztahujici se k buzerantim 1
(homosexudltim); syn. homosexudlni‘; ¢urak, fid¢. ¢arak vulg. 1. ,muzské prirozeni, syn.
penis‘ 2. ,muz vzbuzujici v nékom odpor, nesympatie ap. (jako nadavka)‘.

10.2.2.5 Zjemnély vyraz

Prostfedky nahrazujici vyrazy v dané situaci nevhodné, jejichZ prostrednictvim se mluvci
snazi zmirnit jejich negativni obsah, oznacujeme jako zjemnélé (zjem.). Srov. odejit / ode-
brat se na vécnost kniz., zjem. ,zemiit".

10.2.2.6 Détsky vyraz
Jako détské (dét.) chapeme vyrazy uzivané détmi a pii mluveni na déti, srov. bebi, bebé
dét. ,poranéné, bolavé misto na téle*; dadat dét. ,(klidné, spokojen¢) spat; syn. spinkat®.

10.2.2.7 Mazlivy vyraz

Domécké obmény neutrdlnich apelativ nebo divérnd pojmenovani oznacujeme v ASSC
kvalifikatorem mazl., srov. broucek mazl. ,(malé) dité nebo osoba viibec, kterd je nékomu
milé (Casto v osloveni)‘; bumbrlicek mazl. ,dobfe prospivajici malé dité (...)".

10.2.2.8 Zertovny vyraz

Zertovny piiznak signalizujeme kvalifikdtorem Zert. Srov. kamarddi / bratii z mokré ctvrti
kolokv. expr., zert. ,(hospodsti) pijéci, spole¢nici pii pitce*.

10.2.2.9 Ironicky vyraz

P1i uZiti ironie se doslovny (konvencéni) vyznam li§i od zamySleného (srov. Buzassyova,
2008b, s. 117; ESC, 2002, s. 188). Kvalifikator iron. uZivime jen v tom piipadé, je-li iro-
nicky vyznam lexikalizovany nebo uZziti typické. Srov. pfihnizdované heslo celebritka
zdrob. expr., iron.

73



KAPITOLY Z KONCEPCE AKADEMICKEHO SLOVNIKU SOUCASNE CESTINY

10.2.2.10 Sarkasticky vyraz
Expresivni pfiznak jizlivosti, vysméSnosti zachycujeme pomoci kvalifikdtoru sark. Srov.

vy

to (si) vyprdvéj / vyklddej své / svy babicce kolokv., sark. ,to je jasny nesmysl, tomu neveéiim®.

10.2.3 Casové kvalifikatory

Z hlediska ¢asového piiznaku ve slovniku oznacujeme pomoci kvalifikatord vyrazy
zastaralé a historismy. Ve snaze udrzet repertoar kvalifikatort prehledny nezavadime
jemné&jsi hodnoceni, dale nevycleniujeme napt. vyrazy zastardvajici nebo archaismy ¢i
vice stupiit historismi (na rozdil od SSSJ, vice Liskova, 2015). Neologismy vzhledem
k prospektivnimu hledisku slovniku ozna¢ovany nejsou, nebot po urcité dobé se priznak
novosti ztraci; oznac¢ovani novych lexikalnich jednotek je ve v§eobecnych vykladovych
slovnicich vyjimec¢né (srov. Svensén, 2009, s. 326).

10.2.3.1 Zastaralé vyrazy (kvalifikator zast.) vychézeji z béZného uzivéni, ustupuji pojme-
novani jinému s tymZ vyznamem, napt. déjeprava zast. ,déjepis, déjiny ‘; pocelovat zast.
,dotknout se nékoho rty jako projev lasky, tucty ap., dat nékomu polibek; syn. polibit".
Nekteré zastaralé vyrazy se uzivaji zpravidla v expresivni funkci, napt. anobrz, anobrz
zast., zprav. expr. 1. ,spojuje dvé véty, z nichZ jedna popira urcité tvrzeni a druha ho nahra-
zuje tvrzenim novym; syn. ale I 2. ,zastupuje jakoukoli, zprav. pfi¢innou nebo vysvétlo-
vaci spojku s cilem ozvlastnit text*.

10.2.3.2 Historismy (kvalifikator histor.) jsou vyrazy oznacujici zaniklé, s minulosti
spjaté redlie a jevy. Na rozdil od archaismli nemivaji v soucasném jazyce synonyma.
U vykladu vyznamu historisma ¢asto pomoci sémantizacnich poznamek upfesiiujeme
relevantni obdobi, k némuZ se dan4 entita vztahovala, napf. ve starém Recku a Rimé,
v 16. stoleti, na nasem tizemi v letech 1850—1945. Srov. desatek 1. histor. ,(za feudalismu)
dail ve vysi desetiny urody ap. odvadéna cirkevni nebo svétské vrchnosti‘; drabant
1. histor. ,(ve stfedovéku) vojak osobni straZe vojevidct a panovnikii‘.

Jako historismy traktujeme vSechna pojmenovani, ktera svéd¢i o minulém, jiZ neexis-
tujicim stavu; nevedeme tedy hranici mezi star$imi a novéjsimi (blizkymi) historismy!75.
Srov. civilka histor., kolokv. A ,(do roku 2004) nahradni sluzba branci vykonavand misto
vojenské prezencni sluzby v civilnim sektoru, civilni sluzba‘; dederon II, Dederon II
histor., hanl. ,obyvatel byvalé Némecké demokratické republiky*.

10.2.3.3 Vedle kvalifikatort ojedinéle vyuZivame i slovni popis pfiznakovosti v diachron-
nim aspektu, a to u sémantickych odstinti ve vykladu vyznamu pomoci slov drive a dnes,
srov. akolyta cirk. ,(v fimskokatolické cirkvi, difve) osoba majici niZ$i svéceni, prisluhu-
jici pti bohosluZzbach ¢ (dnes) laik nebo kandidat kné€Zstvi ustanoveny pro ptisluhovani
pfi bohosluzbé, k pomoci knéZim nebo jahnim®.

10.2.4 Teritorialni kvalifikatory

Pri oznacovani teritoridlni priznakovosti volime jeden ze dvou kvalifikatort. Je to a) kva-
lifik4tor region., ktery oznacuje lexikalni jednotky nafecni povahy vztahujici se k vétSim
uzemnim celktim, b) kvalifikator dialekt., ktery se uvadi u jednotek narecni povahy vzta-
hujicich se k men§im dzemnim celkiim. Takto piislu$né vyrazy zafazujeme do ASSC jen

175 K problematice tzv. blizkych historismi viz Skladana, 1995, 1997.
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omezeng. Srov. cmunda region. ,osmaZend placka ze syrovych strouhanych brambor;
syn. bramborak‘; dédina region. 1. ,sidelni ttvar na venkové majici mensi pocet obyvatel;
syn. vesnice 2. ,obyvatelé tohoto sidelniho ttvaru; syn. vesnice*; frgal dialekt. ,velky kola¢
z kynutého tésta s jednou naplni (zprav. hruskovou, tvarohovou nebo makovou) a sypany
drobenkou, tradi¢né peceny na ValaSsku*.

10.2.5 Frekvencni kvalifikator

K udaji o frekventovanosti lexikalnich jednotek se v riznych slovnicich pfistupuje zna¢né
odlignymi zptisoby. V SSJC se rozliduji dva typy mélo frekventovanych slov: jako Fidsi
(tide.) jsou kvalifikovédna slova, kterd se vyskytuji pomérné malo, zejména existuje-li
vedle nich zcela béZna nahrada (synonyma, varianty); jako tidka (zi, *) pak slova, kterd
jsou fidka absolutné. SSSJ z frekvenc¢niho hlediska oznacuje zkratkou zried. ,,slova s niz-
kym vyskytom* (SSSJ, 1. dil, s. 39). V nékterych zahranic¢nich slovnicich se misto frek-
vencnich kvalifikatord oznacuje frekvencni pasmo, v némz se heslové slovo pohybuje
v daném korpusu, napt. Collins Dictionaries, Macmillan Dictionary, Oxford Dictiona-
ries aj. (vice Cermdk, 1995b, s. 100). V ASSC se o tomto pidsmovém feSeni (prozatim)
neuvazuje.l76

Milo uZivané vyrazy se v ASSC oznaduji kvalifikdtorem fidé., srov. brad4é fide., expr.
,muZ s vousy na bradé; syn. vousac‘. Tento kvalifikator se déle uziva pro oznaceni fidké
varianty, srov. bankomatovy, fid¢. bankomatni.

Nizky vyskyt mohou mit i slova s jinymi kvalifikatory, napf. slova basnicka nebo
zastarald. V takovém piipadé€ pak upfednostiiujeme hodnoceni, které slovo zatazuje i z ji-
ného nez frekvencniho hlediska. Kvalifikétor fid¢. ddle neuvadime u systémové tvotenych
derivatt, v diivéjsich slovnicich hnizdovanych: u prechylenych jmen, opakovacich slo-
ves, zdrobnélin, substantiv na -ost, vztahovych adjektiv a pfislovci. Neuvadime jej ani
u méné ¢astého synonyma a homonyma, pripadna dispropor¢nost v doloZenosti lexému
se odrdzi ve smérovosti uvadéni synonym, resp. v poradi homonym.

176 ASSC neni zaloZen pouze na korpusu, ale zohledfiuji se také dalii zdroje (mj. medialni archiv spo-
lecnosti Newton Media, a. s.), v nichZ mtze byt frekvence vyrazu i vyrazné odlisna.
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11 PUVOD

11.1 Vychodiska

Historie slov je zalezitosti natolik individudlni, Ze je tézké pro tidaje o pfejeti stanovit
presna pravidla. Zasadni otazkou je, ktera slova jesté povaZovat za slova cizi a uvadét
u nich pivod a u kterych uz takovy tidaj neni potfebny. At stanovime hranici kdekoliv,
bude kolem ni fada pfipadd, nad kterymi budeme vahat a které se budou vzpirat systé-
movému feSeni. Dalsi otazkou je, jak podrobné uvadét ptivod u fetézovych vypujcek.
Zasady podavani piivodu prejatych slov v ASSC jsou tedy pouze ramcové, kazdé slovo
stejné musi byt posouzeno individualné.

Vseobecné vykladové slovniky napliiuji uvadénim etymologické informace informa-
tivni tlohu (Smérnice pro vypracovdvdni rukopisu SSJC, 1957, s.29; SSC, 1. vyd., s. 790).
V dosavadnich vS§eobecnych vykladovych slovnicich se registruje pouze ptvod prejatych
slov (v SSJC a SSC; v PSIC se pitvod neuvadi). V tom na né navazuji specidlni vyklado-
vé slovniky (slovniky cizich slov — ASCS, NASCS i neologické slovniky — SN 1, SN 2).

11.2 Uvadéni piivodu piejatych slov v ASSC

11.2.1 V navaznosti na lexikografickou tradici se ptivod v ASSC registruje u slov pie-
jatych. Uvadi se ve Spicatych zavorkach, mensi velikosti pisma. Pro zdrojové jazyky se
uzivaji zkratky.

11.2.2 Plvod se neuvadi u slov, ktera byla ptejata jiz v praslovanském obdobi a zcela
ztratila pfiznak cizosti, i kdyZ u nich dokdZeme celkem spolehlivé identifikovat zdroj
¢i cestu prejeti (vino, chléb, kneéz, peniz, dékovat, muset). Vyjimkou jsou néktera apela-
tiva z vlastnich jmen (cisar, krdl), u nichZ se piivod uvadi. Kulturni vyptjcky z dalSich
obdobi (praceského a staroceského), prevazné z némciny a latiny, jsou ve slovniku zazna-
menany, a to i v ptipadech, Ze z dnesniho pohledu jsou brany jako zcela zdomécnélé
(Skola, cihla, barva, hrabé). Cizi piivod se uvadi i u slov pfetvorenych lidovou etymo-
logii (lékoFice, lektvar, hibitov) a také u polokalkl (bavina, nddhera, Vdnoce). Neuvadi
se u slov, jejichz etymologie je ptes zdanlivou cizost zcela nejasné (abrakadabra) nebo
pokud jejich ddajny cizi plivod neni presvédcivy (bambula). V otdzce, jak feSit slova
prejata v dobé narodniho obrozeni z jinych slovanskych jazyki a organicky zapadajici
do Cestiny (vzduch, priroda, primysi)!77, jsme se priklonili k uvadéni pivodu u vSech
prokazatelnych vypujcek, véetné obrozeneckych ze slovanskych jazyk.

11.2.3 Cesty piejeti u fetézovych vyptjéek jsou v ASSC uvedeny podrobnéji nez v SSIC
a SSC, kde se vétinou zaznamenavaji jen dva ¢lanky fetézce. Uveden by mél byt jakykoli
prostiednik, ktery vyraznéji ovlivni formalni ¢i vyznamovou stranku slova. Napriklad pro
slovo albatros uvadi SSC v 1. vydani <port, §<ar! 78>, od 2. vydani dokonce jen <port<ar>,
presnéjsi je vSak <angl.<3p., port.<arab.>, protoZe podobu albatross ziskalo slovo azZ v ang-
licting, zatimco ve Spanélsting a portugalstin€ zni alcatraz. V poradi ¢lanki etymologic-

177y SSC ani SSIC se jejich cizi ptivod neuvadél na rozdil od slov, u nichZ je jinoslovansky ptvod
pocitovan nebo se formalné projevuje (babocka, lastura).

178 v SSC oznatuje <ar> plivod z arabstiny.
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kého fetézce se v souladu s tradici v slovnikovych priruc¢kich nejblize heslovému slovu
zaznamenava posledni, resp. ¢asové nejblizsi jazyk prejeti.

Uvedeni Ctyt ¢lanku fetézce je absolutni maximum; pokud by byl spolehlivé zdoku-
mentovan delsi fetézec, jeho méné dilezité ¢lanky jsou vypustény. Nezaznamenavame
totiZ cely proces prejeti, ale pouze ¢lanky, které formalné, sémanticky, ale tfeba i kulturné
slovo ovlivnily. Tak u vétSiny starSich fetézovych vyptjcek neuvadime — pokud nejsou
splnény vySe uvedené podminky — jako posledniho prostfednika némcinu, ackoli k ndm
slova z jinych zdpadnich jazykd touto cestou zpravidla pfichdzela. Napiiklad slovo
balkon ma etymologicky tuto cestu: ném.<fr.<it.<germ. zdklad (zfejmé langobardstina).
Ve slovniku uvedeme jen balkon, balkon <fr.<it.>, protoZe tyto jazyky podobu slova nej-
vice ovlivnily. Na rozdil od SSSJ nepovazujeme za nutné uvést, Ze slovo je v italStiné
tvofeno od germanského zakladu — svou formalni strukturu i specificky vyznam ziskava
az v italstin€. U slov jako balet, alt, bas, soprdn sice némcina ovliviiuje podobu slova
(odpadnuti koncovky -0), ale slova jsou natolik spjata s italskym prostiedim a formalni
zména neni tak vyrazn, Ze ani zde prostfednictvi némciny neuvadime.

11.2.4 Vedle znaku <, ktery znamena ,,pochézi z, pouzivime pfi oznaovani pivodu
i znak ~, ktery znamend, Ze slovo nepochazi pfimo z uvedeného jazyka (neni v ném
v podobném vyznamu doloZeno), ale bylo na zékladé tohoto jazyka utvoreno. Napriklad
slovo bambitka neni piejato z italStiny, je to obména starSiho banditka utvofeného po-
dle bandita, které uz ovSem italského pivodu je. Ve slovniku tedy je bambitka <~it.>.
Podobné je feseno slovo bachar <~ném.>, které nema némeckou piedlohu, ale bylo odvo-
zeno od (ddvat) bacha — z ném. Obacht (geben). Znak ~ ale predevsim odliSuje slova
z latinskych a feckych zékladii utvorena (¢i nabyvajici pfislusny vyznam) az v moderni
éfe od slov, ktera jsou doloZena v obou jazycich v jejich klasické, pfip. stfedolatinské,
resp. byzantské fazi. U europeismil vznikajicich z latinskych a feckych zakladii na piadé
modernich evropskych jazykt jiz nebude uvadén jazyk, z néhoz se novy vyraz rozsifil.
Naptiklad chemicky prvek brom byl nazvan francouzskym chemikem Balardem (brome)
podle fec. bromos ,zapach® a k ndm byl zfejmé prejat pifes némcinu; je vSak u néj jen
brom, brom <~fec.>. Zprostfedkujici jazyk je uveden pouze v ptipadé, Ze jim bude fecky
¢i latinsky zaklad slovotvorné ¢i jinak vyrazné ovlivnén — napf. aerobik <angl.~fec.>.

11.2.5 Ptivod se uvadi i u velké ¢asti slozenin. U sloZenin, jejichZ ¢asti jsou z riznych
jazykd, se piivod uvadi takto: bigamie <tec.+lat.>, nohejbal <&es.+angl.> ap. V té€chto pii-
padech uz se samo sebou rozumi, Ze jde o nove€jsi sloZeniny tvorené z prisluSnych zakla-
dd, a neuvadime tedy znacku ~.

11.2.6 Odkaz na jazyk pfiejeti nezohlediuje rizné ¢asové vrstvy ani variety zdrojového
jazyka. Symbol <lat.> tedy odkazuje ke klasické, pozdni i stfedoveké lating, symbol <ném.>
ke staré, stfedni i nové némciné, symbol <angl.> k britské i americké varieté anglictiny ap.

11.2.7 Pokud je ve slovniku vice hesel od jednoho slovniho zékladu ciziho plivodu a jejich
derivace je prihlednd, uvadi se ptivod pouze u jednoho z nich — u toho, které je mozné
povazovat za zékladni (z hlediska ptivodu, tvofeni). Naptiklad u slov banalita, banali-
zace, banalizovat, bandlni, bandlnost je oznaceni ptivodu jen u banalni <fr.>. Pivod se
opakované uvede v pripadé, Ze slovotvorné ¢i sémantické vztahy mezi zakladnim a od-
vozenym slovem nejsou zcela zetelné (napf. bastard <ném.<fr.> — bastarda <n&m.<fr.>).
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Stejné tak se do informace o pivodu promitne, pokud do procesu prejeti u odvozenin
¢i ptibuznych slov vstupuje jiny jazyk (napf. banka <it.>, bank <fr<it.>).

11.2.8 U apelativ pochazejicich z vlastnich jmen se pivod uvadi pomoci zkratky VI
(tj. z vlastniho jména),!7° napf. badminton <VJ>180,

11.2.9 Etymologicka informace se uvadi i v pfipadech, kdy je ptivod objasnén ve vykla-
du slova (napf. beta <tec.> 1. ,druhé pismeno fecké abecedy 83, obdobné ¢eskému b*).
SSC ani SSJC v t&chto pfipadech plivod vétsinou neuvadgji, ale vzhledem k tomu, Ze

vvvvvv

11.2.10 Pro ov&fovéni piivodu vyuZivime zejména Cesky etymologicky slovnik (2015)
J. Rejzka, dale slovnik J. Holuba a S. Lyera: Strucny etymologicky slovnik jazyka ceského:
se zvldstmim zretelem k sloviim kulturnim a cizim (2. vyd. 1978); u prejeti z némciny
praci S. M. Newerkly: Sprachkontakte Deutsch — Tschechisch — Slowakisch: Worterbuch
der deutschen Lehnworter im Tschechischen und Slowakischen: historische Entwicklung,
Beleglage, bisherige und neue Deutungen (2004). Kromé toho je mozné informace o pi-
vodu porovnédvat s udaji v nové pripravovaném SSSJ (odbornym spolupracovnikem
v oblasti etymologie je zde L. Kralik). Uvadéni pivodu je nutno konzultovat s etymology.

179 Vychozi proprium se tedy nespecifikuje jako v SSC (srov. napt. badminton <aZJ>, meluzina <fOJ> ap.).
Tato specifikace bude ve vétsiné piipadi nahrazena encyklopedickou poznamkou (viz kap. 17).

180 Heslo je opatfeno poznimkou: Podle sidla Badminton House ve Velké Britanii.
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12 VYKLAD VYZNAMU *!

12.1 Vychodiska

V ASSC (obdobné jako v jinych vieobecnych vykladovych slovnicich) stoji lexikalni

vyznam v centru popisu lexikéalnich jednotek. Pfi stanovovani obecnych principti vykladu

vyznamu a dil¢ich zasad pro jednotlivé strukturni a/nebo sémantické typy lexikalnich
jednotek se vychazi:

— zteorie a praxe Ceské synchronni vykladové lexikografie (zejména Filipec, 1957, 1973b,
1995¢; Lexikograficky kolektiv UJC, 1975; Kroupova — Mejstiik, 1969; Némec, 1982;
Blatnd, 1995), z poznatkii korpusové lexikografie (zejména Cermék, 2006, 2010b,
2012182) a z konfrontace se zdsadami zpracovani vykladu vyznamu v predchazejicich
Ceskych vykladovych slovnicich v§eobecnych i specidlnich (srov. niZe);

— 1z teorie a praxe soucasné zahrani¢ni synchronni vykladové lexikografie (zejména
slovenské: Buzassyova, 2008b, 2012; JaroSova — Buzassyova — Bosédk, 2006; britské:
Hanks, 2005, 2010; Sinclair, 2004a, 2004b; Atkins — Rundell, 2008) a z konfrontace
se zpracovanim vykladu vyznamu a s jeho zdsadami v zahrani¢nich vykladovych slov-
nicich (srov. Slovnik siicasného slovenského jazyka, 2006, 2011; ze slovanskych dale
Wielki stownik jezyka polskiego, 2015183; Tolkovyj slovar’ russkogo jazyka s vkljucenijem
svedenij o proischoZdenii slov, 2008184; BolSoj tolkovyj slovar’ russkogo jazyka, 2001;
z neslovanskych predevs§im Oxford Dictionary of English, 2005; Longman Dictionary
of Contemporary English; Random House Webster’s Unabridged Dictionary, 1999;
Le Petit Robert 1. Dictionnaire alphabétique et analogique de la langue francaise,
1992; Le Grand Robert de la langue frangaise, 2001; Centre national de ressources
textuelles et lexicales, 2012; Deutsches Universalworterbuch, 2011; Das Digitale
Worterbuch der deutschen Sprache, 2000-2015; Duden Online-Worterbuch).

V omezené mife se do téchto zdsad promitaji také novejsi teorie v lexikalni sémantice
a novéjsi pristupy k vykladu lexikalniho vyznamu, zejména podnéty teorie prototypd
a kognitivni lingvistiky, srov. napt. Dolnik (1990, 2007, zejména s. 27-40, 2012), Geeraerts
(2010, 2013), Geeraerts — Cuyckens (2007), Vaiikova (1999, 2007), Wierzbicka (2014).

12.2 Vyklad vyznamu v ASSC

V ASSC se uvadi vyklad vyznamu u vétSiny heslovych slov a zna¢né &asti viceslovnych
lexikalnich jednotek. Nevykladaji se a) souslovi, kterd nespliiuji lexikografické kritérium
potiebnosti vykladu, b) viceslovna synsémantika, jejichz vyklad se shoduje s vykladem

181V odborné literatute se pro oznaceni vykladu vyznamu uvadéného ve slovnicich uZivaji riizné pojmy/
terminy. Pro stru¢ny piehled srov. Filipec (1995c, s. 30-31), dale Blatna (1995, s. 75). V textu monografie
se dava prednost opisnému terminu vyklad (lexikdlniho) vyznamu nebo jednoslovnému vyrazu vyklad.
Synonymné s timto pojmenovanim se uziva oznaceni slovnikovd definice. Pro oznaceni vykladu opisem
nebo ostenzivniho vykladu se vyuziva rovnéz (vykladovd) perifrdze.

182 Napt. zdiraziiovani dlohy frekvence, vyuZiti vétsi miry encyklopedi¢nosti ve vykladu vyznamu,
soucasné pouziti dvou typi vykladu vyznamu u termint (encyklopedického a zjednoduseného lexiko-
grafického).

183 Z4sady jsou dostupné z: http://wsjp.pl/pobieranie/Zasady_opracowania_WSJP.pdf.

184 Autofi: L. P. Krysin, L. V. Kurkina, N. J. Svedova.
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synsémantického jednoslovného komponentu, ke kterému jsou pfipojena, c) slova nebo
slovni tvary s velmi vysokou mirou monokolokability, které jsou vazany na viceslovnou
lexikalni jednotku (souslovi, frazém).

vyznamu lexikalni jednotky, a to pomoci vymezenych prostfedkil pfirozeného jazyka
a na z4kladg jeho syntaxe (podrobn&ji k metajazyku v ASSC viz 12.2.4).

12.2.1 Lexikalni vyznam. Vykladova perifraze
12.2.1.1 Zakladni vymezeni lexikalniho vyznamu
V ASSC vychazime ze strukturniho pojeti lexikalniho vyznamu a rozumime jim odraz
skuteénosti ve védomi uZivateli daného jazyka, jazykové ztvarnény formou slova. Lexi-
kalni vyznam ma intersubjektivni povahu a konkretizuje se pfi uZiti slova v kontextech.
Lexikdlni vyznam se v ASSC vymezuje jako hierarchicky uspofadana struktura dis-
tinktivnich nociondlnich (pojmovych, vécnych) vyznamovych prvki a vyznamovych
prvka pragmatickych (vyjadiujicich zobecnélé citové, volni aj. postoje mluvciho k této
skute¢nosti). Za sou&ast lexikalniho vyznamu se v ASSC pokladaji vedle distinktivnich
vyznamovych rysi také neékteré dalsi prvky, které jsou nedistinktivni, fakultativni, av§ak
odrazeji komplex védomosti, jeZ o oznacované mimojazykové skutecnosti maji uZivatelé
jazyka na trovni béZného poznani (srov. ,,naivni obraz svéta“185).186 Tim piekracujeme
,.prisné* strukturni pojeti lexikdlniho vyznamu a zohledilujeme tim mj. také impulzy
nov¢jSich teorii lexikalni sémantiky. Jiz v pracich J. Filipce je vSak toto roz$ifeni ,,inten-

X

zionalné-relacné* pojimané strukturalistické sémantiky naznaceno (viz Nagy, 2013).187

12.2.1.2 Zakladni vymezeni vykladové perifraze

V souladu s vymezenim lexikdlniho vyznamu se v ASSC uplatiiuje rozsifené pojeti struk-
turniho vykladu vyznamu, tj. pii vykladu perifrdzi se vychazi ze zakladniho konceptu
urCeni rodového zafazeni — genus proximum!88 — a uréeni diferenénich vyznamovych
prvki — differentia specifica (jak nocionalnich, tak pragmatickych), doplnéného o nékteré
prvky fakultativni a encyklopedické!89.

12.2.1.3 Zakladni podoba vykladové perifraze

V ASSC je ve shodé s Ceskou lexikografickou tradici (i s vétSinou zahrani¢nich vykla-
dovych slovnikil) vyuZivana tradi¢ni podoba vykladové perifraze, jez obsahuje sled
podstatnych defini¢nich prvka (generického/rodového, diferencnich a nékterych prvka

185 Vaiikova (2007, s. 120-122).

186 K obdobnému vymezeni lexikdlniho vyznamu dospél lexikograficky kolektiv SSSJ (viz 1. dil,
s. 27-28).

187 Srov. rovnéz studii J. Dolnika (2012), ktery v této souvislosti hovofi o ,,pragmatizicii chapania
a opisovania lexikdlneho vyznamu®.

188 V monografii pouzivime vedle genus proximum rovnéz spojeni opérné slovo.

189 Srov. Filipec (1995c, s. 35): ,,Tento vyklad [tj. vyklad encyklopedicky] se chapal z hlediska struk-
turniho pojeti jako nadbyte¢ny, do vykladu mély byt pojaty jen ty encyklopedické informace, které se
promitly do relevantnich sémut. Nové¢jsi pojeti, zvlasté pocitacové lexikografie, vSak encyklopedické
a situaéni rysy jako v $ir§im smyslu pragmatické zdtraziuje pii konstrukci frejmu. Zvlasté u konkrétnich
substantiv, slov oznacenych dr., hist., obl., naf. a u terminti je encyklopedicky vyklad vitan...* — K posunu
vymezeni vykladu vyznamu ve slovenské lexikografii viz Dolnik (2012). K vyvoji pfistupu k lexikélni
sémantice v Ceském a slovenském prostredi srov. Nagy (2013).
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fakultativnich, encyklopedickych). Vykladovou perifrdzi mohou po strance sémantické
dopliiovat synonyma a antonyma (viz kap. 14, 15). Perifraze ma formu vétného tseku,
v niZ jsou definovany vyraz a zpravidla také slovesna kopula vypustény. Nevyuziva se
tedy vykladova definice typu slovnikii Cobuild, v nichZ je vykladem cela véta a charak-
terizuje se uzus lexikélni jednotky.!90

12.2.1.4 Obecné zasady vykladu vyznamu

Pii podéavani vykladu vyznamu v ASSC se dodr7uji nasledujici obecné zasady, které

vychazeji z poZadavki na vyklad vyznamu (srov. Filipec — Cermdk, 1985; Cermdk —

Blatna, 1995; Cermdk, 2010b, 2012). Tyto obecné zdsady viak neni moZné v praktické

lexikografické praci, pfi feSeni vykladu vyznamu konkrétnich hesel povaZovat za abso-

lutné platné.

1) Vyklad vyznamu zajiStuje vyznamovou ekvivalenci definovaného a definujiciho,
vcetné slovnédruhové a funkéni soumérnosti.

— U substantiv se proto podava vyklad substantivni (opérnym slovem je substantivum),
u adjektiv vyklad adjektivni (opérnym slovem je adjektivum), u sloves slovesny (opér-
nym slovem je sloveso), u piislovci adverbidlni (pti vykladu se uZivaji predlozkové-
-jmennd spojeni, spojeni v nepiedlozkovém pad¢, spojeni s opérnym adverbiem aj.).
Podrobnéji k vykladim vyznamu téchto slovnich druht viz 13.1, 13.2, 13.5, 13.6,
a ddle zejména 19.2-19.5.

— Specificky pristup je uplatnén u tzv. malych slovnich druhd. U pfedlozek, spojek
a Castic vyklad odraZzi jejich synsémantickou funkci; zdkladem jejich vykladu jsou
proto slovesné tvary 3. os. j. €. pfit. Casu: vyjadruje (u ptedlozek), spojuje, pripojuje,
uvozuje ap. (u spojek), vyjadruje, zdiirazriuje ap. (u ¢astic). Podrobnéji k vykladim
vyznami téchto slovnich druhi viz 13.7, 13.8, 13.9.

— U citoslovci ma vyklad, na rozdil od SSIC, SSC (téz SSSJ), substantivni podobu.
Jako opérna slova se podle druhu citoslovce vyuZivaji napt. vyrazy zvuk, povzdech,
pobidka, pozdrav, pfitakdni ap. Podrobnéji k vykladim citoslovci viz 13.10.

— U dislovek jsou zdkladem vykladu vyznamu zejména slovesné tvary vyjadruje,
oznacuje, u Cislovek s adjektivni formou je opérnym slovem adjektivum, u dilovych
substantivum. Podrobnéji viz 13.4.

— RovnéZ u zajmen se k vykladu vyznamu pfistupuje z hlediska vymezeni jejich (zastup-
né) funkce a ve vykladu vyznamu se jako zdklad vyuZivaji slovesa oznacuje, priviast-
niuje, odkazuje, identifikuje, vyjadruje, pripojuje ap. Podrobnéji k vykladu vyznamu
zajmen viz 13.3.

2) Vyklad vyznamu ma byt ,laicky®, je urcen pro béZného uzivatele jazyka.19!

3) Vyklad vyznamu mé prevadét méné znamou informaci na znamou.!92

4) Vyklad vyznamu nema byt netplny, ani nema obsahovat redundantni informace.

190 Srov. Collins Cobuild English Dictionary (1995), piip. Bariko (2014).

191 To v3ak v slovnikové definici nevyluduje uZivani termind. — ,Laicky* vyklad nelze ztotoZnit s vy-
kladem z hlediska ,,naivniho obrazu svéta“. Jak pfi vykladu terminologickych, tak neterminologickych
lexému se vychazi z ,,védecké”, resp. logické kategorizace, avSak pii ur€ovani genus proximum a diffe-
rentia specifica se postupuje po kategoriich, které jsou znamy béznému uzivateli.

192 Tyto z4sadu nelze plné dodrZet zejména u vykladu terminti a je zde tfeba volit ur&ity kompromis.
BliZe k tomuto aspektu vykladu vyznamu a jeho feSeni viz 19.2.
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5) Vyklad vyznamu mé byt autonomni, tj. kazdy vyklad vyznamu ma byt sobéstacny,
jedine¢ny a dostatecné explicitni, aby nesplyval s vyklady vyznamu jinych hesel.!93

6) Vyklad vyznamu nema byt metaforicky.

7) Vyklad vyznamu nema byt cyklicky, tj. ,,v kruhu®.

8) Opérnym slovem ve vykladu je vétSinou nejbliZsi nadrazeny rodovy (genericky) defi-
ni¢ni prvek.194

9) Vyrazy z téze lexikalnésémantické skupiny je tfeba vykladat jednotnym zpiisobem.

12.2.1.5 Typy vykladu vyznamu
V ASSC se vyuzivaji tyto typy vykladu: 1) vyklad opisem, 2) vyklad ostenzivni, 3) vyklad
synonymem, 4) vyklad slovotvornym poukazem.

1) Vyklad opisem. Jde o zdkladni zptisob vykladu zaloZeny na uvedeni podstatnych,
charakteristickych vyznamovych prvkt. Ve vykladové perifrazi je vyuzivan a) vyklad
logicky, pfi némz se uruje genus proximum a differentia specifica, srov. napt. vyklad
vyznamu u dvou pekarskych vyrobkt: bageta ,izké podlouhlé pecivo ze slaného kynu-
tého tésta‘; bulka I 2. ,pecivo kulovitého tvaru z kynutého tésta‘, b) vyklad popisny,
ktery je zaloZen na vyctu podstatnych ryst, véetné nékterych ryst dopliujicich, fakul-
tativnich (o jejich vyuziti viz déle), srov. bachorka 1. ,vypravéni o smysleném svéte,
v némz pusobi kouzelné, nadpfirozené sily; syn. pohadka‘, c) vyklad kombinujici oba
vykladové postupy.

2) Ostenzivni vyklad. Tento zpisob vykladu se uzivd zejména u adjektiv (a derivova-
nych prislovci) smyslovych vjemd, u citoslovci ap.195 Srov. bily I piid. 1. (2. st. bélejsi)
,majici barvu snéhu, mléka ap.; op. Cerny I/1°; bile piisl. 1. (2. st. béleji) ,v barvé snéhu,
mléka ap., bilou barvou, v bilé barve; op. ¢erné‘; bim, bim bam, bimbam citosl. ,zvuk
zvonu, odbijeni hodin".

3) Vyklady synonymem se kviili eliminaci vykladu kruhem a kviili maximalni autonom-
nosti zpracovani hesla omezuji na minimum. VyuZivaji se u nékterych slov slangovych,
expresivnich, pfip. nafe¢nich nebo v pfipadech, kdy by byla vykladova perifraze nepfi-
rozend, nepfimérend, nebyla by jazykové tspornd: gamesa poc¢. slang. ,pocitacova hra‘;
cigaro kolokv. expr. ,cigareta‘; buzna vulg. ,homosexudl‘; oF bas. ,kun‘. K dal§imu vyuziti
synonym pii vykladu vyznamu viz 13.6.

4) Vyklad slovotvornym poukazem (pfifazenim) se uZivé u piihnizdovanych prechyle-
nych nazvu, zdrobnélin a opakovacich sloves (viz 19.3.2, 19.4, 13.5.1.4), a to jen tehdy,
pokud se jejich vyznamové struktura shoduje s vyznamem zakladového slova, pfip. je
oproti zakladovému slovu chudsi, napf. bambule 1. ,mékky kulovity predmét, koule
z vlny nebo jinych textilnich vldken® 2. ,véc pfipominajici svym vzhledem bambuli 1°

193 Autonomnost vykladu je v ASSC podporovana vyuZitim tzv. sémantické zkratky u nékterych prvka
vykladu (blize viz 12.2.5).

194 Tuto z4sadu nelze pIné aplikovat u termind. Pokud je nejbliZe nadfazeny pojem pro b&zného uzi-
vatele prili§ odborny, je tfeba zvolit opérné slovo stojici v ramci logické hierarchické kategorizace vyse,
avSak znamé béznému uzivateli (srov. Filipec, 1995c¢, s. 33). Napt. ¢erv I 1. ,drobny Zivo€ich s protdhlym
mékkym, zprav. ¢lankovitym télem bez koncetin (...)".

195 Navazujeme na lexikografickou tradici, aviak pfedméty pfirovnani pfehodnocujeme, piip. dopliiu-
jeme, v duchu zkuSenosti dnesnich uzivateli slovniku.

82



VYKLAD VYZNAMU

» bambulka zdrob. k 1; badatel ,kdo bada 1 (védecky zkouma) (...)* p badatelka piechyl.;
brodit se 1. ,prekonavat vodni tok, jit, chodit vodou* 2. ,namahavé nécim, nékudy procha-
zet* p brodivat se opak. k 1, 2.

Slovotvorny poukaz se vyuZiva také k podani Cisté slovotvorného vyznamu (v pripadé
shody vyznamu slovotvorného a lexikalniho) u téch derivatd, které neni mozno pfihnizdo-
vat. Srov. balonek, balének 1. maly prfedmét zprav. kulovitého tvaru plnény vzduchem,
heliem ap.: nafukovaci balonek, poutovy balonek; (...) 2. zdrob. k balon 2 (mic): déti se
trefovaly balonky do kose; (...) 3. maly pruzny pfedmét oblého tvaru, ktery je mozno
snadno stlacovat: klakson s gumovym balonkem; (...).

12.2.1.6 Perifraze lexikalni, slovotvorna

Z jiného pohledu se v ramci vykladovych perifrazi (tj. vyklad opisem a vykladd osten-
zivnich) rozliSuje lexikalni perifraze (lexikalni vyklad) a slovotvorna perifraze (slovo-
tvorné motivovany vyklad). Vyklad lexikalni je vyuZivan u slovotvorné nemotivovanych
lexikdlnich jednotek, u jednotek se zastfenou slovotvornou motivaci a u vyrazi, jejichz
motivant je sice zfejmy, ale lexikdlni vyznam lexému se zna¢né oddalil od vyznamu
slovotvorného. Vyklad slovotvorné motivovany se vyuZiva u slovotvorné motivovanych
lexikalnich jednotek; ve vykladové perifrazi se zohledniuje aspekt slovotvorné motivace
(vCetné polymotivace) derivovaného slova a rovnéz aspekt systémovych (slovotvornych)
vztaht v lexiku, napt. badatelsky ,vztahujici se k badateli, k badéani (védeckému zkou-
mani) ® sloZeny z badatell * ur€eny pro badatele, pro badani; syn. védecky‘; badatelsky
1. ,na zakladé badani (védeckého zkoumani), badanim* 2. ,jako badatel (pracovnim, pro-
fesnim zafazenim)‘ 3. ,z hlediska badani (védeckého zkoumani), badateld, po badatelské
strance‘; badatelstvi ,¢innost badatele, badani, vyzkum®.

Ve vykladu vyznamu se nékdy lexikalni a slovotvorna perifraze kombinuje (ve vykla-
du vyznamu jsou oddéleny carkou), napt. a) u sloves, ktera jsou jednoslovnym ekviva-
lentem k verbonominalnim spojenim s abstraktem, srov. anektovat ,nsilné pfipojovat,
pripojit cizi statni izemi k jinému statu, provadét, provést anexi; syn. zabirat 1, zabrat 1°;
adoptovat 1. ,pfijmout cizi dité za vlastni na zdklad€ rozhodnuti soudu, ziskat adopci;
syn. 0svojit si‘, b) u univerbatd, tj. lexému, které jsou motivovany synonymnimi slovnimi
spojenimi, srov. asfaltka kolokv. A ,silnice s asfaltovym povrchem, asfaltova silnice*;
bronz 4. kolokv. ,medaile udélovana za tfeti misto, bronzova medaile°.

12.2.1.7 Otevienost vykladové perifraze. Dopliujici vyznamové prvky

V pripadé, Ze je tfeba ve vykladu vyznamu zachytit otevienost lexikalniho vyznamu

pro dalsi tfidu denotdti nebo je tieba distinktivni diferenéni prvky doplnit o vyznamové

prvky nedistinktivni (nediferencujici nebo nedostatecné diferencujici), fakultativni,
vyuziva se:

1) otevieny vycet u diferencnich, prip. generickych/rodovych prvki (metajazykové
vyjadfeno pomoci ap., aj.), napt. badatelna ,vyhrazena mistnost muzea, archivu ap.
uréend ke studiu (vzacnych) archivnich materidld‘; crr, crrr, crrrr ,pronikavé zvo-
nivy zvuk zvonku, budiku, telefonu ap.; denik 2. kniha, seSit, zapisnik ap., do
nichz se v Casovém poradi zapisuji denni zdznamy (zazitky, ¢innosti, ivahy aj.);

2) uvedeni typickych vyznamovych prvki, majicich vSak pouze omezenou platnost,
a nezasahujicich proto celou tfidu denotatd (metajazykové vyjadfeno pomoci zprav.,
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casto, zejména), napt. backora I, zprav. mn. backory ,domaci obuv, zprav. mékka
a s uzavirenou patou‘; agresivné, agresivné 4. ,(ve sportu) velmi aktivnim, bojovnym
zpusobem, ¢asto zaroven bezohledné‘; bafat 1. ,imysIné nékoho lekat, ptekvapo-
vat, zejména zvolanim baf a nahlym vyskocenim z dkrytu‘. Omezenou platnost
mohou mit jak vyznamové prvky nocionalni (srov. backora) a pragmatické (srov.
agresivné), tak prvky okolnostni/situacni (srov. bafat). Omezena platnost vyklado-
vého prvku miize byt také vyjadiena uvedenim daného vyrazu v kulatych zavorkach,
napt. badatelna ,vyhrazena mistnost muzea, archivu ap. ur€ena ke studiu (vzacnych)
archivnich materiali‘;

3) popis vyznamové extenze vyctem typickych predstavitelii dané tiidy/kategorie, napf.
dezert 1. ,zprav. sladky pokrm podavany jako posledni chod obéda, vecefe nebo
samostatné k ¢aji, ke kavé ap. (napf. pudink, zmrzlina, ovoce); dravec 2. mn.
dravci ,fad stfedné velkych az velkych ptdki, s kratkym ohnutym zobdkem a ostrymi
drapy (napt. jestrab, orel, sokol, sup)‘;!9

4) uvedeni dopliiujicich encyklopedickych prvkial®7, které mohou odkazovat k bézné
zkuSenosti (¢eského) uZivatele a/nebo mohou dopliiovat vyklad vyznamu z hlediska
terminologické definice, srov. araukarie ,jehli¢naty strom s vodorovnymi vétvemi
a pfisedlymi jehlicemi rostouci v Jizni Americe, Australii a na nékterych okolnich
ostrovech, u nas péstovany jako pokojova rostlina, bot. blahocet Araucaria‘; amarant
1. ,rostlina s hustymi kvétenstvimi (latami) drobnych tmavocervenych kvét pésto-
vana jako zemédélska plodina pro vyzivna semena, nékdy jako okrasna rostlina,
bot. laskavec Amaranthus*.

12.2.1.8 Sémantizac¢ni poznamky

Platnost lexikalniho vyznamu je ve vykladu upfesiiovana, doplilovana nebo omezovana

sémantiza¢nimi poznamkami!%8.

a) Sémantizacni pozndmka se uvadi v zavorce zpravidla na poc¢atku vykladové perifraze.
Upfestiuje se ji zejména oblast uziti, napt. bily II 4. ,(v Sachu) hra¢ hrajici s bilymi
figurkami; op. Cerny I1/2°, asové a/nebo geografické vymezeni, napt. desatek 1. histor.
,(za feudalismu) dan ve vysi desetiny urody ap. odvadéna cirkevni nebo svétské
vrchnosti; amfiteatr 1. histor. ,(ve starovékém Recku a Rimé) okrouhl4 oteviena
divadelni stavba se stupriovité se zvedajicimi misty pro divaky‘; arrondissement
,(ve frankofonnich zemich) Gzemni spravni jednotka niZ$i nez departement, déle roz-
sah vyznamu, napf. androgen biol. ,(u obratloveil) muzsky, sam¢i pohlavni hormon®;

b) Sémantizacni poznamka se uvadi v predvykladu, malym typem pisma, v zévorce a je
uréena pro zachyceni omezené lexikalni a sémantické spojitelnosti a nékterych prag-
matickych nebo komunikaénich pfiznaki. V predvykladu se uvadéji zejména udaje:

196 K bodim 1), 2), 3) srov. Filipciv termin vykladovd perifrdze s omezenou platnosti (Filipec, 1995c,
s. 34).

197 Etymologické tdaje tykajici se zejména depropridlnich slov jsou uvadény v poznamce na konci hes-
lového odstavce (nejsou tedy na rozdil od predchazejicich vykladovych slovnikti uvadény ve vykladové
perifrazi), napt. ahasver Podle Ahasvera, Zida ze stiedoveké legendy, ktery byl odsouzen k bloudéni za to, Ze ude-
fil Krista. Viz kap. 17.

198 Pojmenovani sémantizacni pozndmka prebirame z koncepce SSSJT (srov. Buzdssyovd, 2012; SSST,
1. dil, s. 27, 29).
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— o levovalencnim omezeni u sloves, napt. bafat 4. ,(zprav. o psu) vydavat jednotlivé
vyrazené zvuky znéjici jako baf, haf (...)%;

— o omezeni sémantické spojitelnosti, napt. aportovat ,(o psu) na povel pfinaset,
prinést ureny pfedmét nebo zastfelenou zveéf *; alabastrové ,(zejména o pokozce)
v prisvitné bilé nebo naridZovélé barvé, s hladkym povrchem pfipominajicim
alabastr®;

— o omezené lexikélni spojitelnosti (monokolokabilit¢), napt. dokoran ,(zejména
ve spojeni s vyrazy dvere, okno, tsta, oCi ap., nechat, byt, otevrit ap.) do nejvyssi
mozné miry, Gplné, zcela, doSiroka (pfi otvirani, rozevirani ap.)*;

— o pragmatickych aspektech vyznamu (nejsou-li postiZzeny stylistickym kvalifika-
torem), jde zejména o poznamky tykajici se postoje uZivatelt k dané skutecnosti,
napf. (z hlediska kritiki);

— o komunika¢nim uZiti lexému/lexie, napt. a III &ast. (v otdzce nebo ve zvolani).

12.2.2 Polysémie

Polysémie lexikalni jednotky je ve struktuie heslové stati zachycena pfednostné prostied-
nictvim ¢islovanych vyznamovych odstavctl (vyznamu).!? Riziko nezadouci atomizace
vyznamové struktury se minimalizuje aplikaci lexikografickych postupt, které se jiZ tra-
di¢né vyuzivaji pro identifikaci jednotlivych vyznamu.

Pro odliseni vyznami polysémnich lexému slouZi stanoveni vztahu k odlisnym deno-
tatim, popf. k pojmim, konfrontace s lexémy ze stejného slovotvorného hnizda, kon-
frontace s lexémy ze stejného sémantického pole, konfrontace s antonymy, synonymy,
hyperonymy, hyponymy atd., dile rozdily ve spojitelnosti (gramatické, sémantické),
rozdily v gramatické povaze (napf. Zivotnost — neZivotnost, ¢islo, stupiiovatelnost), roz-
dily ve stylistické a pragmatické ptiznakovosti.

12.2.2.1 Vyznamy polysémnich lexému vytvareji hierarchickou strukturu209, ktera muize
obsahovat i nékolik zakladnich (centralnich) vyznami (srov. Kroupova — Mejstiik, 1969).
Pesto se v ASSC — podobné jako v SSIC, SSC, SSSJ a daliich vieobecnych vyklado-
vych slovnicich — vyuZiva (jednoduchého) linearniho fazeni, a hierarchickd vyznamova
struktura hesla se tedy neregistruje.20!

12.2.2.2 Pfi urCovani zakladniho vyznamu292 vychizime z nésledujicich kritérii:
1) frekvencni kritérium (na jeho zdkladé urcujeme, ktery vyznam se jevi jako nejbéz-
néjsi), 2) kritérium lexikalnésémantické (zjistujeme, ktery vyznam zahrnuje sémantické

199 Nezvolili jsme tedy uZivni necislovanych vykladovych odstavei pro sekundarni vyznamy, které
pouziva ODE a které jako vhodné feSeni doporucuje napt. F. Cermék (1999).

200 Vyznamy na sebe navazuji fetézové nebo jde o polysémii rozvétvenou, resp. smiSenou. SmiSenou
polysémii se rozumi polysémie fetézové-rozvétvend. Srov. Dolnik (2007, s. 51).

201 Srov. jiné feseni napt. v ODE.

202 podle Kroupové — Mejstiika (1969, s. 297) miZeme ,centrilni vyznam ze synchronniho hlediska
definovat jako vyznam, jehoZz lexikélni obsah je tvofen takovym souborem sémantickych prvka, které
jsou podstatné pro lexikalni obsah vSech jemu podfizenych (radidlnich) vyznamt a jezZ sémanticky moti-
vuje. Na rozdil od RV [radialniho vyznamu] je nejméné zavisly na slovnim kontextu, je signalizovan
jako hlavni v povédomi uZivatele. Je zpravidla nejfrekventovanéjsi, v soucasnosti nejbéznéjsi, spisovny
anebo ke spisovnosti nejblizsi vyznam s obecné komunikativni funkei, neutralni anebo k neutralnosti
smeéfujici.”.
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prvky, jezZ jsou spolecné dalSim — podfizenym — vyznamiim, tedy vyznam, z n¢hoZz 1ze
nejlépe vyvodit vyznamy dalsi), 3) kritérium Siroce stylistické (zjiStujeme, ktery vyznam
je neutralni anebo k neutrdlnosti sméfujici).203 Za zakladni tedy neni povazovano krité-
rium etymologické.204 Viz bafat 1. ,amysln€ n€koho lekat, prekvapovat, zejména zvo-
lanim baf a ndhlym vyskocenim z dkrytu® 2. ,dsty vtahovat kout z dymky, cigarety ap.
a v ndrazech doprovazenych slySitelnym zvukem ho vypoustét; syn. koufit* 3. ,vydavat
kratké prerusované zvuky, zprav. doprovazené koutfem, parou ap.‘ 4. ,(zprav. o psu) vyda-
vat jednotlivé vyrazené zvuky zné&jici jako baf, haf; syn. St€kat*.205

Zakladnich vyznami miZe byt vice. Prototypickymi pfipady jsou pfedponovi slo-
vesa, kterd oproti zakladovému slovesu mivaji vzhledem k sémantice prfedpon bohatsi
vyznamovou strukturu, srov. docerpat, kde zdkladnimi jsou vyznamy 1 a 3: 1. pomoci
Cerpani (nabirani nebo sani) zvysit mnozstvi néjaké latky: docerpat vodu do vodojemu;
pred cestou jsme jeSté docerpali benzin; (...) 2. doplnit Cerpanim, ziskavanim z pomy-
slné zasoby: télo potrebuje docerpat energii; (...) 3. Cerpainim (nabirdnim nebo sanim)
vypotiebovat veskeré mnozstvi néjaké latky: zdsoby uhli se docerpaji nejpozdéji do
Ctyriceti let; (...) 4. zcela vypotiebovat pomyslnou zasobu néceho: docerpat iiver; (...).
12.2.2.3 Poradi vyznamu u derivati odpovidd v mozné mife fazeni vyznami u zéakla-

Mov

dového slova, napt. baldachynovy 1. vztahujici se k baldachynu 1 (latkové stfiSce)

Ny

e opatfeny baldachynem: baldachynovd striska proti slunci; baldachynovd nositka, (...)
2. vztahujici se k baldachynu 2 (kamenné, dfevéné aj. stiiSce) ¢ opatieny baldachynem:
baldachynovd striska kazatelny; baldachynovy oltdr; (...), srov. baldachyn 1. ,(pfe-
nosnd) latkova, zprav. ozdobna stfiska (se zavésem) nad posteli, trinem, oltafem ap.*
2. archit. ,0zdobna kamenna, dievéna aj. stiiska, nesend sloupy nebo vystupujici ze zdi,
nad oltafem, kazatelnou, sochou ap.“ 3. (...) 4. (...).

V odlvodnénych piipadech je potfadi vyznami oproti zdkladovému slovu jiné, srov.
vyznamy balit 1 a prebalit 2: balit 1. ,opatfovat néco ochrannym nebo ozdobnym
obalem, krytem (...)‘ 2. ,upravovat néco tak, aby to zaujimalo mensi prostor, skladat*
3. ,skladat, ukladat véci do zavazadla, pripravovat zavazadlo‘ 3.-6. (...) x prebalit 1. ,vy-
meénit, zprav. ditéti, plenu‘ 2. ,vyndat z obalu a zabalit jinym zptsobem, do jiného
obalu‘ 3. ,vyndat (veskery) obsah zavazadla a zabalit do né&j jiné véci‘ 4. (...).

12.2.2.4 Vzhledem k plynulosti lexikdlnich vyznamu a jejich prostupnosti se v ramci
jednotlivych vyznama mohou vy¢lenovat vyznamové odstiny. Pfi popisu vyznamové
struktury slova umoziuji registrovat, Ze hranice mezi lexikdlnimi vyznamy nebyvaji
ostré, a také, Ze neni vzdy pevna ani hranice mezi vyznamem uzualizovanym a vyzna-
mem kontextovym.206

zpracovani slovniku v SSC (1. vyd., s. 792), zlistava stranou. Ani ze zpracovani hesel v SSC neni jasné,
jak se zde aplikovalo.

204 K problému fazeni vyznami srov. rovn&z poznamku F. Cermaka (1999, s. 139): , Jednim z tradi¢nich
uskali fazeni vyznamu ve slovniku byva pravé, vedle nedostatku frekvenénich podkladu, kolize jinych
ohledt s faktem, Ze nejcast€jSimi vyznamy byvaji vyznamy pienesené a obrazné.*

205 Srov. zpracovani hesla bafat v SSIC, SSC, v nichZ je vyznam ,$tékat* uveden na prvnim mistg.

206 Srov. také Dolnik (2007, s. 60), kde se rovnéZ pfipomina, Ze existence ,,vyznamového odstinu* neni
obecné prijimanym faktem.
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V ASSC se vyznamové odstiny207 uvadgji zejména:

— ve vykladu vztahovych adjektiv, napt. badatelsky ,vztahujici se k badateli, k badani
(védeckému zkoumani) ® sloZeny z badatelll ® uréeny pro badatele, pro badani (...)*;

— pro podchyceni pravidelné sémantické derivace, pokud lexikalizace vyznamu neni
zcela dokoncend, napt. uZitkova Cast rostliny a pokrm (pfip. obecnéji vyrobek) z ni
(celer 2. svétle hnéda aromatickd hliza této rostliny ® pokrm z ni pfipraveny: ocistit,
oloupat celer; nakrdjet celer na kosticky; nastrouhany celer zakapeme citronovou
Stavou,; smaZeny celer); disciplina a studijni obor (antropologie ,véda zabyvajici se
plvodem a vyvojem Cloveéka a ras, lidskymi kulturami a spoleCenstvimi © takovy
studijni obor*) aj.;

— usynsémantik, kde umozZiuji zejména sdruzZovani souvisejicich, velmi blizkych vy-
znamu, napt. az I spoj. 1. podfadici ¢asova uvozuje vedlejsi vétu, kterd vyjadiuje, kdy
néco nastane: budu rdda, aZ mi zmizi 7 o¢i; aZ budou haly postavené, nastéhuji se tam
investori ® uvozuje vedlejsi vétu, kterd vyjadiuje, dokdy néco trva (...): §li, az tam dosli;
rozmichany pudinkovy prdsek vlijeme do horkého mléka a michdme, aZ zhoustne;

— unazvi osob, pokud tvary mnozZného ¢isla maji lexikalizovany vyznam (maji charak-
ter kolektiv), napt. Clen a (neoficidlni) oznaceni strany, ¢len a (neoficialni) oznaceni
cirkve, srov. agrarnik 1. ¢len agrarni strany ® agrarnici mn. agrarni strana: predsedou
parlamentu byl agrdrnik; viidce agrdrnikii; ve volbdch zvitézili agrdrnici; agrdrnici
a ndrodni socialisté tvorili v novém Ceskoslovensku pravici; dominikan ¢len cirkev-
niho fadu zaloZeného sv. Dominikem ¢ dominikani mn. neofic. tento cirkevni fad:
rddovy odév dominikdna; kldster dominikdnii; v soucasnosti piisobi dominikdni
v Praze u kostela sv. Jilji.

12.2.3 Vyznamové prvky mimo vyklad vyznamu

Koliséni vyznamu v rdmci jedné lexie, napéti mezi lexikalnim (systémovym) vyznamem

a vyznamem vyplyvajicim z uZiti lexikalni jednotky v kontextu208 se zachycuje v exem-

plifikacni c¢asti heslové stati 1) oznaCenim pien. u ptikladu, 2) uvedenim dovykladu

u daného ptikladu.

1) K prenesenému uziti dochézi pii metaforickém uziti lexému.20 Vzhledem k tomu,
Ze toto kontextové uziti ziistava stale v ramci daného vyznamu, uvedeme jej v exem-
plifikaci po oznaceni pren., napf. akrobacie sloZita cviceni zaloZzena na mimofadné
obratnosti, dokonalém ovladani téla a zprav. i odvaze (jako soucast artistiky, gymnas-
tiky, lyZovani ap.) ¢ sportovni disciplina s takovymi cvi€enimi: sportovni akrobacie;
cirkusovd akrobacie; tanecni akrobacie; skupinovd akrobacie parasutistii; akrobacie
na visuté hrazde, akrobacie na kolech, akrobacie na koni; pren. slovni akrobacie (...).

2) Dopliujicim vykladem (dovykladem)210 jsou opatieny ty piiklady, v nichZ je tieba
vyznam lexikdlni jednotky sémanticky upfesnit, specifikovat, napf. antisepticky

207 Oddé&luji se vyraznou Eernou teckou. V predchazejicich slovnicich byly vyznamové odstiny odd&lo-
vany stfednikem.

208 Srov. Filipec (1998, s. 87).

209V pfipadg, 7e doslo k lexikalizaci a uzualizaci ptivodn& preneseného uZiti, zpracovavame ho jako
samostatny vyznam, napi. baldachyn 4. co pfipomina baldachyn 1, klenbu, stfechu ap.: zeleny balda-
chyn stromii, baldachyn révového listi.

210 pozice ,,dovykladu* je dile vyuZivana zejména pro zachyceni kontextového synonyma, napf. bali¢ek
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s antiseptickym u¢inkem: Salvéj piisobi antisepticky; pten. antisepticky Cistd ulice velmi;
baleny (o zbo7i) opatieny obalem: (...) balené ndpoje v lahvich, v kartonovych krabicich ap.,
balend voda v lahvich; bambus 1. rychle rostouci tropickd a subtropicka rostlina
s pruznymi a pevnymi dutymi dfevnatymi stébly: (...) fazolové lusky s bambusem
bambusovymi vyhonky; (...) 2. dfevnata stébla této rostliny uZivana jako material ve sta-
vebnictvi, pfi vyrobé nabytku, hudebnich nastroji ap.: (...) vyroba textilu z bambusu
bambusového vlakna, (...).

12.2.4 Metajazyk

12.2.4.1 Metajazykovy slovnik pro vyklad vyznamu neni pro ASSC pfedem vymezen.2!!
Tvofi ho viak lexémy, které jsou zahrnuty v heslai ASSC. V rdmci jednotlivych lexikal-
nésémantickych skupin jsou stanovena (typizovana) zakladni opérnd slova pro vyjadreni
genus proximum (napf. pro ndzvy osob — viz 19.3, botanické a zoologické nazvy — viz
19.2.2, vztahova adjektiva — viz 13.2, ptislovce z desubstantivnich adjektiv — viz 13.6.2).
VétSina slov uZitych ve vykladu vyznamu se nezkracuje. Vyjimkou jsou béZné textové
zkratky (aj., ap., napt., zprav., zn.212 a dalsi).

12.2.4.2 V syntaxi vykladového metajazyka ,,se uziva syntaxe piirozeného jazyka, je
vsak proti ni omezena na urcita schémata“ (Filipec, 1995c, s. 32). Ve vykladu vyznamu
se vynechéava kopula je, znamend ap. (vyjimkou jsou vyklady vyznamu u tzv. malych
slovnich druhti, kde se metajazykova kopula typu vyjadruje ap. vyuzivd). Pro jednotlivé
slovni druhy, dil¢i lexikalnésémantické skupiny a podskupiny, terminy a frazémy jsou
stanovena specifickd pravidla a zasady o vystavbé vykladu vyznamu (viz pfislusné
kapitoly).

Vyklad vyznamu tvoii jedna vykladova perifraze nebo nékolik vykladovych perifrazi.
Neékolika vyznamovych perifrazi se ve vykladu vyznamu vyuziva: 1) pri vykladu vyznamu
prostiednictvim vyznamovych odstinil (oddélenych grafickym znakem °) — viz 12.2.2;
2) pti vykladu nékterych slovotvorné motivovanych lexikélnich jednotek prostfednictvim
lexikalni a slovotvorné perifraze (oddélenych ¢arkou) — viz 12.2.1.6; 3) pfi vykladu né-
kterych skupin termina prostfednictvim dvojitého vykladu — a) obecné charakteristiky,
b) usouvztaznéni s odbornym nazvoslovim — viz 19.2.2, 19.2.3.

12.2.5 Odkazovani na jina hesla/vyznamy ve vykladové perifrazi

K autonomnosti slovnikové definice, kterd patii v ASSC k jedné z obecnych zdsad pro
vyklad vyznamu lexikalnich jednotek, vyrazné prispiva 1) uvadéni ¢isel vyznamu u poly-
sémniho slova pouzitého ve vykladu vyznamu a/nebo 2) uvedeni stru¢né informace
0 jeho vyznamu pomoci tzv. sémantické zkratky.213

1. zdrob. k balik I/1 (zabaleny predmét): balicek kdvy, suSenek; balicek cigaret krabicka; (...); dFinovy
vztahujici se k dfinu: drinovy kveét; il z diinového dreva; driinovy ker diin; pro uvedeni sémanticky
souvztaznych vyrazi (synonym) u nevykladanych souslovi, napt. barvivo barvici latka: (...) biol. koZni
barvivo melanin; biol. krevni barvivo hemoglobin; u analytickych verbonominélnich spojeni, napt. agitace

211 K moznostem a snahdm pfedem stanovit soubor metajazykovych vyrazi viz napf. Filipec (1995c,
s. 31-32).

212 U zkratek latinskych nazvi chemickych prvki.
213V §ir§im pojeti se odkazovani tyka i synonymie a antonymie, v uzsim pojeti je zaleZitosti zejména
slovotvornych definic.
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1) Tradi¢nim zpisobem uzivanym v pfedchazejicich vykladovych slovnicich je odkazo-
vani pomoci ¢islic vztahujici se k patiénému (islici oznac¢enému) vyznamu slova.
Odkazovani &islicemi uZiva ze vieobecnych vykladovych slovniki SSIC a SSC.214
V SSIC vsak nejsou zpiisoby odkazovani zcela disledné a jednotné.2!5 V SSC se
jiz odkazuje dislednéji a jednotnym zptisobem, zvlasté pii vykladu vyznamu syno-
nymem, pfip. pfi vykladu u derivitu zdkladovym slovem, velmi zfidka pii vykladu
pomoci polysémniho nezakladového slova.216
V ASSC se odkazovéni pomoci ¢islice vyuZiva u polysémniho zdkladového slova
pouZzitého ve slovotvorné motivovaném vykladu u sufixalnich derivatd. U jinych
polysémnich slov, nikoli tedy slovotvorné motivujicich, se ve vykladu ¢islo vyznamu
neuvadi. To je odivodnéno centralnosti slovotvorné motivujiciho slova. Funkci ¢isel-
ného odkazu je vztahnout vyklad derivétu k patfi¢nému vyznamu zakladového slova.

2) Druhym zptGsobem odkazovani na vyznamy slov pouzitych ve vykladové perifrazi je
v ASSC sémantické doplnéni (tzv. sémanticka zkratka), jehoZ i¢elem je poskytnout
stru¢nou informaci o vyznamu zakladového slova.217

12.2.5.1 Nejcast&jsi, zdkladni typ odkazii ve slovnikové definici uZivany v ASSC je
kombinovany. Je tvofen zdkladovym slovem, ¢islem vyznamu a sémantickou zkratkou
v zavorce. UzZiva se ve vykladu opfeném o polysémni substantiva nebo slovesa, napf.
boruvkovy 1. ,vztahujici se k boraivee 1 (rostling) ¢ tvofeny borivkou® 2. ,vztahujici se
k borivkam 2 (plodim) e pripraveny z bortivek‘; abecedné ,podle abecedy 1 (souboru
pismen jedné grafické soustavy), na zdkladé abecedniho poradku‘; alergik ,kdo trpi
alergii 1 (onemocnénim)‘; brzdar 1. ,¢len posadky zavodniho bobu, sani ap., ktery ma
za tkol brzdit 1 (zpomalovat brzdou)‘.

Specifickou skupinu tvoii derivaty, u nichz se ve vykladu vyznamu objevuje jako zakla-
dové slovo polysémni adjektivum, které se zpravidla nachdzi uvniti vykladové perifraze.
Za témito polysémnimi adjektivy se uvadi pouze ¢islo vyznamu bez sémantické zkratky,
napt. bajecné expr. 1. ,bdjecnym 1, vynikajicim zptisobem, na vynikajici drovni (...)".218

214 PSJC odkazovéni pomoci &islic neuZiva, vzhledem k tomu, Ze neisluje ani jednotlivé vyznamy
u polysémnich hesel.

215V SSIC se odkazuje dvéma zptisoby: a) pouze &islici, zpravidla u vykladu synonymem, napf. blaz-
novsky prid. 3. expr. ,poSetily, blaznivy 2°; b) komentafem ,,ve vyzn.“ s ¢islem vyznamu u slovotvor-
né motivovaného vykladu, napf. cyklicky prid. ,opakujici se v cyklech (ve vyzn. 2)‘; frontalni piid.
3. ,tykajici se fronty ve vyzn. 1, 2, 6°. Cislo vyznamu se velmi ziidka uvadi i pfi vykladu nezaklado-
vym slovem, napf. beat, big beat m. hud. 1. jen beat ,vyrazny rytmicky tep (ve vyzn. 2)‘. Odkazuje se
téZ ve vykladu slovotvornym poukazem u piihnizdovanych hesel, napt. u hesla armada — zdrob. k 1
armadicka 7.; — armadni piid. k 1, 2.

216 v SSC se ve slovotvorng motivovaném vykladu vyznamu odkazuje &islici: a) na vyznam polysémniho
zékladového slova, napt. akademik m ,fadny ¢len akademie 1°; bajit ned. 1. ,tvofit baje 1, 2, vypravovat 1;
vymyslet si‘; b) na homonymni zékladové slovo, napt. boxovat ned. ,p&stovat box!*. Cisel vyznamu se
vyuziva i u nékterych neslovotvornych vykladi, napt. degenerovat ned. i dok. ,upadat 1, upadnout 1 ve
vyvoji (rodem, jakosti aj.)‘; bojinek m ,lu¢ni trava s valcovitym klasem 2°. Cislo vyznamu je uvedeno
rovnéZ pii vykladu synonymem, napf. boleni s ,bolest 1° (pfihnizdovano u bolet).

217 Vzhledem k tomu, e ti¢elem sémantické zkratky je dostate¢né zietelné ,,napovédét uzivateli vyznam
slova uzitého ve slovnikové definici, aniZ by musel ve slovniku dél hledat, je délka sémantické zkratky
variabilni. U nékterych termint uZitych ve vykladu maze v krajnim piipadé dojit az k zopakovani celého
vykladu.

218 Se sémantickou zkratkou by byla definice obtiZzné srozumitelna, jeji funkci nékdy plni dal$i vykla-
dové prvky v definici, zde napf. adjektivum vynikajici.
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V ASSC se druhotné odkazuje téZ pouze pomoci sémantické zkratky:

— u zdkladovych slov vybranych pfedponovych derivati, u nichZ zpravidla neni mozné
predem urcit pofadi vyznamu, napf. beznohy 1. (o lidech a Zivocisich) jsouci bez nohy
nebo nohou (koncetin)* 2. ,(o predmétech) nemajici nohu nebo nohy (¢asti nabytku)*;

— u zakladovych slov, ktera nejsou samostatnymi polozkami heslare2!9, napt. vyklad
verbalnim substantivem s déjovym vyznamem: €istici ,vztahujici se k Cisténi (zba-
vovani $piny), uréeny k ¢isténi, zabyvajici se ¢isténim*;

— pfi slovotvorném vykladu monosémnim zakladovym slovem u méné€ znamych slov
ciziho ptvodu, napf. antidekubitni ,majici zabranit dekubitim (proleZenindm)‘.

12.2.5.2 Odkazovani ma tuto formalni podobu: ¢islo vyznamu i sémanticka zkratka se
opakuji v kaZzdém vyznamu jak u polysémnich, tak u homonymnich zakladovych slov,
napf. bananovy 1. ,vztahujici se k bananu 1 (plodu), patfici k bananu‘ 2. ,obsahujici
banany 1 (plody), majici chut bananu ¢ vyrobeny, pfipraveny z bananti‘; bazanti 1. ,vzta-
hujici se k bazantu I/1 (ptaku)  patfici bazantu ¢ pochazejici z bazanta‘® 2. ,pfipraveny
z masa bazanta I/1 (ptdka)‘.

Cisla vyznami se v§ak znovu neuvadéji, pokud dojde k opakovéni zakladového slo-
va ve vykladové definici téhoz vyznamu, napt. baladicky 1. ,vztahujici se k baladé 1
(lyrickoepické basni), majici rysy balady e pfizna¢ny, charakteristicky pro baladu®.

Ve vykladu vyznamu muZe dojit k odkazovani k riznym vyznamtm téhoZz zékladové-
ho slova, v takovém piipadé jiz zdkladové slovo neopakujeme, napt. bajné 1. ,ptriznacné,
charakteristicky pro bdji 1 (mytus), 2 (povést, pohadku)‘.

U jednovyznamovych zdkladovych slov se ¢islo vyznamu ani sémanticka zkratka
neuvadéji, pokud jde o slova domaciho puivodu nebo bézné uZivana a vyznamoveé sro-
zumitelna slova ptuvodu ciziho.

219 Jde o slovesné derivaty, které se uvad&ji v ramci gramatické informace u sloves.
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13 VYKLAD VYZNAMU PODLE SLOVNICH DRUHU

13.1 Podstatna jména

Podstatna jména jsou v slovni zdsobé Cestiny nejpocetnéjSim slovnim druhem (srov.
i Bartofi — Cvréek — Cermdk — Jelinek — Petkevic, 2009, s. 130) a patii k nejzdvazn&jsim
ze slovnich druht s pojmenovaci funkci. Z hlediska nomina¢niho jde zaroven o skupinu
velmi riznorodou: substantiva mohou zahrnovat nejen vyznamy oznacujici osoby, zvi-
fata, véci, jevy, ale oznacuji i vyznamy typické pro ostatni zakladni slovni druhy — nazvy
vlastnosti, d&jd i stavii (srov. MC 2, 1986, s. 29; ESC, 2002, s. 466).

Z hlediska vykladu vyznamu je proto obtizné rozsahlou mnozinu substantivnich nazvi
obecné charakterizovat, resp. je nutné konstatovat, Ze se u nich uplatiiuji prakticky vSech-
ny typy vykladu.

Typové (sjednocené) vyklady se v ASSC vyuZivaji tam, kde jde o jednotky patiici
do téhoz lexikalniho subsystému, a to na riznych hierarchickych drovnich. Takové dil¢i
systémy predstavuji napf. ndzvy osob (a v jejich ramci také prechylené nazvy, prislusen-
ské nazvy a dalsi), nazvy zdrobnélé, abstrakta (a v jejich rimci nazvy vlastnosti, déjové
nazvy aj.), zpodstatnéla adjektiva atd. Vzhledem ke své sémantické zavaznosti vytvareji
substantiva i na nejniz§i abstrakéni trovni velké mnozstvi vyznamové vyhranénych lexi-
kalnésémantickych skupin (ndzvy barev, ndzvy pekai'skych vyrobkd, ndzvy chemickych
prvka aj.), pfiCemz i na této tirovni se usiluje o jednotnost. Vyznamnou ¢4st substantivni
slovni zasoby predstavuji terminy.

Podrobnéji ke zpracovani vybranych lexikalnésémantickych typt a skupin viz kap. 19.

13.2 Pridavna jména
13.2.1 Vychodiska popisu
13.2.1.1 V ASSC se adjektiva zpracovavaji v samostatnych heslovych statich, a to véetn&
desubstantivnich vztahovych adjektiv, ktera se v SSIC, SSC a dale v ASCS a NASCS
zpracovévala (z velké &4sti) hnizdovanim. Podrobnéji k piistupu SSIC, SSC a dalgich
slovnikd k desubstantivnim vztahovym adjektivim viz 13.2.1.2.

V tradi¢nim ¢lenéni se rozliSuji adjektiva kvalitativni (deskriptivni, napt. Zivy, bily,
a kvalifika¢ni, hodnotici, napt. hloupy, dlouhy) a relani (zaloZena na vztahu k substanci,
déji nebo stavu, méné Casto zaloZend na vztahu k okolnosti, napt. smrkovy, startovni,
dnesni)?20, K relaénim adjektiviim byvaji fazena privlastiiovaci adjektiva druhova (psi,
chlapecky); ptivlastiiovaci jména individualni — posesivni, napt. babiccin, byvaji nékdy
vyclefiovdna jako samostatny typ (srov. napt. MC 2, 1986, zejména s. 70-75, dale
s. 69, 77; Nabélkova, 1993, s. 25-43).221.222

220 Vedle termint kvalitativai a relacni (adjektiva / pridavnd jména) se uZivaji rovn&Z terminy jakostni
a vztahovd.

221 Odliné traktuje posesiva v klasifikaci adjektiv napt. ESC (2002, s. 24-25).

222 Toto ¢lenéni je na drovni lexii (srov. téZ Nabélkova, 1993, s. 25). V adjektivnim lexiku probihd
neustaly sémanticky vyvoj, dochazi mj. k obohacovani, pfip. redukci sémantické struktury adjektiv
a k neustalym prechodim mezi adjektivy kvalitativnimi a relacnimi. ,,Pravé pomér mezi adjektivy vzta-
hovymi a jakostnimi, zejména neustdlé procesy ,zjakostiovani‘ a ,odjakostriovani‘ adjektiv, je stalym
zdrojem napéti v této slovotvorné-sémantické oblasti, uréujicim také jeji dynamiku...* (MC 1, 1986, s. 320).
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V tfidéni na kvalitativni a rela¢ni adjektiva se z¢asti odrazi clenéni z hlediska vzniko-
vého, a to na adjektiva primarni a odvozend. Primarnimi adjektivy se rozuméji pidavna
jména prvotni (v synchronnim smyslu slova), tj. slovotvorné nemotivovand, neodvozend.
Primarni adjektiva predstavuji vétsi ¢ast kvalitativnich adjektiv (srov. MC 2, 1986, s. 70).
K slovotvorné nemotivovanym kvalitativnim adjektivim (z hlediska synchronniho) se
pfimykaji pfidavné jména, ktera maji slovotvornou motivaci jiz silné zastfenou, i kdyz
jsou jeste morfematicky Clenitelnd, napt. kropenaty (od kropeny), Sedivy (od Sedy) aj.223
Rozhrani mezi kvalitativnimi a relacnimi adjektivy zaroven priblizné odpovida hranici
perifrazi nebo prostednictvim synonym, a témi, kterd byla pouze prihnizdovana nebo
ktera byla (byt pfi samostatném zpracovani) opatfena vykladem pouhym slovotvornym
poukazem (viz niZe).

13.2.1.2 Zpracovani riznych adjektivnich typt se v PSIC, SSIC a SSC (pfip. v dalsich,
specidlnich slovnicich) v nékterych pripadech shodovalo, v jinych liSilo.224

o Wrvs

L. Primarni adjektiva jsou soucasti heslari vsech dfivéjsich synchronnich vykladovych
slovniki Cestiny; jsou vZdy opatfena vykladem vyznamu.

I1. Desubstantivni adjektiva se zatazovala do dfivéjSich vykladovych slovniku a zpra-
covavala se v nich rozdilné.225

1) Ve zpracovéni desubstantivnich vztahovych adjektiv se slovniky 1i§i mezi sebou
i v ramci jednoho dila. V PSJC se desubstantivni vztahova adjektiva poddvaji jako samo-
statné heslarové poloZky, nehnizduji se. Vyklad vyznamu se podavé a) slovotvornym
poukazem (nejcastéji), napt. baletni adj. ,k balet‘; batistovy adj. ,z batistu‘, b) Siroce
vztahovou perifrazi (¢asto v kombinaci se slovotvornym poukazem), napt. bankovni adj.
,k banka, banky se tykajici‘; dalkovy adj. ,souvisici s ddlkou‘; bFi$ni adj. .k bfichu se
vztahujici‘, ¢) vyznamové konkretizacni perifrazi (¢asto v kombinaci se slovotvornym
poukazem), napf. badatelsky adj. .k badatel, badateli vlastni, u¢enecky, u¢eny‘; bavinény
adj. ,vyrobeny z bavlny‘, d) kombinaci v§eobecné vztahové a konkretizacni perifraze,
napf. ovoeny adj. ,tykajici se ovoce, zélezejici v ovoci, délany z ovoce, péstovany pro
ovoce a p.‘; détsky adj. .k détem se vztahujici, s détmi souvisici, détem uréeny *.226

223 K slovotvorné motivaci téchto adjektiv srov. TS 2 (1967, s. 286-287).

224 Srov. také celkovy prehled zpracovéavani adjektiv v SSC (1. vyd., s. 787): ,.Jako samostatné heslova
slova se uvadeji pridavna jména jakostni (stary, velky, vysoky, svobodny, hrbaty aj.), fidCeji i pfid. jména
vyjadfujici podobnost (kasovity), citovou obménu (velikdnsky), zeslabeni (bélavy, namodraly), prid.
jména utvorend z prislovci mista, Casu, zptsobu (dolni, vcerejsi, opétny, kolmy), ucelova ze sloves
(oddact, psaci), prid. jména vyjadiujici pasivni moznost (viditelny), ptid. jména z pojmenovani chemic-
kych sloucenin (sodny, vodicity) a nékteré neproduktivni typy, jako védomy, spojity, letmy. Pfidavna
jména vztahova, pokud nenabyvaji vyznamu jakostniho..., uvadéji se v jedné heslové stati (hnizdé)
u zakladovych podstatnych jmen (vceli, lesni, ryZovy, Fecnicky), a to i v piipadech, kdy se uvadi piid.
jmen vice (napf. schiiz/e: -ovy; -ovni). ... Ostatni pfid. jména odvozena od sloves se hnizduji u pii-
slusnych sloves (smaZeny, utlacovany, hojivy).“ Pro PSIC, SSIC takovy explicitni prehled neexistuje
(ani v internich Smérnicich pro vypracovdvdni rukopisu SSJC, 1957).

225 Ke zpracovani desubstantivnich vztahovych adjektiv ve vykladovych slovnicich &estiny srov. Kochové
(2014).

226 Pfedmluva ani Doslov PSJC se k zafazovani desubstantivnich vztahovych adjektiv do heslate PSIC
ani k podavani jejich vyznamu nevyjadiuji; ve studiich A. Ziskala (1938a, 1938b, 1938c¢) — teoretickém
vykladu vyznamového zpracovéni hesel PSIC — je tomuto tematickému okruhu vénovan pouze piiklad
zpracovani pfidavného jména kornaty (Ziskal, 1938c, s. 216).
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V SSIC byly ve srovnani s PSIC nékteré zpiisoby vykladu vyznamu desubstantivnich
vztahovych adjektiv explicitné vytyCeny227, konkrétni ptiklady adjektivnich hesel vSak
ukazuji, Ze se zpracovatelé SSJC ¢asto opirali o zptisob vykladu zejména v PSIC, v jed-
notlivostech ho zptesiiovali, ale celkové postupovali podle viceméné shodnych zasad
(vyklad poukazem, vyklad v§eobecné vztahovou perifrazi, vyklad vyznamovée konkreti-
zacni perifrazi, piip. jejich kombinacemi), srov. napf. badatelsky prid. .k badatel; u¢enec-
ky, védecky; bankovni (fbankovy) piid. .,k banka‘; brisni piid. ,k bficho; détsky prid.
(2. st. détstejsi) L,k dité, déti‘; bavlnény piid. ,vyrobeny z baviny‘; ovoeny (fovocni) piid.
.k ovoce 1. majici vztah k ovoci, souvisici s ovocem®. Vztahova desubstantivni adjektiva
od prejatych substantiv se vSak (zpravidla) hnizduji,228 napt. baletni je ptihnizdovano
k balet, batistovy k batist, ptihnizdovano vSak neni bankovni (viz vySe).

V SSC se az na vyjimky desubstantivni vztahova adjektiva hnizduji; hnizdovani bylo
jesté rozsifeno ve druhém vydani. Samostatnou polozkou v heslafi jsou adjektiva se
specializovanymi kvalifika¢nimi formanty a déle napt. adjektiva bavinény, Inény.

V NASCS se v zasadé vSechna desubstantivni vztahova adjektiva hnizduji, a vyklad
vyznamu se tedy neuvadi (NASCS, s. 6).

V neologickych slovnicich SN 1, SN 2 se naopak od hnizdovani zcela upustilo, u zara-
zenych adjektiv se podava podrobny popis vyznamu. Toto feSeni bylo zvoleno také v SSSJ
(k tomu srov.: 1. dil, s. 30).

2) Desubstantivni adjektiva se specializovanymi kvalifika¢nimi formanty, zejména
-ovity, -ovaty, -aty, -ity, byla v dfivéjsich v§eobecnych vykladovych slovnicich zatazo-
véna v zavislosti na rozsahu heslate prisluiného slovniku (véetné SSC) a byla opatiena

vykladem, napt. bahnity, bariaty, baZinaty, pihovaty, rosolovity.

3) Individualné privlastiovaci adjektiva byla do heslart zafazovana velmi sporadicky,
ato jen v SSIC. P¥i zafazeni se vyklad vyznamu provadél jen piifazenim nebo se neuva-
dél vubec.229 To neplati o druhové privlastiovacich adjektivech, ktera jsou (ve vybéru)

soucasti heslart vSech diivéjsich slovnikd; jejich zpracovani odpovida zpracovani desub-
stantivnich vztahovych adjektiv (srov. vyse).

227V koncepénich zasadach SSIC (ve Smérnicich pro vypracovdvdni rukopisu SSJC, 1957, zejména s. 9
a s. 42-44) neni zpusob zpracovani desubstantivnich vztahovych adjektiv podchycen nijak podrobné;
spolecné jsou podany zasady pro desubstantivni i deverbativni adjektiva. Srov. napt.: ,,Pfidavna jména
Siroce vztahova odvozend od substantiv (u prejatych jen pokud nejsou ptihnizdovana) a od sloves vykla-
dame nékdy poukazem na piislusny zaklad pomoci predlozky k a pfislusného hesla. Byva tomu tak
hlavné tam, kde jiz zakladni substantivum je slovo odvozené a kdy o vyznamu adjektiva nemizeme
fici nic blizsiho nebo presnéjsiho, a u adjektiv odvozenych od sloves pfiponou -vy, napt. ucitelsky prid.
k ucitel, lkavy pfid. ke lkati, vyslovnostni pfid. k vyslovnost.” (s. 9).

228 Srov. SSIC (1. dil, s. XVI).

229 Srov. SSIC (1. dil, s. VII): ,,Déle nejsou uvadéna takova slova, ktera 1ze chapat jako tvarové odvo-
zend, tj. zejména pridavna jména privlastiiovaci a podstatna jména slovesna, nejsou-li pro to, aby byla
uvedena, diivody vyznamové nebo pravopisné. V SSJC jsou piivlastiiovaci ptidavna jména piihnizdo-
vana k apelativnim heslim babicka, hrdlicka, kmotricka, kukacka, maticka, matka, mdti, pani, teticka,
tetka, vasnost; nékolik depropridlnich privlastiiovacich piidavnych jmen je zarazeno pfimo v heslari
kvuli viceslovnym lexikdlnim jednotkdm (napt. Eustachitv (Eustachova trubice), Papiniiv (hrnec)).
Vybrana depropridlni individudlné pfivlastiovaci pfidavna jména se hnizduji, a to napf. k osobnim
jméniam nebo hypokoristikiim (Anna, Olga, Kacka aj.), ke jméntim mytologickych postav (Diana) ap.
V PSIC a v SSC se individualng pfivlastiiovaci jména neuvadéji viibec.
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II1. Deverbativni adjektiva se do vykladovych slovniku ¢estiny zarazovala a zpraco-

vavala se v nich nésledujicim zpisobem:

1) Do PSJC, SSJC a SSC se zatazovala a byla zde opatiena vykladem vyznamu (podle

doloZenosti v materidlu a v zavislosti na zvolené slovnikové koncepci):

— ucelova adjektiva (zejména adjektiva s priponou -ci, ale vyznamem se k nim radi
napf. adjektiva na -ny, -ni, jejichZ slovotvornym zakladem jsou Castéji — mnohdy
paralelng se slovesy — d&jova substantiva: lécebny, bitevni, orny). Ugelova adjektiva
s ptiponou -ci jsou v PSIC, SSIC, SSC (1. vydani) zpracovana samostatng a opatfena
vykladovou perifrazi, v SSC (od 2. vydani) jsou pfihnizdovana, ale opatfena vykladem;

— adjektiva priznacné déjové vlastnosti, zejména s priponami -avy, -ivy (a jejich
rozsifenymi variantami). V PSJC jsou opatfena vykladovou perifrazi nebo synonym-
nim vykladem, v SSJIC (podle miry lexikalizace) pouhym poukazem ke slovesu
(béhavy, mazlivy) nebo vykladovou perifrazi (mazlavy), v SSC jsou piihnizdovana
(mazlivy), n€kdy s vykladem (mazlavy);

— adjektiva pasivni mozZnosti (resp. nemoznosti), zejména s piiponou -telny. Pokud
jsou do PSJC, SSIC, SSC (v zavislosti na moZnostech heslére) zafazena, podavaji se
s vykladem perifrazi (citelny, dosaZitelny), ptip. synonymem;

— Siroce vztahova deverbativni adjektiva (stykajici se s desubstantivnimi adjektivy
paralelni motivaci). Adjektiva motivovana primarné (nebo dokonce jen) slovesem
byvaji opatfena vykladem, a to i vzhledem k oddéleni adjektivniho vyznamu od vy-
znamu fundujiciho slovesa (napt. kocovny, sdélny, spisovny); u adjektiv motivova-
nych paralelné slovesem a deverbativnim substantivem je zplisob zpracovani totoZny
s desubstantivnimi vztahovymi adjektivy (napf. cestovni, sportovni, startovni);

— adjektiva z tzv. I-ového pricesti (p7isly). V PSIC, SSJC jsou uvadéna s plnym vykla-
dem, v SSC, pokud jsou viibec zatazena, jsou piihnizdovéna.

2) Do heslate PSIC, SSIC a SSC se nezatazovala paradigmaticky tvorena deverbativni

adjektiva, pokud nedoslo k lexikalizaci jejich vyznamu. V téchto slovnicich tedy nejsou

jako heslatrové polozky uvedena:

— adjektiva z tvaru trpného participia (vyrobeny). V PSIC, SSIC jsou zafazena
a opatfena vykladem ta, u nichZ probéhla lexikalizace, napt. zdrceny, podminény,
v SSC jsou tato adjektiva pfihnizdovéna, bez vykladu239;

— adjektiva z tvaru prechodniku pritomného (délajici). Zatazena a opatiena vykla-
dem jsou napt. adjektiva integrujici, zdrcujici; v SSC jsou pfihnizdovéna;

— adjektiva z tvaru prechodniku minulého (dohonivsi).

V PSIC, SSIC a SSC se dile jako samostatné hesl4fové polozky zpracovévala a byla
opatfena vykladem vyznamu neproduktivni nebo méné produktivni deadverbialni adjek-
tiva (napt. dnesni) a adjektiva z predlozkovych padu (prirucni, beznohy, predvdnocni).
Soucasti slovnikil byly také produktivni deadjektivni modifika¢ni derivaty zeslabujici
nebo zesilujici vyznam motivujiciho adjektiva (malicky, malinky; droboucky, drobounky;
velikdnsky; preveliky), zpravidla s vykladovou perifrizi nebo vykladem synonymem?231.

230 U adjektiva podminény jsou vsak v SSC opatiena vykladovou perifrazi terminologizovana slovni
spojeni podminény trest, podminény reflex.
231V SSC se néktera z nich hnizdovala, napt. droboucky, drobounky u drobny.
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13.2.2 Zpracovani pridavnych jmen v ASSC
Do heslae ASSC se pii spInéni obecné platnych zasad (viz 2.1) zafazuji a samostatné se
zpracovavaji viechny lexikalnésémantické i slovotvorné typy adjektiv (piehled jednotli-
vych typti adjektiv podavanych v PSIC, SSJIC a SSC viz vy3e), s vyjimkou paradigmatic-
ky tvorenych adjektivizovanych pficesti a pfechodnikil, pokud neprobé&hla lexikalizace
jejich vyznamu (viz 7.2.3.1, bod 2), a s vyjimkou vétsiny individualné pfivlastiiovacich
adjektiv (viz 7.2.3.2).

Pii vykladu vyznamu adjektiv se v zasadé uplatiiuji postupy vyuZivané v PSIC, SSIC
a SSC, nevyuZiva se viak vyklad prostfednictvim slovotvorného poukazu a velmi omeze-
né se vyuziva vyklad synonymem. Nové se tak pfistupuje k vykladu vyznamu desubstan-
tivnich vztahovych adjektiv (véetné téch, ktera jsou paralelné motivovana substantivem
a slovesem).

13.2.3 Zpracovani desubstantivnich vztahovych adjektiv v ASSC
13.2.3.1 Lexikalni vyznam desubstantivnich vztahovych adjektiv?3? je dan jednak
vztahem/poukazem k fidicimu substantivu v adjektivné-substantivnim spojeni, jednak
vztahem k slovotvorné motivujicimu zakladovému substantivu (k jeho vyznamu).233
Vyznam vztahovych adjektiv stojicich mimo kontext je velmi obecny a odpovidé slovo-
tvornému vyznamu ,vztahujici se ke skute¢nosti oznacené zédkladovym slovem®.

Dominantni vyuZiti vztahovych adjektiv je v atributivni pozici, tj. v adjektivné-sub-
stantivnich spojenich (viz Nébélkova, 1993, s. 67234). Predikativni uZiti je signalem
vyznamového posunu ke kvalifika¢nosti.233

Vyznam vztahovych adjektiv je velmi proménlivy v zavislosti na kontextu, v némz
jsou uzita — vyznam se specifikuje na zakladé fungovani v kontextu.23¢ Sémanticky popis
desubstantivnich vztahovych adjektiv je tedy nutn€ zaloZen na zji§fovani typovych vy-
znamovych odstind na zékladé¢ jejich fungovani v adjektivné-substantivnich spojenich,
srov. napt. adjektivum basketbalovy: basketbalovy tym, basketbalovy trenér ,zabyvajici
se basketbalem®, alternativné: basketbalovy tym ,tvoteny basketbalisty*; basketbalovy

232 K lexikalni sémantice desubstantivnich vztahovych adjektiv v estin& neexistuje uceleny popis.
Souhrnné mluvnické popisy, napt. MC 1 (1986, zejména s. 342-350, Siroce vztahové d&jova adjektiva,
s. 350-370, vztahova pfidavna jména), MC 2 (1986, zejména s. 73-75, relacni adjektiva), PMC (1995,
s. 165172, adjektiva ze substantiv) a AGSC (2013, s. 198-206, adjektiva desubstantivni), se jim v&nuji
relativné podrobné, lexikalni sémantiky se vSak dotykaji jen okrajové. Cenné poznatky v oblasti slovo-
tvorby i lexikalni sémantiky pfinesly prace zamérené na nejnovéjsi slovni zasobu cestiny (Martincova —
Rangelova — Svétla, 2005; neologické slovniky SN 1, SN 2) a podrobna monografie M. Nabélkové (1993)
zaméfena na desubstantivni vztahova adjektiva ve slovenstiné. — Na popis desubstantivnich vztahovych
adjektiv na materialu staré Cestiny je zaméfena nevydana kandidatska prace A. Fiedlerové (1976).
233 Srov. MC 1 (1986, s. 350): ,.... [desubstantivni vztahova adjektiva] pojmenovavaji relativng staly
atributivni pfiznak ur€ované substance, a to na zdkladé blize nespecifikovanych, déjovych i nedéjovych
vztaht k jiné substanci, do nichz dana substance vstupuje a jimiZ se v pojmenovanich urcuje.*

234V poznamce se rovnéZ upozoriiuje na to, 7e jde o obecnou vlastnost slovanskych vztahovych adjektiv.
235 Neplati viak vzdy, srov. potah matraci je bavinény a je prosit vinou, bavinou nebo dutym vidknem —

adjektivum je uZito v klasifika¢ni funkci, k posunu ke kvalifikacnosti zde nedochézi (srov. Nébélkova,
1993, s. 67-68).

236 Srov. Nabélkova (1993, s. 45): ,,Schopnost vztahového adjektivneho derivétu oznadovat mimo kon-
textu abstraktny, vSeobecny a neurcity vztah k substancii pomenovanej odvodzovacim zakladom, ktory
sa podla autorského zameru konkretizuje a Specifikuje v spojeni so substantivom, je predpokladom jeho
funkc¢nej Specializacie.*
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mic¢, basketbalovy kos ,ureny pro basketbal, pro basketbalisty*; ve spojeni basketbalovy
zdpas méa adjektivum objektovy vyznam, ktery je obtiZné parafrazovatelny pomoci adjek-
tivniho syntagmatu, adjektivné-substantivni spojeni 1ze pievést do syntagmatu s neshod-
nym piivlastkem zdpas v basketbale.

Néktera adjektiva maji velmi Sirokou spojitelnost a v rozmanitych spojenich reali-
zuji Siroké spektrum vztahovych vyznami (badatelsky, bankovni, basketbalovy ap.),
jind se vyskytuji v takovych typickych kontextech, nejcastéjsich typech spojeni, v nichz
se jejich vyznam vice konkretizuje, a tim ohraniCuje (napt. bavinény, hlinény, Zelezny
,vyrobeny, vytvoreny z...*).237

13.2.3.2 V ASSC se pii vykladu vyznamu desubstantivnich vztahovych adjektiv238
vychézi z typologie vyznam, které 1ze zjiStovat na zakladé fungovani téchto adjektiv
v adjektivné-substantivnich spojenich a na zakladé popisu jejich vyznamu predstaveného
v monografii M. Nabélkové (1993)239.

Pro vyklad vyznamu desubstantivnich vztahovych adjektiv s Sirokou spojitelnosti se
vyuziva vSeobecné vztahova perifraze: ,vztahujici se k..., ,souvisejici s...*, ,tykajici
se... 240, Konkretizacni sémantické perifraze (viz niZe) se vyuZivaji pfi vyhranéné

237V lexikografické praxi se to projevuje tak, Ze pii nevyhranéné spojitelnosti se vztahové adjektivum
ve slovnicich zpravidla jen bez vykladu hnizduje, piip. se uvadi s vykladem vSeobecné vztahového vy-
znamu, naopak pii Castém vyskytu adjektiva v ur¢itém typu spojeni a v konkrétnich vyznamech slovnik
podava tyto vyznamy jako lexikalni vyznamy adjektiva, pouZiva pfi tom konkretizacni vyznamové
perifraze (srov. Nabélkova, 1993, s. 52-53).

238 P¥i exemplifikovani vyznamd desubstantivnich vztahovych adjektiv se vychazi z obecnych zdsad

vyznamovych odstin uvedenych ve vykladu vyznamu.

239 Podle ni je mozné zjistovat nasledujici vyznamové konkretizace: vyznam subjektovy (krdlovsky roz-
sudek ,provadény, provedeny kym®), vyznam objektovy (houslovy virtuos ,zabyvajici se ¢im‘), vyznam
prislusnosti (smrkovd kiira, liS¢i ocas ,patiici komu, ¢emu; vlastni komu, ¢emu‘), vyznam ¢asti a sou-
Casti (partitivni) (Cokolddovy jogurt ,majici, obsahujici co), vyznam (latkového) sloZeni (povidkovy
film ,skladajici se, sloZeny z ¢eho*, bramborovd polévka ,vyrobend z ¢eho*), vyznam totoznosti (moru-
Sovy strom ,jsouci ¢im°), vyznam déje (odrazovd noha kterou se néco déla‘), vyznam wcelu (lyZarsky
tibor ,uréeny, slouzici k ¢emu, uréeny pro koho, co®), vyznam prostorového urceni (iidolni cesta ,nacha-
zejici se, vyskytujici se na misté, které je oznaceno zdkladovym substantivem*), vyznam ¢asového urce-
ni (nocni lov ,existujici, trvajici, konany v ¢ase oznaceném zakladovym substantivem®), vyznam miry
(kilometrovd vzddlenost), vyznam z¥etele (ndzorovd orientace, autorské zastoupeni), vyznam zpusobu
(druzicovy prenos ,uskute¢tiovany, zprostiedkovany ¢im*), vyznam pavodu (mofskd siil ,pochazejici
z koho, ¢eho®). M. Nabélkova fadi ke vztahovym vyznamovym konkretizacim i vSeobecné vztahovy
vyznam pro néktera typicka adjektivné-substantivni spojeni, srov. nasledujici poznamku. V prehledu
vyznamovych typu registruje M. Nabélkova dale kvalifika¢ni vyznamy — vyznam charakteristické
vlastnosti (novindrsky styl, novindrskd otdzka, kovovy lesk ,charakteristicky, typicky pro koho, co®)
a vyznam podobnosti, komparativni (kovovy lesk vlasii; nech si své stredovéké ndzory ,jakoby, jako
u koho, ¢eho*). Typologie M. Nabélkové je pro lexikografické zpracovavani desubstantivnich vztahovych
adjektiv velmi cenna zejména proto, Ze se v ni pro vétSinu vyznamovych konkretizaci uvadéji vykladové
perifraze a zaroven se upozornuje na alternativni interpretace. — Pro staroCeska adjektiva provedla detailni
analyzu vyznamovych konkretizaci véetné navrhii vyznamovych perifrazi A. Fiedlerova (1976).

240 Vyuzivani vieobecné vztahovych vykladovych perifrdzi u desubstantivnich vztahovych adjektiv je
zCasti pomocnym feSenim, protoZe Siroké spektrum vyznamovych odstint, které mnoha adjektiva
v adjektivné-substantivnich spojenich vyjadiuji, neni mozné ve slovniku do detailu uchopit. Zaroven jsou
timto zpusobem lexikograficky registrovany vSeobecné vztahové vyznamy ve smyslu M. Nabélkové,
ktera vSeobecné vztahovy vyznam vycleniuje pro adjektivné-substantivni spojeni se slovy (abstrakty)
neurcité sémantiky, napt. véc, zdleZitost, otdzka, téma, problém, program, a se substantivy s vyznamem
zahadnosti, neurcitosti, udalosti, napt. zdhada, tajemstvi, rébus, aféra, pripad (1993, s. 98-99, 102-104).
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sémantické spojitelnosti. Zpravidla se vSak ve vykladu vyznamu kombinuje v§eobecné
vztahova i1 konkretiza¢ni perifraze (nejcastéji jako vyznamové odstiny), pficemZ konkre-
tizacni sémantickou perifrazi/perifrizemi se registruje frekventovany vyskyt adjektiva
v ur¢itém typu adjektivné-substantivniho spojeni. Pro volbu vSeobecné vztahové perifraze
i konkretizacni vyznamové perifraze je rozhodujici vztah, ktery vznika mezi vztahovym
adjektivem a urCovanym substantivem (sémantickym typem urcovaného substantiva)
v adjektivné-substantivnim spojeni.?4!

Z trojice vSeobecné vztahovych perifrazi se ve vykladu lexie zpravidla vyuZziva jen
jedna z nich. Nejcastéji se vyuZziva perifraze ,vztahujici se k...*, kterd umoZiiuje naznacit
ptimy, tzky vztah k tomu, co je oznaceno motivujicim slovem. Perifrazi ,souvisejicis...*
se naznacuje spise $irsi, okolnostni souvislost s tim, co je oznaceno motivujicim slovem.
Perifraze ,tykajici se... se vyuZiva nejcastéji k naznaceni, Ze to, co je oznaceno motivu-
jicim slovem, je nééim zasaZeno, zpravidla néjakou ¢innosti. Napf. aliteracni vztahujici
se k aliteraci: aliteracni vers, rym; aliteracni h¥icky, aliteracni poezie; (...); cenzurni
vztahujici se k cenzufe, souvisejici s ni: cenzurni opatrent, praktiky; na prehlidce budou
i filmy, které v Ceskych kinech nebyly uvedeny z cenzurnich divodii; (...); civilizacni
souvisejici s civilizaci 1 (stupném rozvoje spolecnosti): civilizacni vyvoj, proces; zdkladni
civilizacni hodnoty; (...); celocirkevni tykajici se celé cirkve: celocirkevni shromdZdéni,
sném; celocirkevni sbirka pro postiZené zdplavami; (...); biomedicinsky vztahujici
se k biomediciné e tykajici se biomediciny: biomedicinské vzdéldvdni; biomedicinské
inZenyrstvi; biomedicinské discipliny, biomedicinsky vyzkum.

Z vyznamovych konkretizaci se v ASSC (v névaznosti na typologii M. Nab&lkové,
1993) registruji zejména tyto242:

— vyznam (latkového) sloZeni pomoci konkretiza¢nich perifrazi:

a) ,vyrobeny z...°, ,zhotoveny z...°, ,pfipraveny z...°, napf. u adjektiv derivovanych
k ndzviim materiald, latek ap.: bakelitovy 1. vyrobeny z bakelitu: bakelitovy vypi-
nac; (...); bambusovy 2. zhotoveny, vyrobeny z bambusu 2 (stébel): bambusovy
domek, bambusovd chatr¢; bambusovy ndbytek; (...); k nazviim (potravinarskych)
surovin, napt. broskvovy 2. vztahujici se k broskvi 2 (plodu)  pfipraveny, vyro-
beny z broskvi: broskvovy kompot, broskvovy dZus; broskvovd zmrzlina; broskvové
rezy; broskvovd vodka s p¥ichuti broskvi;

b) ,sloZeny z...°, ,tvofeny..., ,skladajici se z...‘, napf. u adjektiv derivovanych

k nazviim osob: badatelsky vztahujici se k badateli, k badani (védeckému zkou-
mani) * sloZeny z badateld ¢ ur€eny pro badatele, pro badani; syn. védecky: inten-
zivni badatelskd prdce; badatelské projekty; moderni badatelské pristupy,; bada-
telské zaujeti; badatelsky tym; nastupujici badatelskd generace; Spickové badatel-
ské pracovisté; poskytovat badatelské a knihovnické sluzby (...); dustojnicky
vztahujici se k distojnikovi ¢ urceny pro distojniky e skladajici se z distojnikt:
dustojnické uniformy, pojizdnd diistojnickd jidelna; vstoupil do diistojnického
sboru; povysil z rotmistra do diistojnické hodnosti; dale u adjektiv odvozenych
z nazvu rostlin, Zivo¢ichii: bukovy 1. vztahujici se k buku 1 (stromu) ® tvofeny

3

241 Srov. Jarosova (2008b, s. 67n.).

242 Nejde o tplny vy&et vyznamovych konkretizaci a vykladovych perifrazi, které se v ASSC podavaji
a vyuzivaji.
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buky: bukové drevo; (...) bukovy les, porost; a dalich adjektiv: abecedni 2. vzta-
hujici se k abecedé 1 (souboru pismen jedné grafické soustavy)  tvofeny znaky
abecedy: abecedni znaky; abecedni pismenko; abecedni kod; ciselné nebo abe-
cedni oznacent aj.;
vyznam partitivni (¢asti a soucasti) zejména pomoci konkretizacni perifraze ,obsa-
hujici.. . , ,opatfeny...‘, napt. arasidovy 2. vyrobeny, pfipraveny z ara$idii ® obsahujici
arasidy: arasidovy olej; araSidové vénecky, araSidové kiupky; bublinkovy 1. obsahu-
jici bublinky 1 (malé plynné dtvary): bublinkové ndpoje, bublinkovd limondda; (...);**3
vyznam celu pomoci konkretizaéni perifraze ,urCeny k..., ,ureny pro...°, ,slou-
Zici k..."; tuto vyznamovou konkretizaci I1ze zjistovat u adjektiv utvorenych ze sub-
stantiv nejraznéjsich sémantickych skupin, napf. z nazvi osob, ¢innosti a procest,
pfistroju, ndstroju a zafizeni, potravin a potravinaiskych vyrobku atd.: bézkarsky
1. vztahujici se k bézkattim, k béhu na lyzich ¢ uréeny k béhu na lyZich, pro bézkare
* pfiznacny, charakteristicky pro b¢h na lyZich, pro bézkate: bézkarskd trasa; vydat se
na bezkarskou tiiru; béZkarsky zdavod; béZkarsky aredl v Hornich Miseckdch; béZkarské
boty, béZkarskd vystroj; béZkarskd technika, bézkarsky styl; akvarijni vztahujici se
k akvariu e uréeny pro akvarium: akvarijni rostliny; vystava akvarijnich ryb; (...);
akvaristicky vztahujici se k akvaristice, k akvaristovi ® ur€eny pro akvaristy: akvaris-
tickd prodejna; akvaristickd vystava; akvaristické potreby; chodit do akvaristického
krouZku; agitacni slouzici k agitaci 1 (ziskavani lidi pro néjaky program): agitacni letdk,
broZura; agitacni hesla; (...); babovkovy 1. uréeny pro pfipravu, peeni babovky 1/1
(moucniku): kulatd bdabovkovd forma; bdbovkové tésto;
vyznam prostorového urceni zejména pomoci konkretizaCni perifraze ,nachazejici
se..., napt. balkonovy, balkonovy 2. vztahujici se k balkonu 2 (zvySené Casti hle-
diste) ¢ nachazejici se na balkoné: balkonovd sedadla;
vyznam casového urceni zejména pomoci konkretizacni perifraze ,konany...*,
,2uskute¢riovany... ‘, napt. adventni vztahujici se k adventu ¢ uskute¢iiovany v dobé
adventu e priznacny, charakteristicky pro advent: adventni obdobi, adventni ¢as; prvni
adventni nedéle; adventni koncerty, adventni trhy; navodit adventni atmosféru, (...);
vyznam miry pomoci riznych konkretizacnich perifrazi, které je tieba formulovat
v zavislosti na motivujicim vyrazu (nejcastéji je motivantem nazev mérné jednotky),
napf. centimetrovy méfici, majici jeden centimetr: centimetrovd vrstva snéhu; centi-
metrovd mezera mezi prkny, (...); dvoueurovy majici hodnotu dvou eur: dvoueurovd
mince;
vyznam prislusnosti pomoci konkretizacnich perifrazi ,patfici...<, ,vlastni...*; je
véazan zejména na druhova pfivlastiiovaci adjektiva, napf. cisarsky 1. vztahujici se
k cisafi I (panovnikovi), cisafstvi e patfici cisafi: cisarsky titul; cisarsky paldc; cisar-
sky dviir; cisarské mésto ve kterém sidli cisat; cisarskd armdda; (...). U druhovych
privlastiiovacich adjektiv derivovanych z nazvt zvifat v§ak casto splyva s vyzna-
mem pivodu, resp. je mozno ho jako vyznam ptivodu alternativné interpretovat, napf.
buvoli 1. vztahujici se k buvolovi 1 (pfeZzvykavci) ® patfici buvolovi ® pochazejici

243 Vyznamy (latkového) sloZeni a partitivni jsou si Casto velmi blizké (nap¥. u adjektiv utvorenych
z nazva materialt, surovin ap.).
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z buvola ¢ tvoteny buvoly: buvoli mlddeé; buvoli trus; buvoli rohovina; vyrobky
z buvoli kiiZe; buvoli maso; klasickd mozzarella se vyrdbi z buvoliho mléka; (...);
vyznam puvodu zejména pomoci konkretizaéni perifraze ,pochézejici z...°, napf.
u adjektiv odvozenych z nazvu zvifat (srov. buvoli vyse), dile cigaretovy vztahujici
se k cigareté, cigaretam  urceny pro cigarety ® pochazejici z cigarety, cigaret: ciga-
retovy tabdk; cigaretové pouzdro; ucitil cigaretovy kour; oklepal cigaretovy popel;
odhodil cigaretovy nedopalek; cigaretové koncerny zaplavily trh cizimi znackami;
bazarovy 2. vztahujici se k bazaru 2 (obchodu s pouzitym zbozim) ¢ pochazejici
7 bazaru: bazarovd cena; bazarové zboZi; bazarovy ndbytek; (...);

subjektovy vyznam, objektovy vyznam a vyznam totoZnosti se zpravidla pomoci
samostatné vykladové perifraze neregistruji a jsou zahrnuty ve vykladu vyznamu
prostfednictvim vSeobecné vztahové perifraze, viz vySe badatelsky, basketbalovy.
Vyznam totoznosti se nékdy zachycuje v exemplifikacni ¢asti hesla prostfednictvim
synonymniho jednoslovného vyrazu uvedeného za adjektivné-substantivnim spoje-
nim, napf. buxusovy vztahujici se k buxusu ¢ tvofeny buxusy: buxusovy ker buxus;
buxusovy zdhon, plot; (...);

kvalifika¢ni vyznam charakteristické vlastnosti se registruje pomoci konkretiza¢ni
perifraze ,pfiznacny, charakteristicky pro...*, napf. u adjektiv utvotenych k nazviim
osob, k nazvim nékterych jevt ap., napf. bacharsky kolokv. expr. vztahujici se k ba-
chafi ¢ pfiznacny, charakteristicky pro bachate: nestydi se za svou bacharskou minulost;
vezni jsou vystaveni bacharské brutalite; barytonovy 1. vztahujici se k barytonu /1
(muzskému stfednimu hlasu) ¢ urceny pro baryton ® piiznacny, charakteristicky pro
baryton: (...) tmavy barytonovy témbr.

Jde o velmi frekventovanou vyznamovou konkretizaci, kterou v§ak neni mozno ve
vykladu adjektiv s Sirokou spojitelnosti vzdy podchytit, a to jednak kviili moznym
alternativnim interpretacim, jednak kvuli tispornosti vykladové perifraze. Vyznamo-
vé konkretizace charakteristické vlastnosti se tedy zaznamenava, pokud je uZivani
adjektiva v tomto vyznamu typické, frekventované;

kvalifika¢ni vyznam podobnosti pomoci konkretiza¢ni perifrize ,pfipominajici.. .,
,podobny...*, ;jsouci v duchu..., jsouci ve stylu...; tento vyznam se zpravidla zpra-
covava jako samostatnd lexie ptivodné vztahového desubstantivniho adjektiva. Proto-
Ze hranice mezi charakterizacnim a podobnostnim vyznamem nebyvaji vZdy dosta-
te¢né ostré, uvadeji se oba vyznamy, jsou-li v polysémni struktute lexému pfitomny,
v ramci jednoho spole¢ného vyznamu a oddéluji se specidlnim grafickym znakem (°),
napf. americky 3. (2. st. -i¢t&jsi) piiznacny, charakteristicky pro Spojené staty americ-
ké, pro AmeriCany 2 (obyvatele stitu) ¢ pripominajici Spojené staty americké, jejich
kulturu, zptisob Zivota: restaurace v americkém stylu; speciality americké kuchyné;
k americké tradici patii kaZdorocni prezidentova zprdva o stavu Unie; po deseti letech

v

v USA si uz zvykl na americky zpuisob Zivota; nejamerictéjsi hrou je baseball.

13.2.3.3 Vzhledem k prostupnosti vyznamovych konkretizaci zjiStovanych u desubstan-
tivnich vztahovych adjektiv se v rdmci jednoho vyznamu podava i nékolik konkretizac-
nich perifrazi, zpravidla uvozenych vSeobecné vztahovou perifrazi (srov. vyse). Pti Siroké
spojitelnosti adjektiva mize byt vyklad tvoren jen jednou vSeobecné vztahovou perifrazi
nebo kombinaci v§eobecné vztahovych perifrazi (srov. vySe biomedicinsky, cenzurni).
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Pokud se adjektivum vyskytuje jen v adjektivné-substantivnich spojenich dokladajicich
jednu vyznamovou konkretizaci, uvadi se jen jedna konkretiza¢ni perifraze (srov. vySe
centimetrovy).

Polysémie desubstantivniho vztahového adjektiva odrazi zejména 1) polysémii
zakladového slova, 2) lexikalizaci nékteré vyznamové konkretizace, zpravidla vedle
vSeobecné vztahového vyznamu.

1) Polysémie derivovaného adjektiva je ¢asto analogicka k polysémni struktufe moti-
vujiciho substantiva, napf. balkonovy, balkénovy 1. vztahujici se k balkonu 1 (ohraze-
nému vystupku ze stény budovy) ® nachdzejici se na balkoné ¢ souvisejici s balkonem:
balkonové dvere, zdbradli; (...) balkonovd scéna, balkonovy vystup slavnd milostnd scéna
z dramatu Romeo a Julie W. Shakespeara nebo z dramatu Cyrano z Bergeracu E. Rostanda (...) 2. vztahu-
jici se k balkonu 2 (zvySené ¢asti hlediSt€)  nachdzejici se na balkoné: balkonovd sedadla.
Jindy je od vyznamové struktury motivujictho substantiva (z¢asti) odliSna, srov. napf.
baldachynovy 1. vztahujici se k baldachynu 1 (latkové stfiSce) * opatfeny baldachynem:
baldachynovd striska proti slunci; baldachynovd nositka; (...) 2. vztahujici se k balda-
chynu 2 (kamenné, dievéné aj. stfiSce) ® opatfeny baldachynem: baldachynovd striska
kazatelny; baldachynovy oltdr; (...) a vyznamovou strukturu motivujiciho substantiva
baldachyn, v niZ jsou ddle pfitomny vyznamy 3. ,posuvné zafizeni slouzici k zastinéni
terasy, zimni zahrady, skleniku ap.‘ 4. ,co pfipomind baldachyn 1, klenbu, stfechu ap.°.

2) Pokud ma vztahové adjektivum dominantni konkrétni vyznam, ktery se zfetelné
vymezuje vzhledem k dal§im vyznamovym konkretizacim, zachycuje se formou samo-
statné lexie, napi. abecedni 1. srovnany, sestaveny, sefazeny podle abecedy 1 (souboru
pismen jedné grafické soustavy): abecedni seznam, rejstiik; abecedni porddek; (...)
2. vztahujici se k abecedé 1 (souboru pismen jedné grafické soustavy) ¢ tvofeny znaky
abecedy: abecedni znaky; (...) ¢iselné nebo abecedni oznaceni.

Nejzretelnéjsi byva lexikalizace kvalifikacniho vyznamu (charakteriza¢niho, podob-
nostniho) piivodné vztahového adjektivaz44, napt. atleticky 1. vztahujici se k atletice,
k atletim ° urceny pro atletiku, pro atlety: atletické discipliny; atletickd drdha, atleticky
ovdl; (...) 2. (2. st. -i¢t&js1) priznacny, charakteristicky pro atletiku, pro atlety ® vyznacu-
jici se prvky atletiky: atletickd postava; muz atletického vzhledu; tenis je dnes rychlejsi
a atletictéjsi neZ driv (...); srov. téZ vySe americky 3. Pravidelné dochdzi k lexikalizaci
kvalifika¢niho vyznamu u depropridlnich adjektiv, napt. bachovsky 1. vztahujici se k hu-
debnimu skladateli J. S. Bachovi ¢ vytvofeny J. S. Bachem: uzndvany interpret bachov-
skych kantdt a oratorii; (...) 2. pfiznacny, charakteristicky pro tvorbu J. S. Bacha ¢ jsou-
ci, vytvoreny ve stylu tvorby J. S. Bacha: tradicni bachovskd polyfonie; skladba vyiisti
v zdvéru do jednolitého kompaktniho, témér bachovského chordlu 3. (...).

Kvalifika¢nost vyznamu se vedle vykladu zaznamenava a) prostfednictvim tdaje
o stupniovatelnosti, napt. americky 3. (2. st. -i¢t€jsi), b) synonymnim prostiedkem, ktery

N

charakteristicky pro bohéma, bohémy, svobodomyslny, nekonvenéni: bohémsky Zivot,

244 Pfi rozhodovinti, zda vykladové perifraze charakterizadniho a podobnostniho vyznamu budou u kon-
krétniho adjektiva v ASSC prezentovény jako vyznamové odstiny, nebo samostatné vyznamy, je diileZi-
tym indikatorem pro zpracovani formou samostatné lexie lexikalizovana stupriovatelnost a/nebo lexika-
lizované predikativni uzivani (tj. takové uzivani, které neni v materidlu ojedin¢lé, napt. aktualizacni).
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bohémsky pristup k prdci; bohémskd duse; (...), nebo je uveden po zkratce syn. a zfetel-
né, jednoznacné zatazuje kvalifikacni vyznam adjektiva do paradigmatickych vztaht
s jakostnimi adjektivy, napt. bidacky (2. st. -a¢t€jsi) expr. pfiznacny, charakteristicky pro
biddka 1 (podlého ¢lovéka), bidaky, mravné, moralné $patny; syn. nicemny, hanebny:

biddcky Richard Ill.; je to biddcky podraz; (...).

13.2.3.4 Ve vykladu vyznamu desubstantivnich vztahovych adjektiv se uplatiiuje slovo-
tvornd perifraze, v niZ se registruje motivovanost, resp. vicenasobna motivovanost245
adjektivniho derivatu. Jde zejména 1) o uvadéni motivujiciho substantiva v jednotném
a mnozném Cisle, 2) o registraci soubéznych motivacnich vztahu, které odrazeji motivo-
vanost nejen z hlediska formy, ale zejména z hlediska sémantického.

1) PrestoZe se tvar jednotného Cisla poklada za bezpriznakovy a singularové formy mo-

tivant se ve slovnikovych vykladovych perifrazich povazuji za zdkladni,24¢ je tfeba

v konkrétnich pfipadech zohlediiovat plurdlovy tvar motivantu. (Pouze) plurdlovy tvar

se uvadi napt. ve vykladové perifrazi:

— derivatl substantiv, ktera se uZivaji pfevazné/zpravidla v plurdlu: bortavkovy 2. ,vzta-
hujici se k borivkam 2 (plodim) ¢ pfipraveny z bortvek*;

— derivati substantiv, ktera se typicky uZzivaji v pluralu, napt. v pripadé motivacniho vzta-
hu k obyvatelskym jméntim: bulharsky 1. ,vztahujici se k Bulharsku, k Bulharim*;
v rizné mife i jinde: bakterialni, rid¢. bakteriovy, baktériovy ,vztahujici se k bak-
terii, bakteriim*; détsky 1. ,vztahujici se k ditéti 1 (nedospé€lému jedinci), détem,
souvisejici s nimi ® ureny pro dité, déti ¢ sloZeny z déti‘.

Pluralova podoba motivantu vyplyva z podstaty pfislusné vyznamové konkretizace, napt.:

— ve vyznamu sloZeni (z nékolika prvkt): akatovy ,vztahujici se k akétu e tvofeny akaty*;

— ve vyznamu ucelu u adjektiv (paralelné¢) motivovanych nazvy osob: abiturientsky
,vztahujici se k abiturientovi ® ureny pro abiturienty; azylantsky ,vztahujici se
k azylantovi, azylantim e ur€eny pro azylanty‘; badmintonovy ,vztahujici se k bad-
mintonu, k badmintonistim ® uréeny pro badminton, pro badmintonisty ® pfiznacny,
charakteristicky pro badminton‘;

— ve vyznamu charakterizacnim a/nebo podobnostnim u adjektiv motivovanych nazvy
osob: babickovsky 1. ,vztahujici se k babicce 1 (matce jednoho z rodict) ® priznacny,
charakteristicky pro babicky*.

2) Z hlediska vztahu k rliznym motivantim se ve vykladovych perifrazich registruje

polymotivaéni vztah zejména:

— k nézvu oboru, odvétvi, (myslenkového) sméru, ¢innosti, onemocnéni / zdravotniho
postiZzeni ap. na jedné strané a k ndzvu osoby na strané druhé, napf. bohemisticky
,vztahujici se k bohemistice ¢ ur¢eny bohemistim*; cechoslovakisticky ,vztahujici
se k ¢echoslovakismu, k ¢echoslovakistim*; diabeticky ,vztahujici se k diabetu, sou-
visejici s diabetem © ur€eny pro diabetiky ; dentisticky ,vztahujici se k zubiim a péci
o né * vztahujici se k dentistovi®, srov. vyse rovnéZ badatelsky, badmintonovy;

245 Srov. také MC 1 (1986, s. 364-365); dile Nabé&lkova (2008, zejména s. 76-85), zde dalii literatura.

246 Jde v tomto ohledu také o co nejzietelngjsi vztah k formélni podobé lemmat, tj. heslovych slov
(srov. Nabélkova, 2008, s. 77).
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— knazvu osoby a pfechylenému nazvu, pravidelné napf. u adjektivnich derivatd utvo-
fenych z nazva Clent cirkevnich fada, napt. benediktinsky, benediktynsky ,vzta-
hujici se k benediktintim, k benediktinkam®;

— k ndzvim stat, dzemi ap. a obyvatelskym nazviim (u depropriélnich adjektiv), viz
napt. bulharsky 1. ,vztahujici se k Bulharsku, k Bulharim®.

13.2.3.5 Ve vykladu vyznamu se v zavislosti na obecnych zdsadach registruje omezena
(sémanticka) spojitelnost pomoci sémantizaéni poznamky, napf. basovy I 3. (o hudebnim
nastroji) znéjici v hluboké poloze: basovy saxofon, klarinet, (...); Casto je tfeba omezeni
spojitelnosti zaznamenat u mérového vyznamu, napt. dvacetikilometrovy 2. (o rychlosti)
majici hodnotu dvacet kilometrti v hodiné: v opravovaném tiseku mohou viaky jezdit jen
dvacetikilometrovou rychlosti.

13.2.3.6 Adjektivni derivaty jsou prototypickymi piipady, kdy se do podoby lemmatu
promitaji slovotvorné varianty. V jednom zahlavi se v§ak podavaji jen varianty motivac-
né shodné, které se shoduji ve vyznamu, maji shodnou nebo blizkou spojitelnost a lisi se
zpravidla jen frekvenci, napt. ahasversky, ahasverovsky; bezdomovecky, bezdomov-
sky; banketni, banketovy; anachronicky, anachronisticky. Samostatné jsou zpraco-
véana napf. adjektiva adresovy, adresni x adresny; dievni I, fid¢. dievny x dievény;
bavinény x bavlnovy; basketbalovy x basketbalisticky aj.

Izolexémni adjektiva nesklonnd a adaptovana se (zejména vzhledem k rozdilné sty-
listické charakteristice i rozdilné spojitelnosti) zpravidla zpracovavaji v samostatnych
heslovych statich, napt. bezva I, bezvadny; blond I, blondaty.

U desubstantivnich vztahovych adjektiv se vedle toho registruje graficka a hlasko-
va variantnost adjektivniho lemmatu, zpravidla paralelné s variantnosti motivujiciho
substantiva, napt. balonovy, balénovy (k balon, balén); bakterialni, rid¢. bakteriovy,
baktériovy (k bakterie, baktérie); brylaty, brejlaty (k bryle, brejle).

13.2.4 Zpracovani sloZzenych pridavnych jmen v ASSC

13.2.4.1 Slozena adjektiva jsou nejcastéji sloZena ze dvou komponentd, méné obvykla
je situace, kdy do onomaziologické struktury kompozita vstupuji vice nez dva autosé-
mantické zaklady (Bozdéchova, 1994, s. 101-102). Pfi urovani vyznamu sloZenych
adjektiv je dulezité hledisko vztahu mezi ¢leny kompozita; na jeho zakladé rozliSujeme
koordinaéni a determinacéni typy kompozit (Bozdéchova, 1994, s. 84; srov. MC 1, 1986,
s. 472-474, 476-483).

13.2.4.2 V SSJC a SSC je zpracovani kompozit feSeno se zfetelem k produktivnosti
tvofeni. V obou slovnicich jsou v samostatnych heslovych statich zpracovana ta kom-
pozita, kterd maji omezenéjsi produktivnost tvoreni (prvni komponent se vyskytuje
v kompozitech jen s jednim, popf. dvéma druhymi komponenty), spolu s nimi jsou v hes-
lové stati zachyceny derivaty, u nichZ se zpravidla uvadi jen druhy ¢len kompozita.
V ptipad€ kompozit tvoficich produktivni fady jsou v téchto slovnicich prvni kompo-
nenty kompozit zpracovany v samostatné heslové stati s vykladem vyznamu. V SSJIC
jsou k danému komponentu ve sdruZené heslové stati fazena jednotliva kompozita; jsou
opatfena vykladem a exemplifikaci. V SSC se tato kompozita hnizduji v abecednim
poradi pod zahlavim prvniho komponentu sloZeniny (ve sdruzené heslové stati), uvadi
se u nich exemplifikace a nékdy i vyklad vyznamu.247
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13.2.4.3 Vybér sloZenych adjektiv do hesldfe ASSC se fidi obecnymi zdsadami; v pii-
padé kompozit tvoficich rozsahlé slovotvorné rady je jejich vybér limitovany (viz 2.1.3).
Vedle frekvencniho kritéria se prihlizi také k ustalenosti formy, tj. zpracovano je Cerve-
nomodrobily, ale ne cervenobilomodry, bilomodrocerveny, modrocervenobily. Nezata-
zuji se také ta sloZend adjektiva, kterd jsou vazdna na nomenklaturni zoologické nazvy,
a jsou tedy vyrazné monokolokabilni, napt. cervenokridly — papousek cervenokridly,
vihovec cervenokridly ap. V souladu s lexikografickou tradici jsou jako samostatné hes-
larové polozky zpracovany prvni komponenty produktivnich fad kompozit, napt. celo-,
Cesko-, ¢tyr-248, dlouho- aj.

13.2.4.4 V ASSC jsou viechna slozena adjektiva zpracovdna v samostatnych heslovych
statich a jsou opatiena vykladovou perifrazi.

1) V ramci determinativ tvorenych kompozi¢né-derivaénim, prip. kompozi¢né-kon-
verznim zpisobem je pti vykladu vyznamu tfeba rozlisit adjektiva a) z atributivnich
syntagmat, b) z verbalnich syntagmat.

a) Adjektiva z atributivnich syntagmat (v¢etné adjektivné-substantivnich souslovi) maji
jednak charakter vztahovych adjektiv a pro jejich vyklad se vyuZivaji vSeobecné
vztahové, ptip. konkretizacni perifraze, napf. celofakultni ,tykajici se celé fakulty‘;
dvoupismenny ,sloZeny ze dvou pismen‘; civilnépravni ,vztahujici se k civilnimu
pravu‘; ¢ernorybizovy ,vztahujici se k plodam ¢erného rybizu ¢ vyrobeny z ploda
¢erného rybizu‘; jednak se ¢ast t€chto adjektiv blizi vyznamem adjektivim kvalitativ-
nim; jako opérné slovo se ve vykladovych perifrazich vyuziva zejména vyraz majici,
napf. ¢ernovousy ,majici ¢erné vousy‘; dlouhozrnny ,majici dlouha zrna“.

b) Ve skupiné adjektiv z verbalnich syntagmat se sice uplatiuji perifraze vychazejici
z motivujiciho syntagmatu, zpravidla je vSak tfeba postihnout oddaleni slovotvorného
a lexikédlniho vyznamu, napt. dievokazny ,napadajici, poskozujici zejména dievo‘;
cizopasny ,Zivici se organismem jiného Zivocisného nebo rostlinného druhu, para-
zitujici na ném’.

U determinativ tvorenych ¢istou kompozici, napf. svétlemodry24, riizovofialovy,
Cistocisty, je ve vykladu vyznamu kladen dfiraz na popis stupné, miry, intenzity ap. pfiznaku,
napf. svétlemodry, svétle modry ,modry s odstinem slabsi intenzity‘; riiZovofialovy
J[fialovy s odstinem do riiZova ® riZovy s odstinem do fialova‘ (podrobnéji viz 19.10.2.4);
Cistocisty 1. ,obzvlast, naprosto Cisty (bez $piny)‘.

Meéné produktivni jsou v této skupiné determinativa s prvnim ¢lenem substantivnim.
Pri vykladu jejich vyznamu je zpravidla tfeba vyuZzit lexikdlni perifrazi, napt. barvoslepy I
,herozeznavajici barvy, majici nedostatecnou schopnost rozeznavat barvy*.

2) Koordinativa jsou na zdkladé vztahu komponentt rozliSovana na a) slu¢ovaci, b) reci-
proéni (MC 1, 1986, s. 474).

247 Vice k tomu Smérnice pro vypracovdvdni rukopisu SSJC (1957, s. 120-121), SSC (1. vyd., s. 783).
248 Srov. také 19.11.3.

249 Zptisobem tvofeni je mozno toto adjektivum fadit rovnéZ ke sprezkam, aviak vzhledem k (vyzna-
movému) sepéti s adjektivy typu rmavomodry (s variantami tmavémodry, tmavé modry) ho pfifazujeme
k vlastnim kompozitim (srov. MC 1, 1986, s. 473).
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Pii vykladu vyznamu koordina¢nich sloZenych adjektiv ustupujeme v ASSC od vykla-
du pouze pomoci dvou motivujicich adjektiv. Znacna cast téchto adjektiv ma vztahovy
vyznam, jsou tedy vyloZena pomoci v§eobecné vztahové perifraze, popt. konkretizacni
perifraze. Mensi ¢ast koordina¢nich sloZenych adjektiv patii k adjektiviim kvalitativnim,
tomu odpovidd i jejich vykladova perifraze. Koordina¢ni syntagma motivujicich adjektiv
tvori v nékterych piipadech soucést vykladové definice a je uvedeno za vykladem vzta-
hového vyznamu.

a) Mezi slucovacimi sloZenymi adjektivy se vyraznéji profiluji zejména ta, ktera vyjadiuji:

— vztahy k védeckym, vyrobnim, organiza¢nim, spole¢enskym aj. oboriim lidské ¢in-
nosti, napf. bankovné-obchodni ,vztahujici se k bankovnictvi a obchodu, bankovni
a obchodni‘; anesteziologicko-resuscitacni ,vztahujici se k anesteziologii a resus-
citaci, anesteziologicky a resuscitacni ® urceny k provadéni anestezie a resuscitace®;

— vztahy k ndzvim predmétu, latek ap., napf. abecedné-cislicovy ,slozeny z pismen
a Cislic‘; dubohabrovy ,tvofeny prevazné duby a habry‘; dfevohlinény, dievohlinity
,postaveny (pfevazné) ze dreva a hliny*;

— vztahy k (obyvatelskym) ndzviim osob, napt. ¢esko-slovensky 2. ,sloZeny z Cechi
a Slovaku*;

— barevné, chufové aj. kombinace smyslové postiZitelnych vlastnosti. Kvalitativni
adjektiva zaloZena na kombinaci barev vykladdme pomoci opé€rného slova majici,
napf. ervenozeleny ,majici ¢ervenou a zelenou barvu, Cerveny a zeleny*.

b) Vyznam recipro¢nich sloZenych adjektiv je v ASSC vyjidien zejména vykladovou
perifrazi ,jsouci mezi...‘, napf. esko-slovensky 1. ,jsouci mezi Ceskou republikou
a Slovenskem, mezi Cechy a Slovaky, mezi eStinou a slovenstinou, Cesky a slovensky‘;
dodavatelsko-odbératelsky ,jsouci mezi dodavateli a odbérateli, dodavatelsky a odbé-
ratelsky ‘.

3) Slozena adjektiva tvorena sprahovanim (sloucenim syntakticky spojenych slov)
patii zpravidla ke kvalitativnim adjektiviim (Bozdéchova, 1994, s. 95). VyuZiva se u nich
zejména lexikélni vykladova perifraze, kterd se neopird o motivujici syntagma: ducha-
pritomny rychle a spravné se rozhodujici v neCekané, zprav. obtizné situaci * svédcici
o tom: duchapritomny vypravci zabrdnil srdzce souprav; duchapriitomny zdkrok policistit
zachrdnil Zené Zivot; (...).

Sprezkova kompozita se shodnou koncovou ¢asti, pokud to jejich vyznamova struk-
tura dovoluje, vyklddame jednotné, napt. -vzdorny ,odolny vici né¢emu’, piip. ,chrénici
pfed nécim*, srov. narazuvzdorny 1. odolny vici naraztim a mechanickému poskozeni:
ndrazuvzdorny pevny disk; ndrazuvzdorny plast 2. chranici pred poSkozenim pfi narazu:
ndrazuvzdorné pouzdro, podobné mrazuvzdorny, ohnivzdorny aj.

13.3 Zajmena

13.3.1 Vychodiska popisu

13.3.1.1 Zajmena tvofi ustfedni skupinu tzv. deiktickych slov.250 Maji morfologickou
povahu jmen, sklofiuji se a spolu s ¢islovkami jsou oznacovéana za nastavbovy slovni druh
(MC 2, 1986). Pocet zdjmen je ustileny a celkové mensi, je viak znacné prevySovin

250 Mezi deiktické vyrazy ddle ndleZi nesklonnd zdjmenna piislovce a zdjmenné &islovky.
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mnozstvim odpovidajicich vyznamd, coZ se ve slovnikovém zpracovani projevuje jako
vyraznd asymetrie mezi poctem lexémi a jejich nékolikandsobnou reprezentaci prostred-
nictvim jednotlivych lexii (Vesely, 2011).

13.3.1.2 V SSC a SSIC se zpracovavaji zdjmena (s vyjimkou sloZenych a sprazenych
z4jmen) zasadné jako jednoslovna hesla. Dvojslovné zajmenné vyrazy (ten samy, néjaky
ten ap.) jsou podfazeny konkrétnim jednoslovnym lemmatiim a uvedeny v ramci jednot-
livych lexii. SloZena zdjmena typu kdovico, kdovikdo, biihvijaky, biihviktery, leckdo(s),
lecco(s), velijaky ap. jsou v SSC hnizdovéna pod prvnimi ¢astmi sloZenin. (Napf. zajme-
na kdo(Z)vico, kdo(Z)vict, kdo(Z)vijaky, kdo(Z)vikdo, kdo(Z)viktery jsou ptihnizdovana
ke kdo(Z)vi~ ve formé ~co, ~€i, ~jaky, ~kdo, ~ktery; podobné k lemmatim lec~, ledas~
a vieli~ jsou piihnizdovéina zdjmena ~co(s), ~jaky(s), ~kdo(s) atd.) V SSJC jsou spia-
Zena zajmena typu bithvico, Certvijaky, kdovikdo, u nichZ se pripousti zptisob psani jak
zvlast, tak dohromady, uvedena v heslech bihvi-; Certvi-; kdovi-, kdozvi-. Zijmena
psand pouze dohromady jako leckdo, leckdos; lecco, leccos ap. jsou zapsana jako pod-
hesla ve zvlastnich odstavcich a fazena pod prvni ¢asti hesla (tj. pod prvni ¢asti sloZenych
z&jmen lec- jsou jako podhesla uvedena zajmena lecco, leccos; lecktery ap., pod Casti
vieli-, vielis- jsou zafazena podhesla vselico, vSelicos; vSelijaky ap.). V PSIC jsou lem-
mata sloZenych zajmen, u trojslozZkovych zajmen pouze prvni ¢ast lemmat, zafazena do
heslate v podobé odkazovych hesel: kdozvi- v. kdoz; kdejaky v. kde; kdekdo v. kde atd.
Tato zajmena jsou pak uvedena v heslové stati, na kterou se odkazuje.

Vymezeni zdjmen jako slovniho druhu je v SSJIC, SSC a PSJC feSeno shodné,
u neékterych zajmen se vSak lisi specifikace jejich zdjmenného druhu. Tak je tomu napt.
ve skupiné vymezovacich zdjmen. Srov. napi.: zdjmeno vSechen se v SSIC a PSIC
zafazuje mezi neurcitd zdjmena, v SSC mezi vymezovaci; zdjmeno kaZdy je v SSIC
fazeno mezi zdjmena neurcitd vymezovaci, v SSC mezi zdjmena vymezovaci, v PSIC
mezi ¢islovkova adjektiva neur¢itd; zajmeno 1%, tentyz se v SSC a SSIC hodnoti jako
vymezovaci, v PSIC jako ukazovaci zesilené.

13.3.2 Zpracovani zajmen v ASSC

ASSC pojetim zdjmen navazuje na dosavadni slovnikové zpracovani, které na zakladg
nejnovejsich vyzkum, aktualniho jazykového materidlu a nastroji pro jejich klasifikaci
zpfesiiuje a 1épe strukturuje.

V souladu se SSJC a SSC se v ASSC zdjmena popisuji na z4kladg jejich odkazovaci
funkce. U zajmen nelze pii vykladu vyznamu pouzit pravidlo slovnédruhové soumér-
nosti, jelikoz vét$ina25! zdjmen ma zastupnou funkci, nepojmenovavaji pifimo a ke svym
referentim exoforicky nebo endoforicky ukazuji (ESC, 2002, s. 555n.), takto jsou pevné
vklinéna do vétné struktury a jejich vyznam souvisi s gramatickou stavbou véty (Hlavsa —
Svozilové, 1969). Stejné jako u ostatnich tzv. malych slovnich druhi se v ASSC ve vykla-
du vyznamu uZivaji slovesné tvary 3. os. j. €. pfit. Casu jako napt. oznacuje (u osobnich
zajmen, neurcitych zajmen), priviastiiuje, prisuzuje (u privlastiiovacich zdjmen), odkazuje
(u ukazovacich zajmen), identifikuje (u vymezovacich zajmen), vyjadruje (u zvratnych
zajmen, neurcitych zajmen), pripojuje (u vztaznych zajmen) atd.

251 Specifické postaveni maji napf. osobni a pfivlastfiovaci zdjmena 1. a 2. osoby, kterd nemaji povahu
proformy (ESC, 2002, s. 557).
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neZ je tomu v SSJC a SSC. V ASSC je zachycena a exemplifikovana napt. konkurence
vztaznych zajmen ktery a co, konkurence vztaZnych a nevztaZnych privlastiiovacich zdjmen
(tj. distribuce zajmen muij, tviij, jeho, nds atd. a sviij) ¢i syntakticka specifika osobnich
zajmen pri vyjadfovani podmétu, napt. ja (2., 4. m&, mne, 3. mi, mn¢&, 6. mné, 7. mnou)
(tvar mi se neuzivd po predloZce a pii diirazu, tvar mne mad réz kniZni) zajm. osobni 1. oznacuje
mluvciho dané promluvy: neodjizdéjte beze mé (mne); dej mi (mné) pokoj; pojd ke mné;
o mné se nemluvilo; se mnou nepocitej s mou Gcasti, s mym souhlasem, zastavte se u mé (mne)
v mé kancelaii, u mne doma; chtéla by u mé (mne) bydlet v mém bytg, domé; tvar 1. p. se uziva
v nékolikanasobném podmétu: jd a miij manZel jsme délali, co jsme mohli; jd se svou sestrou
navstévuji zoologickou zahradu pravidelné; pti rozvijeni zdjmenného podmétu: jd hloupy jsem
to nevidel; proc jsem se do toho jd bldzen poustél; pri dirazu a protikladu: jd tomu neverim,
Jjak to mdm jd vedet; tys to vidél, jd ne; pii elipse (pomocného) slovesa a u neslovesného pfi-
sudku: jd nevédel, co fict; jd chtél vyhrdt; mohli mé pred sezonou vyplatit a jd jit jinam
2. ve 3. p. vyjadfuje pfivlastnéni, pfinaleZitost: minuly rok se mi vdala dcera; Saty se mi
promocily; Sldpl mi na nohu 3. ve 3. p. expr. vyjadiuje citovy postoj mluvciho: to je mi
ndhoda, to je mi néjakd novinka; ty jsi mi ale potvora, ty jsi mi ale vyrostl (...).

V ASSC je odpovidajici pozornost vénovana rovnéZ zpracovani neurcitych zajmen.
Zachycuje se komplex jejich vyznamovych odstinid a dokladaji se autentickymi piiklady.
Tim se piistup v ASSC odlisuje od SSIC, SSC a PSJC, v nichZ je neurcitym zdjmentim
vénovan pon¢kud omezeny prostor; v nékterych piipadech jsou dokonce zachycena bez
vykladu vyznamu ¢i nasledné exemplifikace.252 Srov. priklady zpracovani neurcitych
zajmen v ASSC: nevimkdo, nevim kdo (2., 4. -koho, 3. -komu, 6. -kom, 7. -kym) (&ast
nevim- je neménnd) zajm. neurcité 1. oznacuje osobu, kterd je mluvéimu neznama: zacala
jsem hledat obleceni v taSce, kterou mi nevimkdo prinesl; ndvod mi omylem spdlil
nevimkdo * (zprav. ve spojeni s vyrazem jesté) ve vyctu osob, které jsou mluvéimu zndmé,
nahrazuje dalsi, jiZ bliZe neurcené osoby: bojovali tam Cesi, Némci, Madari a nevim kdo
Jjeste, ale pomnik je jeden; musela prijmout ticetni, dariového poradce a nevimkoho jesté
2. ukazuje na neurcitou, avSak vaZenou nebo vlivnou osobu: vsichni se klani, jako bych byl
nevim kdo; nepusti té tam, ani kdybys byl nevimkdo; cosi, kniz. cos (2. ¢eho-, 3. Cemu-,
4. co-, 6. Cem-, 7. ¢im-) (ast -si a -S je neménna) zdjm. neurcité oznaCuje neurcitou, blize
neurcenou vec, jev ap.; syn. néco: na béhdni je cosi fascinujiciho; na hladiné plavalo cosi
bilého; micel a s usilim o Cemsi premyslel; muZ cosi sypal do odpadkového koSe; tu néco
prispendlila, tu cosi odstrihla; Byt chodcem je ziejmé cos staromilského... [Tyden 2008] (...).

Vyklad vyznamu v ASSC i vybér piikladi pro exemplifikacni &st se opira o doklady
z 7ivého jazyka, nejsou reflektovany lexie, které jiz nemaji oporu v uzu.253

V névaznosti na slovnikovou tradici je v ASSC u jednotlivych zdjmen rovn&Z postih-
nuta slovnédruhova homonymie (viz 5.2.2.2), napt. miij I (...) z4jm. privlastiiovaci a mij IT
mého m., a polysémie. Ta je pfitomna jak u jednodruhovych zdjmen, napf. u osobnich
zajmen, kde jednotlivé lexie odraZeji rlizné komunikacni role dcastnikli komunikace

252 Napt. neur¢ité zjmeno nevimkdo je v SSIC doloZeno jen v ramci exemplifikace lemmatu nevim-,
v SSC je z lemmatu nevim~ pouze odkazovéno: v. kdo(Z)vi~, PSIC toto zdjmeno neuvadi.

253 Srov. napt. 3. vyznam zdjmena ktery v SSC: 3. neurt. ,(viibec) n&ktery‘: jestli se mi k-d vystava
nelibila, je to tahle; k-¢ Saty si vzala, vSechny ji sluSely kterékoli; (...).
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v okamZiku mluvniho aktu (ESC, 2002, s. 557), tak u vicedruhovych zajmen, jejichz
jednotlivé lexie maji obvykle charakter riznych druhti zajmena (napf. zajmeno kdo ma
podle druhu z4jmena tfi vyznamy, a to jako zdjmeno 1. tdzaci, 2. vztazné, 3. neurcité).

13.4 Cislovky

13.4.1 Vychodiska popisu

13.4.1.1 Jako &islovky v ASSC hodnotime lexikdlni jednotky, jejichZ primarni funkci
je vyjadfovani poCtu, popt. vyjadiovani vyznami, které s poCtem uzce souviseji.2>
Na vyznam poctu ov§em mohou byt navrstveny sémantické rysy charakteristické pro
jiné slovni druhy. Vyrazy dvojice, trojice, ¢tverice ap., které jsou v MC 2 (1986, s. 122)
oznaceny jako cislovky skupinové, fadime mezi substantiva, protoZe se ve funkci kvan-
tifikatoru uzivaji jen v nékterych kontextech.255 Vyrazy zdvojndsobit, ztrojndsobit ap.,
odvozené od cislovek s komponentem -ndsobny, klasifikujeme jako slovesa, protoZe
oznacuji déj (zménu stavu) a maji slovesnou morfologii. Viz téz 7.2.2.

13.4.1.2 V SSIC a SSC se rozligovaly &tyii druhy &islovek: zdkladni, druhové, nasobné,
tfadové; v PSIC druh &islovek obvykle nebyl specifikovan. V ASSC — v navaznosti na MC 2
(1986) — pocitame navic s ¢islovkami souborovymi, thrnnymi, dilovymi a velikostnimi.
Souborové &islovky jsou v SSIC a SSC zachyceny pouze v exemplifikaci u ¢islovek dru-
hovych (nap. spojeni ctvery boty je uvedeno mezi piiklady v hesle étvery). Uhrnné &is-
lovky jsou v SSJC klasifikovéany jako substantiva, napf. zpodst. étvero, -a s., v SSC nejsou
vilibec zpracovény. Heslo étvero je v SSIC uvedeno ve stejném heslovém odstavci jako
Cislovka ¢tvery, ¢imz se manifestuje vyznamova souvislost mezi obéma vyrazy. Stejnym
zplsobem je vztah k ¢islovkdm naznacen také u &islovek dilovych (pojatych v SSIC jako
substantiva) a ¢islovek velikostnich (zpracovanych zde jako adjektiva). Napt. k zaklad-
ni ¢islovee €tyFi jsou pfipojena hesla étyFikrat &isl. nas. prislovecnd; €tvrty &isl. fad. v. t.;
Ctvery ¢&isl. druh. v. t.; zpodst. €tvero v. Ctvery; €tvrtina, -y 7. v. t.; ¢tyrka, -y 7. v. t. Zatimco
Cislovka ¢tyrikrat je pouze prihnizdovana, u zbyvajicich lemmat je uveden odkaz na
samostatng zpracovana hesla. V SSC jsou samostatné zpracovany zpravidla jen &islovky
zakladni, ostatni druhy ¢islovek jsou k zakladnim ¢islovkam ptfihnizdovany.

V SSIC a SSC jsou vyloZeny jen nékteré typy Cislovek. U &islovek zdkladnich
ma vykladova perifrdze vétnou formu: ,oznacuje...‘. Vyklad substantivnich ¢islovek
(Ghrnnych a dilovych, traktovanych oviem jako substantiva, srov. vyse) se v SSJIC opira
o substantivum, u adjektivnich ¢islovek (druhovych, nasobnych a fadovych) je opérnym
slovem adjektivum, napf. jsouct, majici ap. V SSC jsou uvedené typy ¢islovek zpravidla
jen pfihnizdovany. V PSJC jsou &islovky zpracovany nesoustavng; Casto se lisi zpiisob
zpracovani riznych Cislovek téhoZ druhu, napr. ¢islovka dva vyloZzena neni, ¢islovka tri
ano, nebo se vyuzivaji odlisné vykladové perifraze, srov. dvoji ,dvou druhi’, troji ,jsouci
trojiho druhu‘ ap. Nékteré ¢islovky jsou v uvedenych slovnicich vyloZeny pomoci syno-
nym, napf. dvejity prid. ,zdvojeny, dvojnasobny* (SSIC).

254 Funkci kvantifikétort neplni &islovky fadové, které nevyjadfuji pocet, ale potadi v fadg. K vyznamu
poctu maji nepfimy vztah také ¢islovky dilové. K vymezeni kategorie kvantifikatort a kategorie ¢islovek
srov. Vesely (2013).

255 Priznakem substantivni platnosti vyrazil dvojice, trojice ap. je absence zavislého tvaru genitivu substantiva.
Uvedené vyrazy pak pojmenovavaji nejen kvantitu, ale také kvantifikovany predmét. Substantivnim rysem
je také moZnost rozviti vyrazu shodnym piivlastkem. Napt.: obvinénd ctverice je stihdna pro spolupachatelstvi.
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13.4.2 Zpracovani &islovek v ASSC

Do vybéru ¢islovek do heslafe a jejich zpracovani se promita zejména paradigmati¢nost
jejich tvoreni, otevienost jednotlivych cislovkovych tad a paralelnost vyznamovych
a slovotvornych vztaht.

Do heslare se zafazuji a v samostatnych heslech se zpracovavaji:256

— zékladni cislovky, fadové ¢islovky a nasobné ¢islovky s komponentem -krdt, které
maji hodnotu 0-20, 30, 40, ..., 90, 100, 1000, milion, miliarda, bilion;

— nasobné ¢islovky s komponentem -ndsobny pro hodnoty 1-20, 30, 40, ..., 90, 100, 1000;

— nésobné Cislovky s komponentem -ndsobné a fadové Cislovky typu podruhé, po druhé,
které maji hodnotu 1-10, 100, 1000;

— druhové, souborové a dilové ¢islovky o hodnoté 2—-10, 100, 1000;

— thrnné ¢islovky o hodnoté 4-10, 100, 1000.

Slozené zakladni Cislovky jednadvacet, jedenadvacet; dvaadvacet az devétadevade-
sdt a od nich odvozené Cislovky fadové a nasobné Cislovky s komponentem -ndsobny
a nasobné ¢islovky s komponentem -krdt tvorené jak od sloZenych zakladnich ¢islovek
Jjednadvacet, jedenadvacet; dvaadvacet az devétadevadesdt, tak od souvztaznych kombi-
novanych ¢islovkovych vyrazl jsou zachyceny v heslech zastoupenych ¢islovkami o hod-
noté 21, 22, ..., 29. Samostatnymi hesly jsou proto vyrazy jednadvacet, jedenadvacet;
dvaadvacet aj.; jednadvacaty, jedenadvacaty; dvaadvacaty aj.; jednadvacetina-
sobny, jedenadvacetinasobny; dvaadvacetinasobny aj.; jednadvacetkrat, jedena-
dvacetkrat, dvacetjednakrat, dvacetjedenkrat; dvaadvacetkrat, dvacetdvakrat aj.
Dalsi cislovky téchto typt jsou uvedeny v poznamce u piislusného hesla (viz 13.4.2.1,
zpracovani Cislovky ctyriadvacet).

Dalsi, periferni typy ndsobnych ¢islovek se tvofi, resp. uZivaji omezené: do heslare
ASSC jsou zafazeny &islovky dvojity, trojity; dvojmo, trojmo, étvermo, jakoZ i nasob-
né Cislovky majici charakter sprezek: nadvakrat, na dvakrat (uvadime je do hodnoty 5,
¢islovky vyssich hodnot se uzivaji sporadicky). Zatrazuji se rovnéz sprezkové fadové ¢is-
lovky typu napodruhé, na podruhé pro hodnoty 1-5 a dilové ¢islovky typu dvaapil,
dva a pul pro hodnoty 2-5.

Velikostni ¢islovky se tvori pouze od zdkladnich ¢islovek vysokych hodnot (tisicovy,
milionovy), resp. od kombinovanych ¢islovkovych vyrazi zahrnujicich takové ¢islovky
(pétitisicovy, pilmilionovy aj.). O zafazeni téchto Cislovek do heslafe rozhoduje piede-
v§im jejich doloZenost v jazykovém materidlu.

V ASSC viechny zpracované &islovky opatiujeme vykladovou perifrazi. Ta ma obvyk-
le vétnou formu: ,vyjadfuje...*, popf. ,o0znacuje...‘. U adjektivnich ¢islovek skloniova-
nych podle vzoru ,,mlady* nebo ,,jarni“ je opérnym slovem adjektivum (jsouci, majici).
Dilové ¢islovky jsou vyloZeny jako substantiva, napi. polovina ,¢ast celku... .
13.4.2.1 Zakladni ¢islovky
Zakladni ¢islovky oznacuji prosty pocet substanci. Vykladové slovniky jejich vyznam
popisuji zpravidla tautologicky, srov. vyklad ¢islovky dva v SSC a SSJC: ,oznacuje
pocet 2°. V ASSC je vykladova perifraze konstruovana tak, aby pokryvala i numerické

256 Rozsah hodnot &islovek zpracovavanych jako samostatna hesla vyplyvé z jejich frekventovanosti
a uzualizovanosti.
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uziti zakladnich ¢islovek (pfipady, kdy oznacuji ¢islo jako abstraktni hodnotu): dva ,ozna-
Cuje pocet a Cislo 2°.257

Zakladni Cislovky ur¢ité mohou sekundarné vyjadfovat také pocet neurcity.258 Plati
to zejména pro Cislovky rangové (sto, tisic, milion aj.) uzité ve vyznamu ,mnoho‘ a pro
kombinace dvou zdkladnich ¢islovek sousednich hodnot, napt. vypit ctyri pét piv ,pii-
blizné &tyfi nebo pét'. Uvedeny vyznam je v ASSC registrovan v rdmci samostatné
lexie, pokud je dostate¢né uzudlni, typicky. Srov. dva pro m., dvé pro 7. as. (2., 6. dvou,
3.,7. dvéma, 4. m. dva, 4. 7. as. dvé) &isl. zdkladni 1. oznacuje pocet a Cislo 2: dvé a dvée
(i dva a dva) jsou ctyri; dva metry; dvé koruny; pred dvéma lety; pokoj cislo dvé (i dva);
romdn o dvou dilech; my dva se politicky neshodneme; homo sapiens je jediny savec,
ktery chodi po dvou (nohdch); do mistnosti vchdzeli po dvou ve dvojicich; ve dvé (hodiny)
odpoledne; ve ¢tvrt na dvé v jednu hodinu a patndct minut; jeden, dva, tri... i jedna, dvé (i dva),
t7i... pii po&itani; raz, dva, tri... zejména pfi pocitani do rytmu, v kombinovaném &islovkovém vyrazu
avé sté, dva tisice, dva miliony ap., dvacet dva (i dvaadvacet viz tam), dva a piil (i dva-
apiil viz tam), dvé tietiny; predstaveni trvalo dvé a ctvrt hodiny; dva tisice dvé sté korun
2. (v nékterych spojenich, zejména s ¢islovkou o jednu niZsi nebo vys§i) vyjadruje priblizny (maly)
pocet: zdpas rozhodnou jedna dvé chyby piiblizné jedna nebo dvé; trvalo jim to dva t¥i roky
priblizné dva nebo tfi, pockdme jesté den dva piiblizné jeden nebo dva, znamend to zdrZeni tak
o den, o dva.

U cislovek, které vznikly kompozici dvou ¢islovek zakladnich, je soucasti vykladu
kombinovany ¢islovkovy vyraz, ktery piislusné ¢islovce konkuruje, napt. ¢tyFiadvacet
(2.,3.,6.,7. -ti, 4. -t) &isl. zdkladni 0znacuje pocet a ¢islo 24, dvacet Ctyfi: ctyriadvacet stup-
nu Celsia; ctyriadvacet korun; sbor mél ctyriadvacet clenii; ctyriadvacet hodin jeden den;
v kombinovaném ¢&islovkovém vyrazu ctyriadvacet milionii korun Podobné tricet étyii / ctyriatticet,
CtyFicet Ctyri | CtyFiactyricet, padesdt ¢tyri | ctyfiapadesdt, Sedesdt ¢tyri | ctyFiaSedesdt, sedmdesdt ctyri /
CtyFiasedmdesdt, osmdesdt tyri | étyFiaosmdesdt, devadesdt ctyri | Styriadevadesdt. (.. .).
13.4.2.2 Druhové ¢islovky
Druhové ¢islovky udavaji pocet druhti jevu oznaceného fidicim substantivem,259 napt.:
V obchodé se proddvaly dvoji koldce: makové a tvarohové. Mohou se kombinovat rovnéz
se singularii tantum (se jmény abstraktnimi, latkovymi a kolektivnimi), napt.: V obchodé
se proddvd dvoji vino: cervené a bilé (,dva druhy vina®). Clenstvi v Evropském spolecenstvi
znamend prijmout ctvery volny pohyb: osob, zboZi, sluzeb a kapitdlu (,Ctyfi druhy vol-
ného pohybu*).260 Ve spojeni s nékterymi abstrakty ovSem druhova ¢islovka plni funkci

257 SSSJ vymezuje zakladni Gislovky analogicky, srov. dva ,oznaCuje &islo a podet 2¢. Vzhledem k tomu,
Ze zdkladni Cislovky Castéji vystupuji ve spojeni s pocitanym predmétem neZ ve vyznamu numerickém,
formulujeme v ASSC vykladovou perifrazi tak, aby ,,pocet™ predchazel ,,¢islo*.

258 Podrobnéji viz Pordk (1958).

259 Druhem rozumime skupinu jednotlivin n&jaké tfidy shodujicich se v ur¢itych podstatnych znacich.

260 7. Hlavsa (1964, s. 272) predpokldda, Ze ve spojeni druhové &islovky s plurdlovym tvarem substan-
tiva signalizuje druhova ¢islovka ¢lenéni na podtiidy (skupiny), kdezto koncovka mnozného ¢isla vyjad-
fuje roz¢lenéni na jednotlivé prvky. Pokud se druhova cislovka poji se substantivem v singularu (latko-
vym nebo abstraktnim), jde podle Hlavsy o pouhé déleni tfidy na prvky. Domnivame se, Ze v uvedenych
prikladech dvoji roz¢lenénost denotatu sice neni formalné signalizovana, vyrozumiva se vSak implicitné
ze SirSiho kontextu. Druhova ¢islovka proto v takovych pfipadech vyjadiuje pocet druht. Podrobnéji
viz Vesely (2016).
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¢islovky zéakladni, napt.: Miij otec md dvoji obcanstvi, ceské a americké (,dveé obCanstvi®,
nikoli ,dva druhy obc¢anstvi‘). Srov. dvoji &isl. 1. druhova jsouci ve dvou riznych druzich:
turidk md dvoji maso: bilé a Cervené; turisté by si méli ddt pozor na dvoji ceny: levnéjsi
pro tuzemské, draZsi pro cizince 2. zikladni (ve spojeni s nékterymi jmény abstraktnimi, ¥id¢.
pomnoznymi) jsouci v poctu dva: problémy dvojiho druhu; mél dvoji obcanstvi: Ceské
a americké; auto mélo dvoji dvere po obou strandch 3. nasobna majici dvé opakovani,
dvojnasobny: dohoda o zamezeni dvojimu zdanéni; vyrovnany zdpas dospél do dvojiho
prodlouZeni.

13.4.2.3 Souborové Cislovky

Souborové Cislovky udéavaji pocet soubort jednotlivin, napt. dvoje ponozky (,dva pary
ponozek*), troje bonbony (,tfi baleni bonbon1*), patery zdpalky (,pét krabicek zapalek*).
Informace o charakteru souboru, kterou ve vykladové perifrazi vyjadiuje kategoridlni
substantivum (pdr, baleni, krabicka aj.), je implikovana fidicim substantivem, nikoli
souborovou ¢islovkou.26! Ve spojeni s pluralii tantum souborové ¢islovky oznacuji pocet
kust, plni tedy funkci ¢islovek zakladnich. Srov. ¢tvery pro m. nez. i z. mn., ¢tvera pro s. mn.
(pro v8echny rody 2., 6. Ctverych, 3. ¢tverym, 7. étverymi, pro m. neZ. i Ziv. i Z. 4. ¢tvery, pro
s. 4. Ctvera) ¢isl. 1. pros. j. i ¢tvero (2. ¢tverého, 3. Ctverému, 4. Ctvero, 6. Ctverém, 7. Ctve-
rym) souborovd vyjadiuje, Ze soubory jednotlivin oznacené fidicim substantivem jsou Ctyfi:
Ctvery boty, lyZe; koupit si ctvero loZni povleceni 2. zakladni (ve spojeni se jmény pomnoZnymi)
oznacuje pocCet 4: ctvery dvere, housle; ctvera vrata; strana zvitézila ve ctverych parla-
mentnich volbdch.

13.4.2.4 Uhrnné &islovky

Uhrnné &islovky oznauji pocet jevi, avsak ,,pojaty thrnem, veelku* (MC 2, 1986, s. 117).262
Srov. ¢tvero Ctvera (3., 6. ¢tveru, 4. ¢tvero, 7. ¢tverem) i neskl. &isl. thrnna oznacuje skupinu
Ctyt jednotlivin nebo jednotlived: ctvero bilych koni; ctvero rocnich obdobi; ctvero
vchodii vedlo ke ¢tvero schodistim; vystava na téma ctvera Zivlii; jeji Satni skriri pojme
pouze ctvero Satii; naloZil do auta ¢tyri pdry lyZi a ctvero lyZarskych bot &tyii pary bot.

13.4.2.5 Nasobné ¢islovky

Nésobné ¢islovky udavaji pocet opakovani déje nebo (¢asové omezeného) stavu. Mohou
také vyjadfovat ndsobenost miry vlastnosti, ptip. ndsobenost substance. Centralnim typem
nasobnych Cislovek jsou ¢islovky s komponenty -krdt, -ndsobny, -ndsobné.

1) Typ dvakrdt

Cislovky typu dvakrdt uréuji po&et opakovani d&je (navstévovat kurz dvakrdt tydné;
telefon zazvonil pétkrdt) nebo vysledného stavu (byt trikrdt Zenaty). Nasobenost ovSem
muZe byt vyjadiena také relacné: vychodiskem srovnani je pak mira pfiznaku / pocet prv-
ka, které jsou bud ve vété vyjadieny explicitné, nebo se pouze vyrozumivaji z kontextu.
Nésobna ¢islovka v takovych ptipadech syntakticky obvykle zavisi na vyrazu s kompa-
rativni sémantikou; miZe jim byt napf. 2. stupeii adjektiva nebo mutacni sloveso, srov.:

261 Souborové Eislovky se typicky spojuji se substantivy, ktera se uZivaji pfevazné v pluralu. Podrobnéji
viz Michalec — Vesely (2016).

262 Motivem k uZiti ¢islovky dhrnné misto islovky souborové (viz niZe piiklady ctvero Satii, ctvero bot)
muZe byt upfednostnéni vyrazu s jednodussi morfologii (Cislovka ctvero se sklonuje pravidelné podle
vzoru ,,mésto”, resp. zustava nesklonna, kdezto ¢islovka ¢tvery ma skloniovani smisené — viz 8.2.5).
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Petr je dvakrdt starsi neZ Martin; pocet lesnich poZdrii se oproti lorisku trikrdt zvysil.
Pokud fidici ¢len komparativni vyznam nema, doprovazi ¢islovku vyraz tak, resp. rolik:
kilometr ddlnice u nds stoji dvakrdt tolik co v Némecku; dédecek byl trikrdt tak stary
Jjako jeho vnucka. Pokud se Cislovky typu dvakrdt kombinuji s vyrazem oznacujicim
niZ$i miru nebo sniZovani miry, neni jejich vyznam zaloZen na operaci nasobeni, ale na
operaci déleni (srov. niZze vykladovou perifrazi u ¢islovky dvakrat 2), napt.: Petr je
dvakrdt mladsi neZ Martin (kvantifikovanym pfiznakem je vék); pocet lesnich poZdrii
se oproti lorisku dvakrdt sniZil (pfedmétem srovnani je pocet pozart).

Ve vyznamu dvakrat 3 je potlacen vztah k hodnoté ,,dva“, lexii proto hodnotime jako
prislovce. Vyklad vyznamu se tyka lexie zasazené vétnou negaci — takovy vyklad sice
porusuje princip kompozicionality (srov. ty vzpominky mi nebyly dvakrdt prijemné # ty
vzpominky mi nebyly v malé mive prijemné), avsak zohlediuje skutecnost, Ze dvakrat 3
se mimo dosah vétné negace neuziva — ,,pozitivni* vyklad vyznamu (,ve velké mifre,
velkou mérou‘) by proto neodpovidal komunikaéni funkci dané lexikalni jednotky.
Srov. dvakrat ¢isl. nasobnd 1. vyjadfuje, Ze d€j nebo vysledny stav ma dvé opakovani:
dvakrdt vyhrdt; navstévovat kurz dvakrdt tydné; byt dvakrdt Zenaty,; dvakrdt opravovany
televizor, telefon zazvonil dvakrdt; schdzet se dvakrdt trikrdt do roka priblizné dvakrat nebo
trikrat 2. vyjadiuje, Ze mira vlastnosti, pocet prvkl ap. jsou oproti srovnavanému piipadu
néasobeny (d&leny) islem dva: na Moravé je nezaméstanost dvakrdt vyssi nez v Cechdch;
zeli z dovozu je dvakrdt levnéjsi nez tuzemské; nizkopodlaZni autobus stoji dvakrdt tolik
neZ bézny autobus; letos Zddalo o azyl dvakrdt méné lidi neZ loni; pocet obéti poZdru proti
lorisku dvakrdt vzrostl; pere se s détmi dvakrdt vétsimi, neZ je on sdm mnohem, o mnoho
3. ve funkci pfislovce (ve spojeni se zapornym slovesem) v malé mife, malou mérou, ani trochu,
vubec: ty vzpominky mi nebyly dvakrdt prijemné; nebyla mou praci dvakrdt nadSend;
Jezdit po busi autem neni dvakrdt bezpecné (...).

2) Typ dvojndsobny

Adjektivnimi ¢islovkami typu dvojndsobny se podle MC 2 (1986, s. 121) nasobenost
vyjadiuje sekundarné — prvotné tuto funkci plni adverbidlni ¢islovky typu dvakrdt. Lexi-
kalni vyznamy obou typt ¢islovek jsou analogické, rozdily vyplyvaji z jejich odlisné syn-
taktické funkce: v pfipadé Cislovek typu dvojndsobny je déj/stav, jehoZ pocet opakovani
se urluje, fidicim substantivem mnohdy vyjadfen jen nepiimo (srov. dvojnasobny 1).
Napi. dvojnasobny &isl. nisobnd 1. majici dvé opakovani, zaloZeny na dvou opakovanich
urcitého jevu, prvku: dvojndsobny olympijsky vitéz; dvojndsobny vrah; dvojndsobny otec;
policisté zacali vySettovat dvojndsobné zndsilnéni; dvojndsobnd zlomenina ve dvou mistech;
dvojndsobny ofsajd dvou hragi soucasné 2. takovy, jehoZ mira je oproti srovndvanému pii-
padu nasobena Cislem dva: tramvaj zabrzdi na dvojndsobné vzddlenosti nez stejné rychle
Jjedouci autobus; paZe mu otekla na dvojndsobny objem, letos pldnujeme nejméné dvoj-
ndsobné zvyseni obratu; Strana zelenych neuspéla s ndvrhem dvojndsobného sniZeni
poslaneckych platii na polovinu; u drazsich véci vénujte dvojndsobnou pozornost zarucnim
podminkdm podstatné v, znacnou.

3) Typ dvojndsobné

Nasobné ¢islovky typu dvojndsobné konkuruji ¢islovkam typu dvakrdt. Oba typy Cislo-
vek se mohou kombinovat s pozitivem a komparativem adjektiva, avSak ¢islovky typu
dvojndsobné nevyzaduji pii spojeni s pozitivem doplnéni prislovce tak/tolik (srov.
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dvojnasobné 2): dvojnasobné &isl. nasobnd 1. vyjadiuje, Ze déj nebo vysledny stav ma
dveé opakovani: herec dvojndsobné nominovany na Oscara; dvojndsobné zlomend celist
ve dvou mistech 2. vyjadfuje, Ze mira vlastnosti, pocet prvkil ap. jsou oproti srovnavané-
mu piipadu nasobeny (déleny) ¢islem dva: dvojndsobné velkd plocha; nékteré zdloZny
nabizeji virok dvojndsobné vyssi neZ banky; Ceskd auta jsou aZ dvojndsobné stard, nez je
primér ve vyspélych zemich; poptdvka dvojndsobné prevySuje nabidku; trzby klesly vice
nez dvojndsobné; pordzka na domdcim hiisti ho mrzela dvojndsobné v podstatng vétsi mife,
obzvlast.

4) Typ dvojity

Cislovky dvojity, trojity zdlraziuji vécnou souvislost mezi opakovanymi elementy.
Predmétem kvantifikace je bud denotét fidiciho substantiva (dvojitd porce hranolek
,dvojndsobna porce ‘), nebo né€ktera jeho Cast (dvojité okno ,0kno se zdvojenym sklem®).
V PSJC, SSIC a SSC byly oba vyrazy klasifikovany jako adjektiva. Srov. zpracovani v ASSC:
dvojity ¢isl. nasobna majici dvé opakovani, dve ¢asti, a tvofici tak zprav. urCity celek:
dvojité okno; dvojitd whisky,; dvojity hamburger, dvojité salto; dvojitd brada; hrnec s dvo-
Jjitym dnem; objednal si dvojitou porci hranolek; dvojitd zlomenina vznikla ve dvou mistech,
dvojitd presilovka vznikla vyloucenim dvou hract z téhoz tymu (...).

5) Typ dvojmo

Cislovky dvojmo, trojmo, étvermo zpravidla vyjadiuji, Ze d&j zasahuje dva druhové stejné
jevy, popf. skupiny jevi. Konkuruji ¢islovkam typu dvakrdt, na rozdil od nich vSak
poukazuji k paralelnosti, zrcadlovitosti objektl zasazenych déjem, napt. dohoda byla
vyhotovena dvojmo ,ve dvou exempléfich, provedenich‘. V PSJC, SSJIC a SSC byly tyto
vyrazy zafazeny mezi pfislovce. Srov. zpracovani v ASSC: dvojmo &isl. nasobna 1. vyjad-
fuje, Ze déjem vznikaji nebo jsou dotceny dva stejné predmeéty, jevy ap.: dohoda byla vyho-
tovena dvojmo; soudni titednici musi agendu vést dvojmo; vystavil dvojmo Sest faktur;
vSechny pristroje i léky byly doddny dvojmo 2. dvéma riznymi zpUsoby: tatd? véc by se
dala vylicit dvojmo.

6) Typ nadvakrdt

K nasobnym ¢islovkam fadime i vyrazy, které vznikly spfaZzenim ¢islovek typu dvakrdt
s vyrazem na: nadvakrdt (i na dvakrdt), analogicky natrikrdt, nactyrikrdt atd. (¢islovky
vyssich hodnot se uZivaji zfidka). Cislovky typu nadvakrdt zpravidla implikuji, Ze se
uskutecnilo n pokusi o provedeni déje, pricemz tspésny byl jen posledni z nich. Srov.
nadvakrat, na dvakrat ¢&isl. ndsobnd vyjadiuje rozdéleni déje na dvé opakovani, na dvé
Casti: délat autoskolu nadvakrdt; na dvakrdt prekonat brankdre; nadvakrdt si zlomit nohu

ve dvou mistech; nadvakrdt preloZit bankovku v poloving.

13.4.2.6 Radové &islovky

Radové &islovky vyjadiuji poradi jevu v fadé. Zakladnim typem jsou adjektivni &islovky
druhy, treti, ctvrty atd., Cislovky typu podruhé, napodruhé a zadruhé jsou od nich for-
mélné a vyznamoveé odvozené.263

263 Cislovky typu podruhé, napodruhé jsou v PSIC, SSIC a SSC zpracovany jako piislovce. Cislovky
typu zadruhé do heslare téchto slovnikl zafazeny nejsou, v exemplifikaci u souvztaznych fadovych
c¢islovek adjektivnich (druhy atd.) jsou vSak uvedena spojeni typu za druhé.
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1) Typ druhy

Radové ¢islovky druhy, tieti, ctvrty atd. jsou v ASSC vylozeny podobné jako v PSIC
a SSJC, tj. ;majici v potadi &islo n°, kde n je souvztaznou &islovkou zakladni. Nap.
druhy ¢&isl. fadova 1. majici v poradi ¢islo dva: druhy polocas utkdni; druhy rocnik festi-
valu; druhé vyddni knihy; kolem druhé hodiny rdno, skoncit v zdvodé druhy, byl vyhld-
Sen druhy povodriiovy stuperi; kaZdy druhy clovek zemie na nemoci obéhové soustavy
polovina lidf (...)264,

2) Typ podruhé
Cislovky typu podruhé (i po druhé), poctvrté (i po ¢tvrté) vyjadiuji asové poradi d&ja.
Napt.

poctvrté, po ctvrté cisl. fadova vyjadiuje, Ze d&j nebo stav ma v ¢asovém poradi ¢islo
Ctyfi: jiZ poctvrté Fidil v opilosti; burzovni index spadl po ctvrté za sebou.

3) Typ napodruhé

Cislovky typu napodruhé (i na podruhé) maji podobné jako Cislovky typu podruhé
vyznam ¢asovy, v nékterych kontextech se v§ak vyznamové pribliZuji nasobnym cislov-
kam typu nadvakrdt, srov. Kinskému mic vypadl z ndruci, ale tésné pred brankovou carou
jej napodruhé zachytil. Cislovka napodruhé zde implikuje, Ze brankaf v prvnim p¥ipadé
mi¢ nezachytil. Cislovky typu napodruhé a nadvakrdt oviem volné zaméHovat nelze:
zatimco napodruhé vyjadiuje rozdélenost déje (pfip. stavu) na dvé slozky, nadvakrdt
urcuje ¢asové poradi daného déje a k predchozim déjovym akcim pouze nepiimo pouka-
zuje. Srov. napodruhé, na podruhé &isl. fadova vyjadiuje, Ze d€j probéhl nebo stav nastal
v piipadé, ktery ma v Casovém potadi Cislo dva: zastupitelé Zdadosti vyhovéli az napodru-
hé; sdzka na ndhodu mu nevysla ani na podruhé; napodruhé se mu podarilo preplavat
priliv La Manche — poprvé vzdal osm kilometrii pred vysnénym cilem.

4) Typ zadruhé

Cislovky typu zadruhé (i za druhé)?s5 uvadgji poradi poloZek vyctu. Napf. zadruhé,
za druhé ¢&isl. fadovd uvadi polozku vyctu, ktera ma v poradi Cislo dva: zdpas ovlivnily
dva faktory: zaprvé vykon brankdri, zadruhé neproménéné Sance.

13.4.2.7 Dilové cislovky

Dilové ¢islovky vyjadiuji pomérnou velikost ¢asti (dilu) néjakého celku. Jejich vyznam je
zaloZen na rozdéleni celku na n rovnych dilt; jeden dil = n-ina (napt. tfetina), celek = n n-in
(7 tretiny). Dilovym Cislovkam polovina, ¢tvrtina konkuruji nesklonné vyrazy ctvrt, pil
a substantivni vyrazy piilka, ¢tvrtka.266 Napt. polovina -ny ¢&isl. dilova 1. ¢ast celku vznikla
jeho rozdélenim na dva stejné dily, 1/2: levd polovina vozovky; letos zaplatime zhruba
polovinu dluhu; polovina bytii na sidlistich nevyhovuje standardni virovni bydleni; barokni
varhany pochdzely z prvni poloviny 18. stoleti 2. ve funkci podstatného jména prostiedni
cast, prostredek: investor chce zacit s vystavbou v poloviné pristiho roku; domdci muZstvo
vstrelilo gol tésné pred polovinou utkdni; Cesky lyZar zhruba v poloviné trati vylétl ze
zatdcky.

264 Sekundérni vyznamy &islovky druhy zde neuvadime.
265 Psani zvl4st je v t&chto piipadech obvyklejsi.
266 Podrobnéji o slovnédruhovém zafazeni téchto vyrazi viz 7.2.2.
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13.4.2.8 Velikostni cislovky

Velikostni ¢islovky udavaji pocet jednotek, kterymi je tvofen, resp. charakterizovan deno-
tat fidiciho substantiva. Odvozuji se pouze od zakladnich ¢islovek a kombinovanych ¢is-
lovkovych vyrazli vysokych hodnot, napt. milion — milionovy; dva tisice — dvoutisicovy
(vyjimkou je velikostni &islovka nulovy). V PSIC, SSIC a SSC jsou tyto vyrazy fazeny
mezi adjektiva; jejich vyznam se ovSem nevyklada, jsou pfihnizdovany k souvztaznym
¢islovkam zakladnim.267 Srov. ¢tyrtisicovy &isl. velikostni majici, zahrnujici (pfiblizng)
Ctyfi tisice penéZnich, mérnych jednotek, osob, kust ap.: ¢tyrtisicovd Skoda; ctyrtisicové
meésto; muzikanti se dockali Ctyrtisicové ndvstévnosti; kniha vysla ve ctyrtisicovém ndkladu;
zdolat ctyrtisicovy vrchol s vy$kou mezi tyfmi a péti tisici metrii.

13.5 Slovesa

13.5.1 Zpracovani sloves v ASSC

Viechna slovesa zachyceni v ASSC jsou zpracovina jako samostatna hesla; specifickym
zpusobem se pristupuje k opakovacim slovestim (viz 13.5.1.4) a slovesim tvofenym
ptedponou ne- (viz 13.5.1.3).

13.5.1.1 Vid je v koncepci ASSC povazovén za gramaticko-lexikdlni kategorii (srov.
Panevova — Sgall, 1972; JaroSova, 2013). Oba vidové korelaty jsou vZdy zpracovany jako
samostatna hesla.268 Vidova korelace sloves je pojiména Siroce a v co nejvyssi mife se
zachycuji rzné typy vidovych dvojic: za vidové korelaty jsou povaZovana slovesa, ktera
vznikla vyménou kmenotvorného sufixu (napt. hodit/hdzet, vysvétlit/vysvétlovat) nebo
prefixaci (napt. cistit/vycistit).269

V SSIC jsou vidové korelaty piedstaveny jako dvé formy, piicem? plné zpracovan je
jen jeden (zakladni) ¢len dvojice a jeho dokonava ¢i nedokonava podoba je pfi paralelnich
vyznamech vyloZena poukazem?70 (Smérnice pro vypracovdvdni rukopisu SSJC, 1957,
s. 40a). V SSC je zpracovan samostatné jen zdkladni ¢len vidové dvojice, druhy ¢len je
k nému pfihnizdovan, a to i v piipadech, kdy si sémanticka struktura obou vidovych
prot&jski zcela neodpovida.

Naproti tomu v ASSC jsou oba vidové prot&jiky vyloZeny plné a jsou propojeny
prostiednictvim odkazu uvedeného na konci heslové stati, napt. balit ned. (...) dok. k 4
— ubalit 1.271 Od SSJC se ASSC odliguje také neuvadénim vycti predpon, s nimiZ se

267y PSIC jsou tyto vyrazy vyloZeny pomoci odkazu, napt. milionovy adj. .k milion".
268 Pro lexikografickou praxi se zd4 byt nejvyhodné&jsi uvadéni dvou usouvztaZznénych jednotek. Uve-

deni obou jednotek pod hyperlemmatem (napf. hodit/hdzet) by vyzadovalo zatazeni dvou paradigmat
a problematické by bylo také uvadéni diferencovanych lexii (viz Jaro$ova, 2013).

269 Ze sloves tvorenych prefixaci fadime mezi vidové prot&jiky ta slovesa, jez spliiuji kritéria uréovani
vidové korelace, jde zejména o vyznamovou shodu na trovni lexii, shodu valen¢ni struktury a shodu
kontexti, v nichZ se obé€ slovesa uzivaji (podrobnéji viz Sokolova, 2009, s. 7). Nejcastéji témto kritériim
odpovidaji slovesa tvofena napf. prefixy z-, na-, vy-, u-, po-, méné Casto prefixy o-, roz-, vz-, pre-, s-
(srov. k tomu Poldauf, 1954; Kopecny, 1962; Sokolova, 2009 aj.).

270 pokud se sémanticka struktura vidovych koreléti lidi zna¢nou mérou, maji samostatné zpracovani;
pfi mensich rozdilech jsou nejprve vylozeny korespondujici vyznamy poukazem a nasledné jsou uvedeny
dalsi vyznamy slovesa (Smérnice pro vypracovdvdni rukopisu SSJC, 1957, s. 40a).

271 Sémantickd struktura obou vidovych korelati byva zpravidla shodna, a to zejména v pripadé perfek-
tiva a sekundarniho imperfektiva, napt. docerpat dok. (...) ned. k 1-4 — docerpavat 1-4; v piipadech,
kdy se sémanticka struktura obou korelatt 1isi, odkazuje se k pfislusné lexii (nebo lexiim), napt. branit
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miie dané sloveso spojovat. V ASSC se toto feSeni neuZivé; prefixaci slovesa totiz
dochazi ke zméndm formy a/nebo vyznamu, coZ nelze pouhym redukovanym vyctem
predpon doloZit.

13.5.1.2 Neosobni sloveso predstavuje zpravidla jen jednu z lexii polysémniho hesla.
Na drovni dané lexie je v podhesli uveden tvar slovesa ve 3. os. j. €. prézentu, popf. pré-
terita, kterému odpovida gramaticka forma vykladu vyznamu: blyskat se (3. j. -ka se,
rozk. -kej se, ¢in. -kal se, podst. jm. -kani (se)) ned. 1. blyska se neos. (~ Il kde; ~) vznikaji,
objevuji se blesky: hrmélo a blyskalo se; v ddli se blyskd a ozyvd se hrom; zablyskat se
(3.j. -ka (se), rozk. -kej (se), ¢in. -kal (se), podst. jm. -kani (se)) dok. 1. zablyskalo se neos.
(~ Il kde; ~) vznikl, objevil se blesk: zablyskalo se a spustil se dést; zablyskalo se mu nad
hlavou, pren. v ocich se mu zlovéstné zablyskalo.

13.5.1.3 Negace je na rozdil od substantiv a adjektiv u sloves povazovana za gramatickou
kategorii. V ASSC neni tato kategorie zachycena v tvaroslovné charakteristice, vyjimku
tvori negativni imperativ, napf. civét (3.j. civi, 3. mn. civéji, civi, rozk. (ne)civej, (ne)civ,
&in. civél, podst. jm. civéni), viz 8.2.6.2.1.

Je-li pro sloveso typické uziti v negativnim tvaru, odraZzi tuto skute¢nost exemplifikace,
napt. dbat ned. 2. (kdo Il na co; eho; ne..., 7e; Vvzt) ve svém jedndni mit néco na zieteli, brat
néco v uvahu, zohlediiovat néco: dbejme na bezpecnost na silnicich; je diilezité dbdt na
dodrZovdni pracovni doby; nedbala na varovdni svych pridtel; nedbal rad svého otce;
turisté nedbaji zdkazu vstupu do oblasti; rodice by pri vybéru letniho tdbora méli dbdt
zvySené opatrnosti; Fidic jel rychle, nedbal, Ze je mlha; majitelé restauraci velmi casto
nedbaji, co jejich zdkaznici rikaji. V ptipadech, kdy negativni uZiti vyrazné prevazuje nad
afirmativnim, tj. je-1i sloveso (nebo néktery jeho vyznam) uZivano prevazné v negaci,
je na zacatku vykladu vyznamu formou pfedvykladu uveden ddaj (¢asto v zdporu), napf.
snést IT dok. 2. (kdo Il koho4, co; koho4, co kde; Ze...; kdyZ...; aby...) (€asto v zaporu) byt schopny
nékoho, néco prijmout (...): v byté bych kocku nesnesl; jd ho tu prosté nesnesu, (...).

Jako samostatna slovnikova hesla jsou zpracovana pouze ta slovesa s prefixem ne-,
u nichz doslo k lexikalizaci (napf. nendvideét, nevrazit, nesndset)?72. Existuje-1i afirmativ-
ni pandan slovesa, jsou obé hesla vzajemné propojena odkazem na konci heslové stati,
napt. nesnaset — i snaset II; snaset I — i nesnaset.

13.5.1.4 Opakovaci slovesa?’3 jsou v ASSC piihnizdovana k zdkladovym (imperfek-
tivnim) slovesiim, napf. budivat je uvedeno ve sdruzené heslové stati spolecné s budit,
délivat je uvedeno v jedné heslové stati s délit. Je u nich uvedena redukovana gramaticka

ned. (...) dok. k 1,3 — ubranit 1, 2; balit ned. (...) dok. k 2, 3, 5 — sbalit 1-3, dok. k 1-3 — zabalit 1-3,
dok. k 4 — ubalit 1. Kazdy z vyznamu polysémniho slovesa tedy mtiZe vstupovat do vidové korelace
s jinym lexémem (resp. lexii). Tato skute¢nost podporuje rozhodnuti zpracovavat vidové protéjsky jako
samostatna hesla.

272 Postojova slovesa s vyznamem ,pocitovat, mit k né&komu, né&€emu silny citovy odpor®.

273 Termin opakovaci sloveso uzivame pro slovesa, kterd vyjadfuji opakovanost d&je a tvoii se zpravidla
pripojovanim specialniho sufixu k slovesnému zakladu nedokonavého vidu vyjadiujicimu nedetermino-
vany déj (napt. bddat — bdaddvat, chodit — chodivat, ¢ist — ¢itat — Citdvat; nikoli tedy jit — chodit, béZet —
béhat ap.). Terminologie je v tomto tseku slovesné morfologie rozkolisana, srov. v ESC (2002) hesla
Zpusob slovesného déje (s. 567-569), Iterativnost (s. 188—189), Determinovanost (s. 109) — autorem
téchto hesel je N. Niibler; dale srov. MC 1 (1986, s. 419-421).
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informace a maji strucnéjsi exemplifikaci. Neuvadéji se tidaje shodné s tidaji v zahlavi
zékladového slova, tj. idaj o vyslovnosti, ptivodu slova, stylovy a oborovy kvalifikator,
valence. Napt. budit (3. j., 3. mn. budi, rozk. bud, ¢in. budil, trp. buzen, podst. jm. buzeni) ned.
1. (kdo, co Il koho4; koho4 {z eho; &im; kdy}) privadét ze spanku do stavu plného védomi;
syn. probouzet 1: v sedm budim dceru do skoly, kaSel ho budi ze spani; (...) 2. (kdo, coll co;
co {v kom; u koho; mezi kym; kde}) byt pfi¢inou néjakého jevu, chovani ap., vyvolavat, zpt-
sobovat n&jaky stav, pocit ap.: budit pozornost; budit pohorseni; (...) p budivat (3.]. -v4,
&in. -val) opak. 1. k 1: v noci mé pravidelné budivd miij kocour; mésic v viplitku mé vZdycky
budivd 2. k 2: slovo archiv ve mné budivalo respekt; ti dva pokaZdé budivali pozornost,
oba vysoci a holohlavi. Opakovaci slovesa jsou zpracovavana jen vybérové, pii nizké
doloZenosti ap. je do slovniku nezafazujeme.

13.5.1.5 Vyklad vyznamu

13.5.1.5.1 V souladu s obecnym lexikografickym principem zachovavani slovnédruhové
a funk¢ni soumérnosti jsou slovesa opatiena slovesnym vykladem. Nedokonava slovesa
jsou vyloZena prostiednictvim imperfektiva, dokonava slovesa prostrednictvim perfektiva,
vyklad vyznamu obouvidovych sloves se opira o slovesa nedokonava i dokonava.

13.5.1.5.2 Ve vykladu vyznamu neuvadime pfedmétové doplnéni slovesa, pokud se sho-
duje s predmétem slovesa vykladaného, napt. donést dok. 1. (kdo Il co, koho4 {komu; komu
za n&j. u¢elem; kam}) ,dopravit aéee-nékehe nékam zprav. nesenim; syn. piinést’.

13.5.1.5.3 Pfi vykladu vyznamu sloves pouzivame zejména tfi zékladni zptisoby: 1) lexi-

kalni nebo 2) slovotvornou perifrazi, pfip. 3) jejich kombinaci:

1) béZet ned. 1. (kdo Il kde; kudy; odkud; jak; ~) rychle se pohybovat za pravidelného stfi-
dani nohou, a to tak, Ze se v ur¢itém okamziku ani jedna noha nedotyka zemé: béZet
z kopce, do kopce; béZet rychle, pomalu; chlapci béZeli parkem; (...);

2) citovat ned. i dok. 1. (kdo Il koho4, co; z &eho; co z &eho; Vvzt) uvadét, uvést jako citat 1
(doslovny vyrok): citovat verse; (...);

3) zbohatnout dok. (kdo Il ~; z &eho; na em, na kom; jak; &m; o kolik) stat se bohatym, ziskat
penize, majetek, bohatstvi; op. zchudnout: zbohatl na obchodech s pozemky; (...).

Omezené uzivaime vyklad synonymem, napf. calovat ned. kolokv. expr. (kdo Il co; co
{komu; za koho, za co}; za koho, za co; ~) platit: cdlovat alimenty; (...).

Vyklad slovotvornym poukazem uplatiiujeme jen u opakovacich sloves, napt. budit ned.
» budivat opak. 1. k 1: v noci mé pravidelné budivd miij kocour; (...) 2.k 2: slovo archiv
ve mné budivalo respekt; (...).

13.5.1.5.4 V ptipadeé sloves s cizimi zaklady, kterd existuji paralelné se sémanticky sou-
vztaznymi substantivy (napf. u sloves na -izovat a substantiv na -izace), volime zpravidla
paralelni vyklady vyznamu, napf. demytizovat ned. i dok. (kdo, co Il co) zbavovat, zbavit néco
mytl, mytického razu; syn. demytologizovat: inscenace se pokousi demytizovat legendu
o Suhajovi; (...); demytizace 7. (¢eho) zbavovani, zbaveni nééeho mytl, mytického razu;
syn. demytologizace: demytizace verejného Zivota, (...).

Pokud sémanticky souvztazné substantivum pojmenovava metodologicky postup
nebo spolecensky, politicky ap. proces, vyuziva se ve vykladové perifrizi slovesa vedle
vykladu paralelniho také vyklad slovotvorné motivovany nazvem tohoto postupu nebo
procesu, napt. decentralizovat ned. i dok. ekon., polit. (kdo, co Il co) organizacné rozd¢lovat,
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rozdélit fidici pravomoce nebo povinnosti centrlni jednotky mezi jednotky na nizsi
urovni, provadét, provést decentralizaci; op. centralizovat: stdt v rdmci reformy verejné
sprdvy decentralizuje kompetence; (...).

13.5.1.5.5 Vyznamy sloves liSici se z hlediska dichotomie afficiendi — efficiendi2’4 jsou
zpracovany jako samostatné lexie, napt. bagrovat ned. 1. (kdo, co ll co; ~) vybiranim zemi-
ny pomoci bagru 1 (stroje) vytvaret prohluben, upravovat koryto feky ap.: bagrovat zdkla-
dy domii; (...) 2. (kdo, co Il co; co z &eho) vybirat, téZit zeminu, pisek ap. pomoci bagru 1
(stroje): bagrovat hlinu; (...).

13.5.1.5.6 Plni-li sloveso funkci kategorialniho slovesa27>, napt. brdt, byt, ddt, délat,
dostat, je tato funkce zachycena v samostatném vyznamovém odstavci (vyznamu). Ten
se uvadi na poslednim misté v polysémni struktufe slovesného hesla. Vyznam katego-
ridlniho slovesa je vyjadien perifrazi: ,jako sloveso s oslabenym vyznamem tvoii slov-
ni spojeni, jejichz vécny vyznam je vyjadien druhym ¢lenem spojeni‘. Exemplifikace
obsahuje vycet nejfrekventovanéjSich spojeni, ve kterych se dané verbum vyskytuje,
pricemz ke kazdému z nich byva uveden verbalni ekvivalent, pokud existuje, napf.
dostat dok. 17. jako sloveso s oslabenym vyznamem tvofi slovni spojeni, jejichZ vécny
vyznam je vyjadien druhym ¢lenem spojeni: dostat zdkaz, dostat rozkaz, piikaz, pokyn;
dostat strach vylekat se; dostat vztek rozzlobit se; dostat odvahu odvazit se; dostat trému;
dostat prileZitost, Sanci; dostat moZnost; dostat prednost byt upiednostnén, dostat milost
byt omilostnén,; dostat k dispozici moci disponovat, dostat jméno, ndzev byt pojmenovan,
kolokv. dostat avizo, echo, hldSku byt upozornén.

13.5.1.5.7 Vyklad skupin sloves tvofenych stejnym prefixem (napf. do-) nebo sufixem
(napt. -nout) je zpracovan analogicky. Obdobné pristupujeme k vykladu sloves v ramci
jednotlivych sémantickych tfid (napf. sloves vyjadfujicich zménu stavu, percepcnich
sloves, sloves pohybu, sloves manipulovéni, sloves zvuku).

1) Prefigovana slovesa. Slovesné prefixy vyjadiuji temporalni, lokalni a modalitni vyzna-
my. Pii sémantické analyze slovesnych prefixti se opirime o klasifikaci a terminologii
E. Sekaninové (1980), pficemz na Cesky jazykovy materidl je aplikujeme s urcitymi
modifikacemi (srov. Curdova — Kroupov4, v tisku). Zékladni zasady zpracovani vykladu
vyznamu prefigovanych sloves v ASSC ilustrujeme na slovesech s predponou do-.
Ptedpona do- u sloves znaci:
— zhlediska temporalnosti: ohrani¢eny priibéh déje — jeho ukonceni, napt. docvicit dok.
1. (kdo Il co; ~) dokonCcit cviCeni e prestat cviCit: gymnastky uZ docvicily; polovinu
sestavy musela docvicit bez hudby; (...);

274 Toto déleni se vztahuje k vétnésémantickym rolim valen¢nich doplnéni. U verb afficiendi je jev
déjem néjak pozménovan, zasahovan, manipulovan (napf. cistit Saty), verba efficiendi vyjadiuji, Ze jev
v roli patientu vznika nebo zanika (napf. cistit skvrnu) (viz napt. MC 3, 1987, s. 51).

275 Termin kategoridlni slovesa uzivime pro skupinu sloves, ktera se spojuji zejména se substantivy
abstraktni povahy; sloveso v platnosti kategorialniho slovesa ztraci ¢ast sémantickych ryst (jeho lexikal-
ni vyznam se oslabuje), pfi¢emz celkovy vyznam tohoto spojenti je slovesny (srov. Ivanova — Kyselova,
2012). Jako prototypickd se zde jevi multiverbalni spojent, tj. ta spojeni kategoridlniho slovesa se sub-
stantivem, kterd maji jednoslovné ekvivalenty motivacné souvisejici se substantivnim komponentem
(JaroSova, 2007, s. 94; srov. Vlkova, 1978).
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— zhlediska lokalizovanosti: ur¢eni mista konini déje — sméfovani k dosaZeni cile, napf.
dobrodit se dok. (kdo Il kam) brodénim se nékam dostat: dobrodit se ke brehu; (...);

— z hlediska zptsobu priabéhu déje: a) dodate¢né doplnéni na uréitou miru, doda-
tecné vykonani dé&je, napt. dolévat, dolivat ned. 1. (kdo Il co; co {¢im; jak; komu}) litim
doplilovat nadobu na potiebnou miru: sklenicky po kazdém pripitku dolival Sampari-
skym, (...) 2. (kdo ll co {kam; ¢im}) litim dopliiovat tekutinu: doléval vodu do chladice;
(...); b) dosazeni vysledku vynaloZenim usili, napt. dozvonit se dok. (kdo Il na koho;
kam; komu; ~; koho2) zvonénim na zvonek se nékoho dovolat, navazat kontakt s osobou
uvnitf, na druhé strané dvefi ap.: dozvonit se na sestru; (...); ¢) vykonani déje ve vel-
ké mifte, napt. dokopat dok. 3. (kdo Il koho4) region. expr. kopanim, tidery nohou velmi
ubliZit, zranit; syn. zkopat: gaunefi ho dokopali témér do bezvédomi; (...).

Opis pfedponového vyznamu je u mnoha sloves jedné sémantické tidy vyjadien
ste]nyml vykladovymi prvky, napt.:

dopravit: dokoulet dok. (kdo Il co {kam; odkud; odkud kam}) koulenim nékam dopravit:

tikolem bylo dokoulet obruc co nejddl; (...); dotahnout dok. 2. (kdo Il co, koho4 kam)

tazenim, vleCenim nékam dopravit * s namahou nékam dopravit: suil dotdhneme

k oknu; (...);

— dodatecné: dokoupit dok. (kdo Il co, koho4; co {komu; za ng&j. u¢elem; kde; pro koho; u koho;
od koho; za co}) dodatecné koupit; syn. prikoupit: dokoupit zdsoby; (...); dotridit dok.
(kdo Il co; co podle ¢eho) dodatecné roztiidit podle uritych kritérii: PET ldhve se rucné
dotridi podle barev; (...);

— dokoncit: dokrajet dok. (kdo Il co) dokoncit krajeni néceho: prdvé jsem dokrdjela
brambory; (...); docpat dok. 1. (kdo Il co) dokonéit cpani, plnéni néceho: docpal
slamnik a otrel si spokojené celo; (...);

— prestat: dohopsat dok. 1. (kdo Il ~) prestat hopsat: krdlicek dohopsal a pustil se do
mrkve; doznit dok. 1. (co Il ~) (o zvuku) pestat znit, utichnout: hudba doznéla; (...).270

2) V piipadé okamZitych sloves2”’ je ve vykladu vyznamu zdiraziiovana jednorazovost
provedeni déje, napt. bliknout dok. (co Il &im; ~; kdo Il ¢im) kratce zasvitit: bliknout baterkou;
(...); cuknout dok. 1. (kdo Il ¢im; s ¢im, s kym) prudce a kratce trhnout: cukla hlavou
dozadu; (...).

3) Do zna¢né miry sjednocenou vykladovou perifrazi maji i skupiny sloves stejné séman-
tické tridy,278 napt.:

276 Pti uziti prvkt dokoncit a prestat se fidime rozdilem mezi objektovymi a subjektovymi verby. Objek-
tové verba vykladame pomoci slovesa dokoncit s doplnénim verbalniho substantiva, subjektova pomoci
prestat a zakladového slovesa. Slovesa s moZnosti subjektové i objektové vazby jsou vyloZena prostied-
nictvim obou perifrazi a v ramci sémantické struktury slovesa je uvadime jako vyznamové odstiny,
napt. dolepit dok. 1. (kdo Il co; ~) ,dokonCit lepeni ¢ prestat lepit".

277 Mezi okamZita slovesa se fadi dokonavé slovesa nesouci vyznam jednordzového provedeni d&je
v kratkém casovém useku. Tato slovesa 1ze usouvztaznit s nedokonavymi slovesy ze stejného slovotvor-
ného hnizda vyjadfujicimi opakovani aktu obsazeného v okamzitych slovesech, napt. bodnout dok. —
bodat ned., cinknout dok. — cinkat ned. V ASSC jsou tyto dvojice slov propojeny zptisobem analogic-
kym k propojovani vidovych korelatt, coz poskytuje uzivateli komplexnéjsi informaci o slovotvornych
souvislostech téchto slov. Na rozdil od ,,pravych® vidovych protéjski se vyklad vyznamu téchto propo-
jenych sloves (resp. jejich jednotlivych vyznamu) lisi; kromé rysu dokonavost — nedokonavost obsahuji
okamzita slovesa sémanticky priznak jednorazovosti, jejich nedokonavé protéjsky priznak opakovanosti.
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a) Slovesa vyjadrujici zménu stavu jsou vyloZena pomoci opérného slova szt se / std-
vat se, napt. cervivét, cervavét ned. (co Il ~) stavat se Cervivym, Cervavym: jablka cervi-
véla; (...); zbohatnout dok. (kdo Il ~; z &eho; na ¢em, na kom; jak; &im; o kolik) stat se bohatym,
ziskat penize, majetek, bohatstvi; op. zchudnout: zbohatl na obchodech s pozemky; (...).

b) Opérnym slovem ve vykladu percepcnich sloves je nejcastéji sloveso vnimat, napf.
Cichat, kolokv. expr. ¢uchat ned. 1. (kdo Il co) vnimat ichem, citit: Cichat viini; (...).

c) Slovesa pohybu vykladame zpravidla prostfednictvim opérnych slov pohybovat se,
dostat se, jit, chodit ap., napt. béZet ned. 1. (kdo Il kde; kudy; odkud; jak; ~) rychle se pohy-
bovat za pravidelného stfidani nohou, a to tak, Ze se v urcitém okamzZiku ani jedna noha
nedotyka zemé: chlapci béZeli parkem; (...); dobrodit se dok. (kdo Il kam) brodénim se
nékam dostat: dobrodit se ke brehu; (...); belhat se ned. 2. (kdo Il kam; odkud; odkud kam;
kudy; kde) expr. pomalu nebo s namahou jit: pomalu se belhal pryc; (...); batolit se ned.
1. (kdo Il kde; kudy; ~) (zprav. o d&tech) jit, chodit, pohybovat se nejistym krokem, neohrabané,
kolébave: u nohou se jim batoli malé déti; (...).

d) Ve vykladu sloves manipulovani je uZito opérych slov dopravit ap., napt. donést dok.
1. (kdo Il co, koho4 {komu; komu za ngj. i¢elem; kam}) dopravit nékam zprav. nesenim; syn.
ptinést: donesl ji sklenici vody; (...); brat ned. 1. (kdo Il co, koho4 {odkud; jak}; co &im; co)
uchopovat, prip. i pfemistovat néco rukama, nastrojem ap.: bral Spinavé talive ze stolu; (...).

e) U sémantické tfidy sloves oznacujicich zvuk se vyclenuji tfi zdkladni vyznamy, pro
néz uzivame zpravidla nasledujici vykladové perifraze:
,vydavat (n&jaky) zvuk, napt. bzucet ned. 1. (kdo, co Il ~) (o hmyzu, pfistrojich ap.) vydavat
znély, sykavy zvuk znéjici jako bzz: moucha bzucela na okné; (...);
— ,zpusobovat (néjaky) zvuk®, napf. brinkat ned. 2. (kdo, co Il &m; ¢im o co) zpisobovat
nécim pronikavé, oste zvonivé, cinkavé zvuky; syn. fincet: brinkat nddobim; (...);
— ,znit (n&jakym) zvukem*, napf. dunét ned. 2. (co ll ¢im; ~) znit silnym, hlubokym, tupym
zvukem: chodbou dunély kroky; (...).

Jedno sloveso miize ve své polysémni struktufe zahrnovat vice t€chto vyznamd, napf.
rachotit ned. 1. (co Il kde; ~) vydavat pronikavy hfmotny, dunivy zvuk: v ddlce vyhruzné
rachotil hrom; (...) 2. (kdo, co Il &m; s ¢im) néjakym nastrojem zpisobovat pronikavy
hifmotny, dunivy zvuk: déti rachoti fehtackami; (...).

V nékterych ptipadech se u téchto sloves lexikalizuje sekundéarni vyznam ,verbdlné
se projevovat®, ktery se vztahuje k ¢lovéku, napt. broukat ned. 1. (kdo Il ~) (0 malém dit&ti)
vydavat neartikulované zvuky naznacujici spokojenost: miminko leZelo v postylce a tise
si broukalo; (...) 2. (kdo Il co; ~) nezfetelné, slabé zpivat: pri holeni si broukal jakousi
melodii; (...).

13.5.2 Zpracovani reflexivnich sloves a reflexivnich konstrukei v ASSC

13.5.2.1 Popisu funkci reflexivniho elementu se/si a problematice reflexivnich sloves je
vénovana fada teoretickych praci (napt. Kopecny, 1954; Panevova, 1999a), aZ na vyjimky
(napt. Sticha, 1975; Jarosova, 2003) se viak uvedenou problematikou nezabyvaji z hle-
diska lexikografického. Stru¢né zminky o technice zpracovani reflexivnich sloves 1ze najit

278 Oporou pro ¢lenéni a terminologii byly nasledujici klasifikace sémantickych tfid sloves: Dane§ —
Hlavsa, 1981; Grepl — Karlik, 1998; Ivanova — Sokolova — Kyselova, 2013; MC 3, 1987 atd.

119



KAPITOLY Z KONCEPCE AKADEMICKEHO SLOVNIKU SOUCASNE CESTINY

ve Smérnicich pro vypracovdvdni rukopisu SSJIC (1957, s. 125b) a v 1. vydani SSC (s. 788),
zvoleny lexikologicko-lexikograficky piistup je vSak ziejmy piedevS§im ze zpracovani
konkrétnich hesel, tfebaZe nékteré typy reflexiv nebyly zpracovany zcela jednotné.

Reflexivni element se vystupuje v Cestiné v tloze 1) tvarotvorného morfému, 2) pado-
vého tvaru zvratného zdjmena, 3) slovotvorného morfému, 4) vyznamové prazdného
komponentu reflexiv tantum. Vyraz si plni pouze funkce 2), 3) a 4). Pfipojenim tvarotvor-
ného morfému se k tvaru 3. (vyjimecné i 2.) osoby se tvoii reflexivni formy slovesné.
Péadovy tvar zajmena se/si vytvati ve spojenti s tranzitivnimi slovesy reflexivni konstrukce.
Slovotvorny, popf. vyznamové prazdny morfém se/si je stavebnim prvkem reflexivnich
sloves.

13.5.2.2 Reflexivni formy slovesné a reflexivni konstrukce se v PSIC, SSIC a SSC uva-
dély v exemplifikaci u pfisluSnych sloves nereflexivnich (v pfipadé, Ze byly vyhodno-
ceny jako typické, uzudlni, srov. napt. umyt se). Odvozend reflexivni slovesa byla v PSIC
zpracovavéna jako vyznamy sloves nereflexivnich, v SSJC a SSC predstavovala samo-
statné heslarové polozky (srov. napt. hndt se, hromadit se). Reflexiva tantum (napt. bt se)
se v PSIC, SSIC i SSC popisovala v samostatnych heslech.

13.5.2.3 Reflexivni formy slovesné, reflexivni konstrukce a reflexivni slovesa se v ASSC
zpracovévaji obdobné jako v SSIC a SSC. Teoretickym i praktickym problémem je sta-
noveni hranice mezi reflexivnimi konstrukcemi a reflexivnimi slovesy (srov. niZe).

1) Reflexivni element se ve funkci tvarotvorného morfému

Reflexivni formy slovesné se tvoii a) od pfedmétovych sloves tranzitivnich (diim se opra-
voval dva roky), b) od predmétovych sloves intranzitivnich, ptip. od sloves bezptfedméto-
vych (pak maji formu inkongruentni: miuvilo se o tom dlouho; tancovalo se aZ do noci).
Reflexivni formy slovesné v ASSC uvéadime v piikladové ¢asti hesla, pokud je jejich uZi-
vani pro dané sloveso typické.

2) Reflexivni element se/si jako padovy tvar zvratného zajmena
a) Typ videt se (v zrcadle)
Spojeni typu videt se (v zrcadle), nendvidét se, kritizovat se se tradi¢né vykladaji jako
syntaktické konstrukce; srov. napt. Havranek (1928), Kopec¢ny (1954), Panevova (1999a).
Vyraz se je interpretovan (morfologicky) jako kratka varianta zdjmena sebe, resp. (syn-
takticky) jako primy objekt slovesa. Argumentem ve prospéch uvedeného pojeti je stii-
déani dlouhych a kratkych tvar zvratného zajmena: vidél jsem se v zrcadle x videl jsem
v zrcadle sebe i Petra. O tom, Ze vyraz se v téchto pfipadech neni plnohodnotnym vétnym
¢lenem, svédci naopak to, Ze adjektivni doplnék nema formu akuzativu, srov. videél se
(v tom zrcadle) cely x sebe vidél celého.

Konstrukce typu vidét se v ASSC uvéadime v relevantnich pripadech v exemplifikaci
u prislusného nereflexivniho slovesa.

b) Typ umyt se

Jiny charakter maji zvratné konstrukce oznacujici fyzické akce, zejména z oblasti osobni
hygieny, péce o t€lo ap.: umyt se, oholit se, ucesat se, obléct se, previéct se aj. Mezi
reflexivni konstrukci a pfisluSnym nereflexivnim slovesem je jemny denota¢ni rozdil:
charakter fyzické akce je ovlivnén tim, zda ji clovék vykonava na sobé samém, nebo na
druhé osobé.27 Konstrukce typu umyt se, oholit se aj. se navic — na rozdil od konstrukci
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(umyt nékoho, oholit nékoho ap.), takZe mohou byt vnimany jako samostatné lexikalni
jednotky. Podle A. JaroSové (2003) je vyraz se v konstrukcich typu umyt se slovotvor-
nym morfémem, kterym se od nereflexivniho slovesa odvozuje nova lexikalni jednotka.
Autorka ovSem stejné hodnoti i ptipady typu videét se, kritizovat se.?30 Jeji pojeti navic
nezohlediiuje, Ze typy umyt se a umyt sebe jsou denotacné totozné (neni zfejmé, proc¢
by umyt se mélo byt reflexivnim slovesem a umyt sebe reflexivni konstrukci, kdyz se
vyznamovy rozdil mezi obéma typy tyka jen aktudlniho ¢lenéni).28! Piesnéjsi je ziejmé
stanovisko P. Karlika (ESC, 2002, s. 415): spojeni typu umyt se nalezi podle n&j do pie-
chodného pasma mezi reflexivnimi konstrukcemi typu videét se a reflexivnimi slovesy.

PrestoZe jsou spojeni typu umyt se typem pifechodnym, svym gramatickym a vyzna-
movym charakterem maji bliZe k reflexivnim konstrukcim neZ k reflexivnim slovestim.
V ASSC je proto zpracovavame stejné jako konstrukce typu vidét se, tj. uvadime je
v exemplifikaci u slovesa nereflexivniho.282

¢) Typ nendvidét se (navzdjem)
Jako kratky tvar zvratného zajmena interpretujeme v ASSC vyraz se také v piipadech,
kdy vyjadiuje reciprocitu. V konstrukcich s reciprocnim vyznamem se totiz uplatiiuji
stejnd slovesa jako v konstrukcich, v nichZ zvratné se vyjadiuje referencni identitu
mezi patientem a pivodcem déje. Nékteré véty proto mohou byt viceznacné. Napft. vétu
Otec a matka se nendvideli 1ze interpretovat prinejmensim trojim zpisobem: a) otec
nendvidél matku a matka nendvidé€la otce (recipro¢ni vyznam), b) otec nendvidél sam
sebe a matka nendvidéla sama sebe (zvratny vyznam), c) otec a matka nendvidéli sami
sebe jako dvojici (zvratny vyznam). Od reciprocity vyjadfené gramaticky je nutno odli-
Sovat reciprocitu lexikalizovanou ve vyznamu slovesa (podrobnéji viz nize bod 4).
Gramatick4, nelexikalizovana reciprocita je v ASSC v relevantnich p¥ipadech zachy-
cena v exemplifikaci u pfislusného nereflexivniho slovesa.

d) Typ koupit si
Analogicky jako akuzativni se v konstrukcich typu vidét se, nendvidet se je tfeba hodnotit
dativni si v konstrukcich typu koupit si auto, objednat si kdvu. Vyraz si v téchto piipa-

279 Srov. napt. obout x obout se: zatimco véta matka obula dité vyvola nejspise predstavu situace, v niz
matka pomoci rukou nasadila ditéti boty, véta matka se obula predstavu zapojeni rukou neasociuje
(srov. matka si obula lodicky — d&j mohl prob&hnout napt. tak, Ze matka do bot pouze vklouzla chodidly).
Podobné naprt. matka osprchovala dité x matka se osprchovala.

280 7 citovaného textu to vyplyva pouze nepfimo: autorka vedle sebe uvadi piiklady umyvar sa, pozoro-
vat sa (tamtéz, s. 207n.).

281 U sloves typu umyit je podminkou pro uZiti dlouhého tvaru pfitomnost vyznamu sluovani (umyla sebe
i déti) nebo kontrastu (sebe umyla, déti ne). Slovesa typu vidét mize dlouhy tvar zajmena rozvijet i tehdy,
je-li jeho funkci prosté zduraznéni zvratnosti déje; v takovém piipadé je ovsem dlouhy tvar licencovan
pritomnosti zdjmena sdm. Srov.: nendvidél (sam) sebe i svou rodinu x nendvidel sam sebe za chyby,
kterych se dopustil | ? nendvidél sebe za chyby, kterych se dopustil. Lze to vysvétlit tak, Ze pro slovesa
typu umyt je zvratnost déje natolik obvykla, Ze jeji zdlraziiovani by v komunikaci ptisobilo nepatii¢né.
282 Nektef{ autofi (P. Karlik, 2000; K. Oliva, 2001; L. Vesely, 2013) poklddaji vyraz se v konstrukcich typu
videét se, umyt se za tvarotvorny morfém, byt uvedeny termin vyslovné neuZzivaji. Zptsob zpracovani
t&chto konstrukci v ASSC neni s uvedenym pojetim v rozporu: pokud by napf. umyt se bylo tvarem
slovesa umyit, uvadélo by se podobné jako reflexivni formy typu (ditm) se stavi pouze v ptikladové Casti
hesla (reflexivni tvary a reflexivni konstrukce zachycujeme v ASSC analogicky).
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dech vyjadfuje, Ze beneficient déje je referencné identicky s piivodcem déje. Zvratné si
se stfida s dlouhym tvarem sobé za stejnych podminek, které plati pro dvojici se — sebe.
Srov.: koupil synovi auto — koupil si auto — koupil sobé i synovi auto.

Reflexivni konstrukce dativniho typu v ASSC uvédime stejné jako reflexivni kon-
strukce akuzativni v exemplifikaci u piisluSnych sloves nereflexivnich. Analogické
zpracovani 1ze odiivodnit (mimo jiné) vyznamovou paralelnosti nékterych konstruket,
srov.: oholit se x oholit si vousy; ucesat se x ucesat si vlasy.283

3) Reflexivni element se/si ve funkci slovotvorného morfému
a) Typ hnadt se
Pokud se reflexivni element se kombinuje se slovesy oznacujicimi zptisobovani pohybu
(hndt) nebo zménu polohy (obrdtit, posadit), vyjadiuje, Ze subjekt vykonava déj ,,sam se
sebou®, tj. z vlastni vile se hybe nebo méni polohu. Pivodce déje tedy neni soucasné
jeho objektem (utvotené sloveso je bezpfedmétové), nerealizuje déj ,,sam na sobé* jako
v ptipadé konstrukci typu videt se, umyt se.

Reflexivni slovesa typu hndt se zpracoviviame v ASSC jako samostatn hesla.

b) Typ zabit se

Slovotvornym morfémem se se odvozuji z akénich sloves slovesa neakcni. Subjekt

reflexivniho slovesa ma povahu:

— Zivého nositele déje: d&j neni subjektem kontrolovan, neni podiizen jeho vili, je neza-
mérny. Utvorené sloveso (stejné jako sloveso zakladové) zpravidla oznacuje jev pro
Clovéka nepfiznivy, nezadouci: zabit se, zranit se, pichnout se, spdlit se aj. Slovesa
s Zivym nositelem déje jsou homonymni s konstrukcemi ,,akéni sloveso + zajmeno se®,
srov. zabil se pddem ze strechy x zabil se skokem ze strechy;

— nezivého nositele déje: zatimco pro slovesa typu zabit se, zranit se ap. plati, Ze jejich
subjekt je za pfislusny déj odpovédny, zptisobuje jej — zpravidla néjakou svou zameér-
nou ¢innosti, ktera se z kontextu miiZze vyrozumivat pouze implicitn€, napt. maminka
se fizla (pri krdjeni brambor) —, subjekt sloves rozbit se, odlepit se, hromadit se aj.
je vystaven déji pusobenému rtiznymi externimi Ciniteli (p7i silném vétru se okno
rozbilo, pri desti se v nddrZi nahromadila voda).

Uvedena reflexivni slovesa v ASSC zpracovavame jako samostatné hesldfové polozky.
Reflexivni konstrukce homonymni s reflexivnimi slovesy uvadime v exemplifikaci u sloves
nereflexivnich, aniZ bychom na homonymii obou prostiedkil vyslovné upozoriiovali
(srov. vySe dvoji uziti vyrazu zabit se).

¢) Typ délat se (s néc¢im), brodit (se)

Ve spojeni s nékterymi nedokonavymi tranzitivnimi slovesy vyjadiuje morfém se zvy-
Senou miru usili. Na rozdil od vyse uvedenych typu reflexiv (hndt se, zabit se, rozbit se)
pri této derivaci nedochazi k zablokovani pozice pro vyjadieni patientu — objektové do-

o

plnéni je pouze realizovano jinou padovou formou, srov. délat néco — délat se s nécim;

283 Vyraz si zde vystupuje ve dvoji sémantické roli: vyjadiuje koreferenci mezi a) subjektem a bene-
ficientem déje, b) subjektem a posesorem (vlastnény predmét je vyjadien akuzativnim tvarem jména).
(Srov. odliSnou situaci v anglicting, kde je subjekt slovesa ztvarnén pouze jako posesor: he combed his
hair.) Z toho divodu by bylo tézko pfijatelné povazovat spojeni oholit si, ucesat si ap. za samostatné
lexikélni jednotky.

122



VYKLAD VYZNAMU PODLE SLOVNICH DRUHU

nést néco — nést se s nécim. Vyznam zvySeného usili 1ze identifikovat také u sloves,
ktera nereflexivni akuzativni protéjSek nemaji — nereflexivni podoba slovesa je v téchto
pfipadech pouze variantou reflexiva, srov. starec (se) belhal po ulici o berlich; podobné
Splhat (se), brodit (se) aj. K vypous§téni vyrazu se dochazi rovnéz u sloves, kterd vyznam
zvySeného usili nevyjadiuji: chumelit (se), jiskrit (se).

Reflexivni slovesa s vyznamem zvySeného tsili v ASSC zpracovavame jen v piipadg,
Ze jsou dostatecné uzualizovand. Pokud je reflexivni element se fakultativni, uvadime
jej v zavorce v ramci slovesného lemmatu.

d) Typ sedet si

Vyraz si je slovotvornym morfémem rovnéz v pfipadech, kdy vyjadiuje zajem na déji,

prozivani déje: sedet si, leZet si, plavat si. Jde o slovesa, kterd vesmés neumoziiuji doplné-

ni beneficientu, takZe uvedena spojeni nelze interpretovat jako syntaktické konstrukce.

Reflexivni sloveso nékdy doprovazi ¢astice to: zvesela si to Slapal do kopce.
Vzhledem k tomu, Ze jde o tvofeni zna¢né okaziondlni, zafazujeme prislusna reflexiva

do heslate ASSC pouze vybérove.

e) Typ zamyslet se, napracovat se

Reflexivni element se nékdy jako derivacni formant neuziva samostatné, ale ve spojeni

s prefixem, srov. napt. za- se, na- se: myslet — zamyslet se; pracovat — napracovat se.
Slovesa utvofena cirkumfixy s reflexivnim komponentem v ASSC zpracovaviame jako

samostatné heslafové polozky.

4) Reflexivni element se/si jako soucast reflexiv tantum

Jako reflexiva tantum se oznacuji slovesa, kterd v soucasné cestiné nereflexivni protéjsek
bud nemaji (bdt se, smdt se), nebo se uziva ve zcela jiném vyznamu (chovat se), srov. ESC
(2002, s. 415).

K reflexivim tantum patfi i néktera slovesa s vyznamem recipro¢nim: hddat se,
povidat si. Testem pro rozliSeni reciprocity gramatické a lexikalizované je (ne)moZnost
rozvit pfislusné sloveso adverbiem navzdjem, srov.: oba muZi se navzdjem nendvidi x
*oba muZi se navzdjem hddaji, oba muZi si navzdjem zdvidéji x *oba muZi si navzdjem
povidaji.

Reflexiva tantum v ASSC zpracovavame jako samostatné heslafové polozky.

13.6 Deadjektivni prislovce: prislovce z desubstantivnich a primarnich adjektiv
13.6.1 Vychodiska popisu

13.6.1.1 Pro ASSC se pfijima zdsada zaznamendvat viechna deadjektivni adverbia
v samostatnych heslovych statich. Touto zasadou se lisi pistup ASSC k popisu adverbii
od pristupu dosavadnich vykladovych slovnikti soucasné &estiny. V SSIC a SSC jsou
adverbia souvztaznd s adjektivy prevazné hnizdovana, v PSJC se sice zaznamenavaji
v samostatnych heslech, ale pfi jejich vykladu se velmi Casto uziva odkaz k souvztaznému
adjektivu. (Podrobné&ji o pristupu SSJIC, SSC a PSJC k piislovcim z desubstantivnich
a primarnich adjektiv viz 13.6.1.4.)

13.6.1.2 Deadjektivni adverbia se v naSich mluvnickych a slovotvornych popisech nej-
Cast&ji pojimaji a vymezuji jako adverbia odvozen4 z adjektivnich zdkladia (MC 1, 1986,
s. 438), resp. jako adverbia vznikajici transpozici pomoci slovotvornych formantt slovné-
druhové charakteristiky -e/-¢, -y, -o a sufixu -ky (ESC, 2002, s. 26). Pii jinych pojetich
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se akcentuje hledisko formalni a sémantické souvislosti adverbia a adjektiva. Vztah
adverbia k adjektivu se vystihuje charakteristikou, Ze adverbia maji ,,zaklad i vyznam
ptibuzny s pfidavnymi jmény* (Havranek — Jedlicka, 1981, s. 306), nebo ,,Ze adverbium
a adjektivum jsou dvé rovnob&zné formy jedné lexikélni jednotky* (MC 1, 1986, s. 436).
Z hlediska synchronnich slovotvornych vztaht i s ohledem na aspekty slovnédruhové
a sémantické se jevi adekvatnéjsi vychédzet z obecnéjsiho pojeti, tj. z formalni a séman-
tické souvislosti, spojitosti adverbii s adjektivy.284 — Uzivame-li charakteristik ,,adverbia
z primarnich adjektiv*, ,,adverbia z desubstantivnich adjektiv*, jsme si védomi, Ze tyto
charakteristiky vychazeji z odliSného pristupu.

13.6.1.3 Deadjektivni pfislovce se z hlediska slovotvorného, konkrétné podle zaklado-
vého adjektiva, ¢leni na piislovce: a) z adjektiv prvotnich, neodvozenych (mily — mile),
b) z adjektiv desubstantivnich, dale vnitiné clenénych (chlapecky — chlapecky, lisdcky
— liSdcky, vesnicky — vesnicky atd.), c) z adjektiv deverbativnich (dékovny — dékovné,
slySitelny — slysitelné, zajimavy — zajimavé, opétovany — opétované), d) z adjektiv
sekundérnich (miloucky — miloucce, prehezky — prehezky, pologramotny — pologra-
motné, predminuly — predminule), e) z adjektiv tvorenych ze zdjmen, Cislovek, pfislovci,
citoslovci (dvojity — dvojité, bezdécny — bezdécné, sakramentsky — sakramentsky),
f) z adjektiv sloZenych (vysokoskolsky — vysokoskolsky).285 Zizeni popisu lexikografic-
kého zpracovani deadjektivnich adverbii na adverbia z primarnich adjektiv (ddle ADVprim)
a na adverbia z desubstantivnich adjektiv (ddle ADVsubst) vychazi z potfeby ukazat
specifiku lexikografického popisu jednotlivych typu. Proto také probirime ADVprim
a ADVsubst oddélené a k jejich lexikologicko-lexikografické charakteristice pfistupujeme
diferencované.

13.6.1.4 V SSIC a SSC se pievazné uziva u obou typi adverbii hnizdovani, v PSIC se
poddvaji jako samostatna hesla. SSJIC zaznamendva adverbia v samostatnych heslech,
jde-li o adverbia k synchronné nemotivovanym jakostnim adjektiviim jako dobre, rychle,
nizce, o adverbia typu daleko ap. V takovych piipadech se pak u zakladového adjektiva
podava odkaz na adverbidlni heslo, napt. dobry (...) — prisl. dobie v. t. — V SSC se set-
kdvéame s obdobnymi postupy. Adverbia typu rychle, dobre se v SSC na rozdil od SSIC
hnizduji.

V SSJC se jednotlivé vyznamy adverbia signalizuji grafickym ¢lenénim piikladii,
jejich fazenim, uzivanim dovykladu a dal$ich lexikografickych technik. Srov. napf. sla-
by (...) — piisl. slabé: s. stisknout ruku; — s. se branit; — s. pusobit; — s. nanaset barvu;
s. obeslana soutéz necetné n. nekvalitng; — muzstvo zahralo s.; — s. znit; s. fialova zaf (Zey.); —
s. zasadity roztok; slabo (...).

284 7 formélni a vyznamové souvztaznosti adverbii s pfidavnymi jmény vychazi F. Miko (1961).
Explicitné o korelativnosti kvalifikacnich adverbii s kvalifikacnimi adjektivy hovori M. Dokulil (1982,
s. 269), o prislovcich pravidelné korelovanych s adjektivy v ramci sémantického pole jakosti (kvality)
Z. Skoumalova (1989). Srov. téZ pojeti M. Komarka, in Dane§ — Komarek — Grepl — Mrazek — Hausen-
blas — Hlavsa — Korensky (1975, s. 33-36). — Je tieba také piipomenout analyzou jazykového materidlu
podloZeny nazor J. Sikry (1991, s. 15), Ze ,,doteraz prevlddajiica predstava o smere derivécie AJ [adjek-
tivum] — AD [adverbium] neodzrkadluje primerane vztahy tychto dvoch slovnych druhov. Na zaklade
sémantickych a syntagmatickych vztahov medzi adverbiami a adjektivami pri Casti prisloviek sposobu
a zretela mozeme predpokladat prvotnost adverbii voci adjektivam.®.

285 Podané ¢lenéni a usporadani adverbii vychazi z MC 1 (1986, s. 437-445).
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V PSJC se zachycuje vyznam ADVprim a ADVsubst nékolika zpiisoby. UZzivé se
vyklad slovotvornym poukazem k heslu se zakladovym adjektivem (tomuto postupu se
davé prednost), napt. bile prisl. ,k bily‘, chlapecky prisl. .,k chlapecky‘, i vyklad zaloZeny
na kombinaci odkazu a synonyma, napt. mistrovsky piisl. .k mistrovsky; mistrné, doved-
né‘. U ADVprim se také uplatiiuje vyklad pomoci synonym (popf. ve spojeni s antony-
my), napt. bystre piisl. ,rychle, Cerstvé (op. zvolna, pomalu)‘; u ADVsubst se objevuji
typové perifraze, napt. ob¢ansky piisl. ,jako obCan‘, nékdy v kombinaci s odkazem,
napf. oslovsky piisl. .k oslovsky; po zptisobu osla“.

13.6.2 Vyklad vyznamu ADVsubst v ASSC286

13.6.2.1 Vymezeni a klasifikace ADVsubst

Prislovci z desubstantivnich adjektiv se rozumé;ji adverbia odvozena konverzi od adjektiv
tvofenych ze substantiv. Vzhledem k tomu, Ze ,,[s]émantika konvertovanych adverbii je
velmi Siroka“ (MC 1, 1986, s. 436), Ze ,,[z]dkladové adjektivum tu funguje vlastné jako
prostiednik, vlastnim motivaénim zakladem je piislusné substantivum® (MC 1, 1986,
s. 438), je pro lexikograficky popis specifikace vyznami ADVsubst otdzkou klicovou.
Lze ptfipomenout, Ze po strance sémantické, podle druhu ,,0kolnostniho* ptiznaku jsou
ADVsubst fazena mezi prislovce zptisobova (MC 1, 1986, s. 438; PMC, 1995, s. 538),
resp. mezi piislovce zptisobu v Sirokém smyslu MC 2, 1986, s. 190), tj. mezi prislovce
s vyznamem ,zpisobu‘, nebo pfislovce s okolnostnim vyznamem ,zplisobu‘ a ,zfetele’
(ESC, 2002, s. 26). MC 2 (1986, s. 190) je uvadi mezi piislovci vlastniho zptsobu,
zietele a priciny (divodu a tcelu). — Podle slovotvorného vztahu k sémantickému typu
adjektiv, na jejichZ zdkladé vznikaji, se klasifikuji jako adverbia vztahova (relacni)
(MC 2, 1986, s. 191).287 — P¥i vnitini klasifikaci ADVsubst se rozliSuji p¥islovce zpiiso-
s vyznamem prostfedku a zietele (Knappova, 1973; podobné MC 1, 1986, s. 438).

Pii vykladu vyznamu ADVsubst vychazime z toho, Ze ADVsubst, stoji-li sama o sobg,
mimo kontext, maji v§eobecny vyznam (poukazuji k zdkladovému substantivu ozna-
Cujicimu pojmenovaci pfiznak) a v zavislosti na syntakticko-sémantické vystavbe véty,
na kontextu, ve kterém vystupuji, na lexikalni sémantice motivujicich slov, na sémantické
spojitelnosti s ur¢ovanymi slovesy, adjektivy a adverbii vyjadiuji sémantické specifikace
razného stupné konkrétnosti: typové (strukturni) vyznamy, typové vyznamy vazané na
urcitd adverbidlné-verbalni spojeni, lexikalizované vyznamy i vyznamy individualni,
kontextové. Srov. napr. typovy zietelovy vyznam adverbia ¢tenarsky ,z hlediska Ctenare*:
Ctendrsky vdécnd témata; pesticidné s vyznamem ,Gc¢inku‘ ve spojeni se slovesem
pusobit; barokné ve vyznamu ,vyumélkované, prepjaté‘: barokné kvétnaty jazyk aj.

Na zéklad¢ typickych, opakujicich se vyznamovych konkretizaci vycleniujeme typové
vyznamy adverbiiZss.

286 P¥j podévani vyznamu adverbii se v této &ésti popisuji jednotlivé vyznamy, neuvadi se jejich pozice
v polysémni struktufe hesla; z tohoto divodu se neodkazuje ani k ¢islu vyznamu zakladového slova.
Neregistruje se ani (ne)uiplnost exemplifikacni ¢asti daného vyznamu. O polysémii viz 13.6.2.5.

287 Oznaceni vztahovd piislovee se v zdsadé tyka adjektiv, s nimiZ se adverbia poji, nikoli sémantiky
adverbii. Napt. zpravodajsky 1ze pokladat za vztahové adverbium jen v pfipadé€ zarazovaciho vyznamu
(pracovat zpravodajsky ,pracovat jako zpravodaj‘), a nikoli v pfipadé charakterizacniho vyznamu
((o 0sob&) chovat se typicky zpravodajsky ,ptiznacné, charakteristicky pro zpravodaje®).

288 Srov. piistup M. Nébélkové (1993) pfi stanoveni sémantickych typd vztahovych adjektiv.
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13.6.2.2 Klasifikace sémantickych typa ADVsubst
Adverbia z desubstantivnich adjektiv ¢lenime podle typovych vyznamu na:
1. adverbia vztahova:
1) Siroce vztahova: parlamentné: parlamentné schvdlit tistavu;
2) s vyznamem zafazovacim: brigadnicky: brigddnicky pracovat;
II. adverbia vztahové-kvalifikacni:
1) s charakterizatnim vyznamem: ufednicky: vymluvil se typicky iifednicky;
2) s podobnostnim vyznamem: profesorsky: tvdrit se profesorsky prisné; sametoveé:
sametové hladkd pokoZka;
III. adverbia s vyznamem zfetele: rozumové: rozumové vyspély; bakteriologicky: bak-
teriologicky zdvadnd voda;
IV. adverbia s vyznamem prostiedku, prostiednictvi: telefonicky: ozndmit nehodu tele-
Sfonicky; dotykové: dotykove ovlddané spotrebice;
V. adverbia s vyznamem ucinku: baktericidné: antibiotika piisobi baktericidné;,
VI. adverbia s vyznamem Casového uréeni: denné: noviny vychdzeji denné;
VIl.adverbia kvalitativni: mezKkovité: doZadovat se mezkovité pozornosti.

13.6.2.3 Vykladové postupy

Pfi vykladu vyznamu ADVsubst se uziva vyklad pomoci perifraze, a to jednak perifraze
vychézejici z lexikalniho vyznamu (lexikdlni perifraze), jednak perifrdze optené o typové
strukturni vyznamy ADVsubst (typové perifraze). Lexikalni perifraze se uZivaji v ptipadé,
Ze typovy (strukturni) vyznam adverbia je z riznych divodd v znaéném rozestupu s jeho
lexikalnim vyznamem, napf. bezbariérové ,bez bariér, bez prekazek ztéZujicich pohyb
télesné postizenych®, a dile v piipadé omezené lexikélni spojitelnosti, tj. je-li vyznam
adverbia vazan na ur€ované sloveso nebo adjektivum, jako napt. bakalarsky: bakaldr-
sky zamétené studium ,se zaméfenim na prvni stupeni vysokoSkolského studia‘. Typové
perifraze predstavuji zédkladni opis vztahovych, vztahové-kvalifikacnich a zfetelovych
adverbii.

Lexikalni synonyma, popt. dal$i synonymni prostiedky (predlozkové pady aj.) se uzi-
vaji pro doplnéni, dokresleni typového vyznamu zejména a) u Siroce vztahovych adverbii,
napf. jevistné ,ve vztahu k jevisti, na jevisti‘, a b) u vztahové-kvalifika¢nich adverbii
s podobnostnim vyznamem, napi. kobercové ,ve tvaru koberce, plo§né‘. Vyklad pomoci
synonym se uziva v opodstatnénych ptipadech u kvalitativnich adverbii s pfenesenym
vyznamem, napf. prkenné ,strnule, upjaté°.

13.6.2.4 Sémantické typy ADVsubst. Vyklad vyznamu

I. Adverbia vztahova

1) Adverbia Siroce vztahova

Siroce vztahovy vyznam vyjadiuji piislovce jako napf. koaliéné ve spojeni koalicné néco
projednat; arboristicky: oSetrit arboristicky stromy; predpisove: chovat se predpisové.
Adverbia Siroce vztahova maji ve spojeni s ur¢ovanym ¢lenem platnost prostfedku vyjad-
fujiciho Sirokou relaci, pri¢emz vSeobecné, bez specifikace poukazuji k substanci oznace-
né zdkladovym substantivem, napt. adverbium koalicné ve spojeni koalicné néco projed-
nat poukazuje ke ,koalici‘. Vyznamové konkretizace adverbia v syntakticko-sémantické
vystavbé véty umoziuji paralelni vyjadreni vyrazovymi prostredky, které explicitnéji
vyjadiuji napf. ,ptivodce déje‘ ap. (projednat smlouvu parlamentné — ,parlamentem,
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v parlamentu‘). Témito paralelnimi prostfedky Ize doplnit typovy vyklad (formulaci)
Siroce vztahového vyznamu, napt. koalicné ,na zdkladé koalice, v koalici‘.

2) Adverbia s vyznamem zafazovacim
Adverbia s typovym vyznamem ,,zafazeni podle druhu ¢innosti* (brigadnicky ,jako
brigadnik‘: brigddnicky pracovat; dealersky ,jako dealer‘: dealersky proddvat konek-
tory) vyjadiuji zatazeni subjektu, popt. charakterizuji jeho ¢innost (Sikra, 1991, s. 68).
Svym vyznamem a syntakticko-sémantickou funkeci jsou blizka subjektovému dopliiku
(Grepl — Karlik, 1986, s. 311).

Typovy vyznam lze vyjadfit vykladovou formuli ,jako + nézev osoby‘.289

I1. Adverbia vztahové-kvalifikacni
1) Adverbia s vyznamem charakteriza¢nim
Adverbia s charakterizaénim vyznamem se vyznacuji tim, Ze odkazuji k charakteristickym,
typickym vlastnostem osoby, véci ap., napt. urednicky: inspektori vypadali vitednicky
znamenajici ,jak je charakteristické, typické pro tfedniky‘. Adverbia se tvoii k nazviim
osob (otcovsky: tdta mu otcovsky domlouval), k vlastnim jméndm osob (bachovsky:
skladba naplnénd bachovsky hlubokym poselstvim), k nazvim véci, ¢innosti, kulturnich,
politickych, ekonomickych proudt, smérd aj. (baladicky: baladicky pochmurné dilo;
golfové: zahrdt uider golfove; euroskepticky: neutralita bez komentdre vyznéla euro-
skepticky), k nazviim mista a ¢asu (vesnicky: skupina vesnicky oblecenych muZii a Zen;
prazdninoveé: ulice jsou stdle prdzdninové poloprdzdné). Charakterizaéni vyznam
vyjadiuji také adverbia vztahujici se k nazviim s pfenesenym vyznamem: barbarsky
,priznacné, charakteristicky pro barbara (nekultivovaného, hrubého ¢lovéka)*: choval se,
pocinal si barbarsky.

Pro charakterizacni vyznam se uziva vykladova formule ,pfiznacné, charakteristicky,
typicky pro + nazev osoby, véci ap. ‘.

2) Adverbia s vyznamem podobnostnim
Adverbia s vyznamem podobnosti maji obdobnou derivacni bézi jako adverbia s charakte-
rizaénim vyznamem. Tvorii se k ndzviim osob a personifikovanych bytosti (profesorsky:
tvdrit se profesorsky; babickovsky: babickovsky vyhliZejici Zena; andélsky: andélsky
modré oci), k vlastnim jméntim osob (Svejkovsky: vypadal trochu $vejkovsky), k Zivo-
¢iSnym nazvam (kanarkoveé: kandrkové Zluty), k nazvam véci (v Sirokém smyslu)
(sametoveé: sametové hladkd pokoZka; mlécné: mlécné bild plet; ¢tvercové: ctvercové
sloZené prostéradlo), k nazvam Casu (dubnové: dubnové ndladové pocasi).
Podobnostni vyznam vyjadiuji také adverbia k jakostnim adjektivim s pfiponami
-ovity (spiralovité: spirdlovité tocend hiil), -ovaty (jedovaté: jedovaté vyhliZejici jodovd
tinktura), -ity (bahnité: plaz vypadd bahnité). (K tomu viz nize VII. Adverbia kvalitativni.)
Podobnostni vyznam se vyjadiuje vykladovymi formulemi ,jako + jméno osoby, véci
ap.‘, ,ve stylu, ,v rdzu‘, ,po zptsobu°, ,v duchu’, ,zpisobem pripominajicim osobu ap.*;
v ptipadé podobnosti na zdkladé barvy, tvaru Ize jako defini¢ni bazové vyrazy uzit vyra-
zy ,barva’‘, ,tvar‘; napt. mlécné ,v barvé mléka‘: mlécné bild plet; ¢tvercové ,ve tvaru
¢tverce, do tvaru Ctverce‘: ¢tvercové sloZené prostéradlo. Protoze pfislovce odkazuji

289 Nevyhodou spojky jako je jeji polyfunk&nost; o uZiti jako u doplitkovych urceni viz Danes (1985, s. 89).
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prostednictvim zdkladového substantiva k substanci, k jejim vlastnostem, které se s ni
obvykle spojuji, je mozné jejich vyjadienim doplnit, konkretizovat vyklad podobnostni-
ho vyznamu adverbia, naprt. kralovsky ,jako kral, vzneSené, velkoryse‘: snazil se tvdrit
nezicastnéné a krdlovsky diistojné; klaunovsky ,jako klaun, smésné‘; kazatelsky ,jako
kazatel, karavé, poucné®. (V jistém smyslu predstavuji podobnostni adverbia prechod
k adverbiim kvalitativnim vzniklym na metaforickém zédklad¢.)

Perifrazi je tfeba rozlisit adverbia spirdloveé — spirdlovité, ¢tvercové — Ctvercovité,
pohddkové — pohddkovité, napt. spiralové ,ve tvaru spirdly‘: spirdlové navinuty kovovy
pdsek x spiralovité ,podobné jako spirala, v podobé spiraly‘: zdbradli se spirdlovité std-
Celo dolii. U adverbii na -ovité, zejména v odborném vyjadfovani (podobné jako u adjektiv
na -ovity) byva potlacen jakostni vyznamovy odstin a do popfedi vystupuje srovnani.
V tomto pripadé se uplatiiuje perifraze ,ve tvaru...‘, napf. bankovité ,ve tvaru banky".

II1. Adverbia s vyznamem zietele
Zretelova adverbia charakterizuje vyznam ,se zietelem k ¢emu, vzhledem k ¢emu plati
déj, vlastnost, stav vyjadieny ur¢ovanym vyrazem* (Dane§ — Knappova, 1972, s. 108),
napf. bakteriologicky ,z hlediska bakteriologie, po bakteriologické strance‘: bakterio-
logicky zdvadnd voda; administrativné ,po administrativni strance‘: organizovdni sbir-
ky je administrativné ndrocné; ¢tenarsky ,z hlediska ¢tenaiti, po Ctenarské strance*:
Ctendrsky vdécnd témata.

Pro vyklad tohoto typového vyznamu se uZivaji perifraze ,z hlediska. .., ,se zfetelem
k...%, ,s ohledem na...*, ,po strance...", popt. ,co se tyCe...*, ,pokud jde o...".

IV. Adverbia s vyznamem prostiedku, prostiednictvi
Adverbia tohoto sémantického typu vyjadiuji vyznam ,prostiednictvim (resp. pomoci)
substance vyjadfené zakladovym substantivem* (srov. Sikra, 1991, s. 89), napf. telefo-
nicky ,prostiednictvim telefonu‘: telefonicky hldsit poruchy; dotykové ,pomoci, pro-
stiednictvim dotyku‘: dotykové ovlddané zarizeni.

Pro vyklad adverbii s vyznamem prostiednictvi, prostfedku se uZivaji zejména peri-
fraze ,pomoci ¢eho’, ,prostrednictvim ceho*.

V. Adverbia s vyznamem tcinku

Adverbia s vyznamem ,ucinku‘ jako baktericidné, pesticidné ap. jsou vazana na sloveso
pusobit. Pro jejich vyklad Ize uZit typovou perifrazi ,s adj. + u¢inkem*, napt. bakteri-
cidné ,s baktericidnim G¢inkem*, nebo lexikalni perifrazi, napt. pesticidné ,s u¢inkem
vyvolavajicim likvidaci neZadoucich rostlinnych a ZivociSnych organismui‘.

VI. Adverbia s vyznamem c¢asového urceni

Adverbia s vyznamem ¢asového urceni jako celotydenné, denné vychazeji z lexikalniho
vyznamu zdkladového slova, a proto je jejich perifraze rdzu lexikalniho, napt. denné
Jkazdy den‘: noviny vychdzeji denné.

VII. Adverbia kvalitativni

Mezi kvalitativni pfislovce v souboru adverbii vymezenych na zaklad¢ jejich slovotvor-
ného vztahu k desubstantivnim adjektiviim patii predné prislovce s kvalitativnimi vyznamy
vzniklymi sémantickymi posuny adverbii vztahovych (napf. prkenné ,strnule, upjaté*:
prkenné vysSel po schodech; prkenné se uklonil) a adverbii s podobnostnim a charakteri-
zaénim vyznamem (kralovsky ,bohaté, Sté€die*: odmeénil ho krdlovsky).
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Kromé nich mezi kvalitativni adverbia naleZi také ta adverbia, kterd jsou tvorena
z jakostnich adjektiv na -ovity, -ovaty, -aty, -ity atp., pficemzZ jejich kvalitativni v§znamy
vznikaji také na metaforickém zakladé: mezkovité ,tvrdosijné‘: doZadovat se mezkovité
pozornosti; jedovaté ,s isméskem, posmésné, jizlivé‘: fici néco jedovaté; Stavnaté
,obhrouble‘: Stavnaté naddvat.

13.6.2.5 Polysémie ADVsubst

ADVsubst jsou ve zna¢né mife polysémni. Jejich polysémie je jednak podminéna poly-
sémii zakladového substantiva, napt. babsky 1. pfizna¢né, charakteristicky pro baby 1
(staré Zeny): babsky uvdzany Sdtek; (...) 2. pfiznacné, charakteristicky pro baby 2 (Zeny,
Zenské): babsky si podrbat s kamarddkou; (...). Jednak se zaklada na pritomnosti riz-
nych typovych vyznamt v sémantice adverbidlnich lexému, napt. baletné 1. formou
baletu 1 (uméleckého tance): baletné zpracované Ravelovo Bolero; (...) 2. ptiznaéné,
charakteristicky pro balet 1 (umélecky tanec): baletné stylizovany pohyb; (...) 3. z hle-
diska baletu 1 (uméleckého tance), po baletni strance: skladba md baletné i hudebné své
nesporné hodnoty; (...).

V polysémni struktuie adverbii vystupuji (a jako samostatné vyznamy se podavaji)
vyznam Siroce vztahovy, zfetelovy, prostfedkovy, u¢inkovy a kvalitativni. ProtoZe hra-
nice mezi charakterizaénim a podobnostnim vyznamem adverbia nebyvaji vZdy dosta-
te¢né ostré, uvadeji se oba vyznamy v rdmci jednoho vyznamu spole¢ného a oddéluji se
specidlnim grafickym znakem (°). Toto zachyceni charakteriza¢niho a podobnostniho
vyznamu se tyka pfedevSim adverbii, kterd maji v zakladu apelativni jména osob nebo
vlastni jméno osoby. Napft. otcovsky pfiznacné, charakteristicky pro otce ® podobné jako
otec, zpusobem pripominajicim otce: fdta nds casto otcovsky kdral za riizné neplechy;
maly, obtloustly, otcovsky se tvdrici pdn; bachovsky pfiznac¢né, charakteristicky pro
tvorbu J. S. Bacha ¢ podobné jako u J. S. Bacha, ve stylu jeho tvorby: skladba naplnénd
bachovsky hlubokym poselstvim; bachovsky Sirokodeché téma slavné Mozartovy Fugy
¢ moll. Podobné lze zachytit i vyznam zatazovaci, tj. uvést jej v ramci jednoho spolec-
ného vyznamu spolu s vyznamem charakterizaénim nebo podobnostnim: novinarsky
jako novindf ¢ piiznacné, charakteristicky, typicky pro novinare: Pavel K. piSe novindrsky
ddl; redaktorka se chovala typicky novindrsky.

Pti pofadi poddvanych vyznamil 1ze postupovat od vyznamu vztahového, kvalitativné-
vztahového, zfetelového, prostfedkového, ucinkového k vyznamu kvalitativnimu.

13.6.3 Vyklad vyznamu ADVprim v ASSC

13.6.3.1 Vymezeni ADVprim

K adverbiim z primarnich adjektiv fadime pfislovce souvztazna po forméalni a sémantické
strance s adjektivy (v synchronnim smyslu slova) prvotnimi, neodvozenymi,2%0 kvali-
tativnimi, pivodu domaciho,?! napft. bile, Cisté, kysele, mile, mladeé, slepé, tise, trpce.

290 K (synchronng) prvotnim, neodvozenym jakostnim adjektiviim se pfimykaji pfidavnd jména, kterd
maji slovotvornou motivaci jiz silné zastienou, napt. kropenaty (od kropeny), Sedivy (od Sedy) (srov. jejich
vyklad v TS 2, 1967, s. 286-287), smutny (od smuititi) (stov. Travnicek, 1951, s. 362) ap. Ve shodé s MC 1
(1986, s. 437) zarazujeme s nimi souvztazna prislovce mezi pfislovce z primarnich adjektiv.

291 MC 1 (1986, s. 437-438) fadi k pfislovcim ,,z adjektiv prvotnich, neodvozenych* také adverbia
k pfidavnym jméniim prejatym, napr. redlné, adekvdtné, expresivné ap.
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Soustfedime se zde na ADVprim kvalitativni a ¢astecné i mérov4, tzn. na adverbia, kte-
rd — vidéno z hlediska sémanticko-syntaktického — vyjadiuji inherentni rysy (vlastnosti)
obsahu slovesa, adjektiva a adverbia, tj. kvalitu, kvantitu a intenzitu.292.293 K adverbiim
ve funkci predikativ (chladno, smutno, svéZe: po bouri bylo svéZe) a k adverbiim precha-
zejicim k Casticim (jasné: Prijdes? — Jasné.) viz kap. 7.

13.6.3.2 Lexikalnésémantické vlastnosti ADVprim

13.6.3.2.1 ADVprim vyjadiuji ve svych zakladnich (primarnich, pfimych) vyznamech
napft. barvu, chut a jiné smysly vnimané kvality (bile, jasné, kysele, hladce, mékce), tvar
(kulate, oble, duté), fyzicky stav (zdrave, slepé, churavé), charakterové vlastnosti (kruté,
statecné, plase) atp. a také miru, kvantitativni ap. tidaje (nesmirné, presné). —V souvislosti
s charakterem vyjadfovanych obsaht, se syntaktickymi funkcemi, se schopnosti vytvaret
sekundarni (odvozené) vyznamy jsou zpravidla polysémni (k polysémii ADVprim viz
13.6.3.2.2).

Uvedené ptiklady ADVprim naznacuji, Ze soucésti lexikdlniho vyznamu adverbia
je sémanticky komponent vychézejici z pojmenovaného obsahu a spolecny pro dany
lexikalnésémanticky okruh ADVprim. K témto sémantickym komponentim, tj. k druho-
vym vyznamiim, patii kromé pfipomenutych vyznamu ,barvy‘, ,chuté‘, ;tvaru atd. také
vyznam ,vzhledu® (svéZe, otyle, hubené), vyznamy tykajici se psychického stavu (vesele,
Stastné, smutné), rozumovych schopnosti (chytre, hloupé), vyznamy spjaté s prostoro-
vou, smérovou, rozmérovou a ¢asovou charakteristikou (dalece: dalece viditelny oheri,
krivé: krive posazeny klobouk; tence: nanést barvu tence; nové: nové vyhlizejici kan-
celdrskd budova) aj.

Obecné lze fici, Ze druhové vyznamy nejenze jsou soucdsti lexikdlniho vyznamu
(vyznamil) adverbia, ale také se jejich prostfednictvim ,,diferencuji blizke vyznamové
Struktary* (Blanar, 1984, s. 32). Srov. napt. svéze: Zena vypadala svéZe, tj. ,vzhledem®,
avzduch vonél svéZe, tj. ,vani‘; podobné tlusté: vypadat tlusté — ,vzhled* x tlusté nama-
zany chleba — ,prostorovy rozmér ‘. Kromé schopnosti diferencovat blizké vyznamy, resp.
tlumit neostrost, plynulost vyznamu slova, jejich sémanticky prinik,294 ukazuji druhové
vyznamy na derivacni, obsahové aj. souvislosti mezi jednotlivymi vyznamy adverbia
v jeho polysémni struktufe. Napt. na zékladni druhovy vyznam ,dotyku‘ adverbia meékce
navazuje jako pfeneseny vyznam jednak vyznam ,pohybu‘ a jednak vyznam ,sluchem
vnimané kvality zvuku‘. Srov. mékce: 1. ,poddajné na stisk, tlak, ohmat, dotyk‘: do
mechovisté se nohy borily mékce jako do koberce, 2. Jehkym, odleh¢enym pohybem‘:
mékce doskocil na podlahu, 3. na poslech piisobici dojmem mékkosti, jemnosti‘: jeho
hlas znél mékce a mirné; snih mékce chrupal pod nohama.

Z hlediska lexikografického popisu znamenaji druhové vyznamy duleZity prvek pfi
zachyceni a vyjadfeni vyznamu adverbia v slovnikové definici (k tomu viz 13.6.3.3.2).

292 Toto vymezeni je ramcové. ADVprim nemivaji ve své polysémni struktufe jen vyznamy jakostni
a mérové ¢i intenzifikacni, ale také nékteré okolnostni, napf. Casové: srov. cerstvé napadany snih —
,nedavno‘; podobné nové koupeny diim — ,nedavno’.

293V pristupu k adverbiim z hlediska sémantického vychazime z pojeti F. Kope&ného (1958), M. Komar-
ka (2006), Z. Skoumalové (1979), MC 3 (1987), PMC (1995) a dalSich.

294 Neostrost se oviem tyka i samotnych druhovych vyznamii, srov. napf. pfechodovost ,tvaru*
a ,vzhledu‘.
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13.6.3.2.2 Za vyrazny rys ADVprim je tfeba pokladat jejich polysémnost.295 Podle J. Sik-
ry (1990, 1991) k zakladnim druhtim polysémie tykajici se ADVprim patii 1) polysémie
zaloZend na prenaseni vyznamu a 2) polysémie podminéné syntakticko-sémantickymi
funkcemi adverbia.2% V ramci této typologie se ukazuji nékteré specifické rysy a projevy
polysémie ADVprim.

1) Pro ADVprim, ktera vyjadfuji smysly vnimané kvality, je typické polysémie zaloZeni
na synestezii (zakladem synestezie je ,,podobnost predstav z odliSnych zmyslovych oblasti*,
J. Branicka, in Horecky — Buzéassyova — Bosdk, 1989, s. 196). Napr. ostie 1. (pfi dotyku)
ostre nabrousené noZe, 2. (o chuti) gulds chutnd ostre, 3. (o zvuku) zvon zaznél ostre,
4. (o zrakovém vjemu) slunce svitilo ostre, 5. ...; podobné Kysele 1. (o chuti) rybiz chutnal
kysele, 2. (o vUni, zapachu) caj vonél ostre a kysele; atp.

Bohaté zastoupena je polysémie, k niZ dochazi v souvislosti s posunem vyznamu
z oblasti empirickych kvalit do oblasti abstrakei, napf. z oblasti zrakovych vjemt do
oblasti chovani, jednani. Srov. pfiklad I. Némce (2009, s. 329) jasné ,v jasném svétle*
— jasné ,neomylné, spolehlivé‘. Tento typ polysémie registrujeme (v nékterych piipadech
spolu se synestetickou polysémii) u ¢etnych piislovci, napf. u adverbii horce, chladné,
hladce, hrubé, tvrdé, hbité, krivé aj. Srov. horce ,chuti pfipominajici pelynék ap.‘: ¢aj
chutnd horce — roztrplené, trpce‘: horce se zasmdl; hbité ,rychlym, mrStnym pohybem ‘:
hbité zavrela penéZenku — ,okamZzité, pohotoveé‘: hbité odpovédeél na otdzku.297

Cast adverbii ma vedle zdkladniho (odvozujiciho) jakostniho vyznamu mérovy vy-
znam, napi. bohaté vedle vyznamu ,s ohledem na velky majetek‘: bohaté se oZenit ma
vyznam ,ve velkém mnoZstvi, velkou mérou‘: bohaté kvetouct riiZe.

2) Polysémie podminéna syntaktickymi funkcemi adverbia se pfedevsim tyka polysém-
nich ADVprim, ktera vedle zpisobového vyznamu mohou vyjadfovat vyznam stavovy.
Jde o funkci adverbii ve vétnych typech jako 1. déti stdly tise a 2. nakreslil cdru krive:
ve vétach typu déti stdly tise adverbium vyjadfuje ,,urc¢eni stavu podmétu* (Kopecny, 1958,
s. 249), ve vétach typu nakreslil ¢dru krivé — ,urCeni stavu Ci vlastnosti objektu, ktera
déjem vznikd™ (Némec, 2009, s. 326). — Zjisténi stavového vyznamu adverbia umoziiuje
zpresnit vyklad lexikalniho vyznamu (srov. mluvil tise ,malo slysitelné, Septem* x stdl tise
,beze zvuku*); zpisobem vykladu (napf. dovykladem) lze také ukédzat na syntaktickou
konkurenci (nakreslil cdru krive :: nakreslil ¢dru krivou) 1 na ponékud okrajovéjsi
postaveni adverbii ve stavové funkci ve vétach uvedeného typu v soucasném jazyce.

295 Slozit4 problematika uréovani mnohoznac¢nosti, uréovani jednotlivych samostatnych vyznami poly-
sémniho ADVprim pfesahuje moZnosti této kapitoly. Proto jen upozoriiujeme na prace J. Filipce (1974;
Filipec — Cermék, 1985), v nichZ se autor touto problematikou zabyva a mj. zkouma vyuZiti odvozenin
pro odliSeni jednotlivych vyznami ve fundujicim slové.

296 J. Sikra (1990, 1991) jest& uvadi tieti druh polysémie, a to konstruk&né podminénou polysémii. Tyka
se sémantickych konkretizaci adverbia v urcitych konstrukcich, v nichZ se jeho sémanticka konkreti-
zace manifestuje a zaroveti je jimi podminéna. Z vykladu J. Sikry vyplyva, Ze tento druh polysémie se
vztahuje na piislovce vztahova, tj. pfislovce zietele (ekonomicky (vyspely) ,z hlediska ekonomiky®),
prostiedku (programovo (riadeny) ,pomoci programu®) a pfislovce s vyznamem zarazovacim (ucitelsky
(posobir) ,jako ucitel).

297 Sémantické derivace jsou mnohem rozmanit&jsi, neZ by bylo mo7né z nasi typologie soudit. Zahrnuji
napt. takové pripady jako chladné s vyznamem ,bez projevu citu, odtazité, zdrzenlivé* (chladné se usmdl)
a chladné Jbez ukvapeni, rozumné, rozvazné* (chladné zacal o ndvrhu uvazovat) aj.
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13.6.3.2.3 K charakteristickym vlastnostem ADVprim rovnéz patii jejich spojitelnost.
Tyka se spojovani ADVprim se sémanticky souvztaZznymi slovesy (napf. spojovani
adverbii s vyznamem ,chuti‘ jako kysele, trpce, horce, ostre ap. se slovesem chutnat),
déle limitované lexikalni spojitelnosti souvisejici bezprostfedné s vyznamem adverbia
(napt. bile ve vyznamu ,sné¢hem* je vazano na spojeni s (adjektivizovanymi) pficestimi
sloves zavdt, zapadnout, pokryt), moznosti spojovani kvalitativnich (kvalifika¢nich)
ADVprim s pfislovci miry (hodné vesele, dost kysele) a také uplatnéni ADVprim jako
obligatornich valen¢nich urceni sloves (napf. choval se hrubé) ap.298

Kromé spojitelnosti charakterizuje ADVprim stupniovani. Uplatiiuje se v§ak jen v jis-
tém rozsahu, napf. absentuje u adverbii jako slepé, hluse v jejich zakladnim, tj. nepte-
neseném vyznamu.

V neposledni fadé dokresluji sémanticky charakter ADVprim vztahy synonymické
a antonymické. Napr. chladné ,zptisobem vzbuzujicim pocit chladu, studena; syn. stu-
dené; op. teple®: vitr foukd chladné; voda vypadd trochu chladné; modrd barva piisobi
chladne.

13.6.3.3 Vyklad vyznamu ADVprim

13.6.3.3.1 Pri vykladu vyznamu ADVprim se uziva vyklad pomoci opisu (perifraze).
Uziti synonym jako vykladového prostiedku je ve shod& s obecnymi zdsadami ASSC
minimalizovano. Vedle obecnych zésad je tfeba pti vykladu ADVprim vychézet z jejich
lexikdlnésémantickych vlastnosti, a tedy pfistupovat k jejich popisu specifikované.

13.6.3.3.2 Struktura vykladu (slovnikova definice) ma zpravidla raz klasické (obsaho-
vé) definice, kterou tvoii vztah mezi rodovym prvkem a prvkem diferenénim: kruté 1.
Jkrutym, surovym, nemilosrdnym, bezcitnym zptisobem*; hrdé 1. ,s pocitem hrdosti,
pychy na néco‘; smutné 1. ,s pocitem smutku, se zirmutkem*; mladé ,pfiznacné pro
prvni obdobi Zivota, pro mlady veék".

Druhovy vyznam adverbia (rodovy prvek), ma-li slovni vyjadieni (napf. vyrazem
barva, zvuk ap.), je ve vykladu zachycen dvojim zptisobem: bud jako defini¢ni baze popi-
sovaného vyznamu, nebo v poznamce pied vlastnim vykladem slova2%9: bile 1. v barvé
snéhu, mléka ap., bilou barvou, v bilé barve: bile natrend brdna; (...); jasné 2. (o barve)
se svétlym, zafivym odstinem: jasné cervené Saty; (...).

Vyznamy synestetického typu se ¢aste¢né vykladaji poukazem na typické vlastnosti
prirovnavaného predmétu: kysele 1. ,chuti pfipominajici ocet, citron ap.".

Pti vykladu vyznamu se uzivaji pro jeho doplnéni, dokresleni také dil¢i synonyma:
jasné 1. jasnym, zafivym svétlem, svétle, zarive".

Uvadéni dvou vykladii oddélenych grafickym znakem () v ramci jednoho vyznamu
vychézi z metonymického posunu zakladniho vyznamu: slepé 1. ,bez schopnosti vidét
* bez moZnosti fidit se svym zrakem (...)*. Carku mezi dvéma vyklady lze uZit v piipadé
velké blizkosti vyznamovych obsahtl, resp. pfi jejich neostrosti.

298 Na uplatnéni ADVprim ve funkci valenéniho/nevalen¢niho uréeni upozornil jiZ dfive V. Smilauer
(1966, s. 257). Poukézal na to, Ze pfislovecné urceni muze byt dopliiujici, tj. nutné (choval se hrubé),
nebo urcujici (naddval hrubé).

299 U adverbii jako chytie ,s pfirozenou bystrosti, davtipem* je druhovy vyznam obsaZen ve vykladu
implicitné.
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U adverbii, ktera vyjadiuji pozitivni nebo negativni hodnoceni, se pouziva vyklad
pomoci funkéni charakteristiky (Dolnik, 2007, s. 220): krasné 2. vyjadiuje kladné hod-
noceni ¢innosti, situace, vlastnosti: krdsné se chovat; krdasné bily snih; (...); blbé 2. expr.
vyjadiuje zdporné hodnoceni stavu, ¢innosti nebo situace, Spatné, mizerné: citim se blbé;
déldm vsechno blbe; (...).

13.6.3.3.3 Ve vykladu vyznamu (v slovnikové definici) se v zavorce zachycuji fakultativni
prvky, na jejichz zakladé se n¢ktera slozka vykladu zpresitiuje ¢i vysvétluje: rudé 1. ,v bar-
vé krve, (tmavé, syté) Cervenou barvou, v (tmavé, syté) ¢ervené barvé‘; silné 1. ,velkou
(fyzickou) silou®.

Udaje o lexikdlni spojitelnosti se podévaji v poznamce pied vlastnim vykladem slova:
bile 3. ,(ve spojeni s (adjektivizovanym) piicestim sloves zavdt, zapadnout, pokryt ap.) snéhem®.

Udaje o omezené sémantické spojitelnosti se podévaji v zdvorce pred vykladem slova:
plase 1. (o zvifatech ap.) lekavé, ostrazité, bazlivé® 2. ,(o lidech) ostychavym, nesmé&lym,
bazlivym zpusobem .

Vyznamové odstiny véetné stavového vyznamu se zachycuji dopliiujicim vykladem
u prikladd v prikladové ¢asti hesla. Stavovy vyznam se slovné nepopisuje, uziva se vyklad
synonymnim vyrazem: ki'ivé 1. s odchylenim, odklonem od pfimého (vodorovného nebo
svislého) sméru, Sikmo, zkroucené: obraz visi na sténé krive; (...); stoupl si krivé nerovng;
krivé se usmdt se zktivenymi asty, nakreslil ¢dru krive kiivou.
13.6.3.3.4 Razeni vyznami polysémnich ADVprim se zakldd4 na rozliSeni vyznamu
zakladniho a vyznamu/vyznami sekundéarnich (pfenesenych, odvozenych). Toto rozliSeni
se tyka i vyznama synestetickych (srov. fence 1. ,v prostorovém urceni‘ — 2. ,0 zvuku®).
Pr1i slozitéjsich konfiguracich pfenesenych vyznami zavisi poradi, v jakém jsou uvadény,
na tom, zda vyznamy na sebe navazuji fetézové nebo zda jde o polysémii rozvétvenou,
resp. smiSenou.300

Zachyceni jednotlivych typt polysémnich struktur a fazeni jednotlivych vyznami lze
ilustrovat na zpracovani prislovci pékné a jasne: pékné 1. zptisobem piijemné piisobicim
na smysly: oblékala se pékné; (...) 2. vyjadiuje kladné hodnoceni ¢innosti nebo situace:
pékné se uci; mluvi o ném pekné; (...) 3. velmi, velice, hodné: potkali jsme se, ale to uz
Jje pékné ddvno; kosili mél pekné Spinavou; (...); jasné 1. jasnym, zafivym svétlem, svét-
le, zativeé: na nebi jasné zdrily hvézdy 2. (o barvé) se svétlym, zafivym odstinem: jasné
Cervené saty; (...) 3. Cistym, nezastfenym zvukem: jeji hlas znél jasné a silné; jasné
vyslovovat zietelné 4. lehce pochopitelnym zplsobem, zfetelné, zfejmé, presné: ucitel
vyklddd jasné a srozumitelné; mél neuvéritelny postreh a schopnost jasné uvazovat;
Jjasné vedel, Ze (...); z toho jasné videl, Ze (...).

13.6.3.3.5 V ASSC je uziti synonym jako vykladového prostfedku minimalizovéno, jako
zakladni prostfedek vykladu je ur€en opis. Se zfetelem k charakteru lexikalnich vyznama
ADVprim, jmenovité k plynulosti vyznamu slova, sémantickému rozptylu diferen¢nich
znakd, k jejich prostupnosti, i k tomu, Ze polysémni adverbia prostiednictvim odvoze-
nych vyznamu vstupuji do synonymickych vztahi, se zdsada uZivat synonyma ve funkci

300 Tuto typologii podéava J. Dolnik (2007, s. 51). Smienou polysémii rozumi polysémii fetézové-roz-
vétvenou.
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vykladového prostredku jen minimalné uplatiiuje specifikované: vyklad synonymem lze
uzit u sekundarnich, zejména metaforickych vyznamu — s vyjimkou synestetickych.30!
UZiti synonym jako vykladového prostiedku ukazuje zpracovani napt. adverbia slepé
(synonymy, synonymnimi vyjadfenimi se vyklddaji odvozené vyznamy 2-4): slepé
1. bez schopnosti vidét ® bez moZnosti fidit se svym zrakem; syn. nevidomé: slepé tdapal
pred sebou ve snaze zabrdnit ndrazu do néjakého vétsiho predmeétu; dité sedelo s ocima
uprenyma do talite a slepé hmatalo po priboru 2. bezmyslenkovité, bez rozmysleni, bez
rozvahy: uz nikdy nebude nikoho slepé poslouchat; Daniel ji slepé miloval; slepé mu véril
3. nev§imavé, netené: slepé chodil kolem ni 4. bez pokracovani, naprazdno: ulice konct
slepé; (...).
13.7 Predlozky
13.7.1 Vychodiska popisu
13.7.1.1 Za predlozky povazujeme neohebnd slova3®2, jejichz funkci je konstituovat
prostiednictvim lexikalniho303 a gramatického vyznamu syntakticko-sémanticky vztah
mezi slovem fidicim a fizenym (srov. AGSC, 2013, s. 507-508; Kroupova, 1985, s. 6).
Predlozky ve vété nemohou stat samostatné, ale vyskytuji se vZdy v syntagmatickych
spojenich se substantivem, zdjmenem nebo Cislovkou, fid¢eji s prislovcem (napft. vystava
trvd do zitra), prip. se slovesem v infinitivu (napf. nechat se kaZdy kousek vézt misto jit
pésky je lenost). V ramci téchto spojeni se predlozka poji se jménem v uréitém padu
a stoji zpravidla v prepozici (napf. vycestovat do zahranici), nékdy rovnéz v postpozici
(napt. sladeni v§ech prvkii, motorem pocinaje, pres Sasi, pneumatiky aZ po brzdy).304
Ve vztahu k jinému vyrazu ve vété — zpravidla slovesu (napf. vycestovat do zahranici),
nékdy substantivu (napt. Saty do tanecnich), adjektivu, zajmenu, ¢islovce nebo prislovci —
je predlozka fizenym ¢lenem305 (srov. Kroupova, 1985, s. 17).

V souladu s tradi¢nimi vétné¢lenskymi koncepcemi (srov. napt. MC 3, 1987, s. 13;
Smilauer, 1966, s. 33-34; Kroupova, 1985, s. 6) povaZujeme predlozky za soudast vét-
ného ¢lenu, nikoliv za samostatny vétny Clen.

13.7.1.2 V SSJC a SSC3% se u predlozek uvadi ddaj o slovnédruhové platnosti a o spo-
jitelnosti s urcitou padovou formou. Jako samostatné heslafové polozky jsou v nich zpra-

301 K moZnosti vykladu pomoci synonyma srov. Dolnik (2007, s. 220): ,,Synonymom sa vyklada taky
¢len dvojice, ktory nie je zdkladny (ten sa vykladda pomocou opisu).*

302 Predlozky povaZzujeme shodné s L. Kroupovou (1985, s. 7-9) za slova, nikoliv za pouhé morfémy
(srov. napf. Dane§ — Komarek — Grepl — Mrazek — Hausenblas — Hlavsa — Kofensky, 1975, s. 43-44).

303 Ne vsichni autofi predlozkdm lexikdlni vyznam prizndvaji, srov. napt. Hausenblas (1958, s. 38).

304 v zavislosti na slovosledu uvniti syntagmatického spojeni rozliSuji n&ktefi autofi (napt. Cermdk,
2011, s. 206) v ramci slovniho druhu béZné€ oznacovaného jako predlozky dva typy vyrazd: prepozice
(predlozky) a postpozice (zalozky).

305 Gramaticka zavislost predlozky na fidicim vyrazu miZe byt co do miry riizna. Silna byva u valenénich
pozic objektovych (preloZit text do cestiny), slaba u valen¢nich pozic adverbidlnich (vezl kamardda do
nemocnice) a u cirkumstanti (kino funguje jen diky podpore méstského tiradu) (srov. Grepl — Karlik, 1998,
s. 48-56).

306 Ke star§im vykladovym slovnikiim je tfeba pfistupovat s védomim posunu v pojeti sekundéarnich
predlozek, k némuz doslo v poslednich desetiletich. Pfedevsim néktera slovni spojeni, ktera jsou dnes
hodnocena jako piedlozky, nebyla ve starSich slovnicich jakozto volna slovni spojeni viibec zpracova-
véna, napt. v SSIC chybi bez ohledu na.
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covany primarni a jednoslovné sekundarni predlozky. Viceslovné sekundarni predlozky
jsou v SSC zpravidla souc4sti hesla zakladového slova, napf. hesla ohled: s ohledem na
se 4. p., s ohledem Kk se 3. p. piedl. ,vzhledem k, se zietelem na‘; bez ohledu na piedl. se 4. p.
,Vyj. vylouceni zfetele, ohledu, nehledé na‘. Vyjimecné pak tvori samostatnou heslarovou
poloZku, napt. vzhledem K piedl. s 3. p. ,vyj. zietel, se zietelem k*.307 V SSJC byvaji uva-
dény jako samostatny vyznam, napf. vzhled 5. vzhledem k (emu, komu), Tna (co Ner., koho)
v platnosti nevlastni predl. ,pokud jde o, co se tycCe; se zietelem k*.

Jadro vykladu vyznamu tvoii popis vztahové sémantiky predlozky — v SSC s vyuzitim
slovesné perifraze, napt. doprostied ,vyj. umisténi, sméfovani do stfedu‘. V SSIC se
slovesné vykladaji predlozky primarni, u predlozek sekundarnich ma vyklad asto pfi-
slove¢ny charakter, napf. doprostied ,do prostiedka, do stiedu néceho”.

13.7.2 Zpracovani piedlozek v ASSC

13.7.2.1 Jako predlozky v ASSC oznacujeme viechny jednoslovné prepozice, a to bez
ohledu na to, zda je 1ze z hlediska jejich ptivodu chapat jako primarni (napf. do, na), nebo
sekundarni (napf. cestou, vyjma).308 Jako predlozkovy vyraz oznaCujeme ustilené
spojeni dvou a vice slov, které ma tyz kategoridlni vyznam a (morfo)syntaktické funkce
jako predlozka, napt. za cenu, co do.

Podobné jako SSC a SSJC uvadime u primarnich predloZek jejich vokalizované va-
rianty, v komentari naznacujeme typické uZziti vokalizované podoby, napt. bez II, beze
(podoba beze se uziva pied tvary zdjmena jd a v nékolika ustdlenych spojenich, napt. beze strachu,
beze zmény, beze stopy, beze vSeho) piedl.

Soucésti heslové stati je také informace o spojitelnosti s urcitou padovou formou.
Ta se muZze u jednotlivych vyznami predlozky liSit. Napf. blizko II piedl. 1. s 2. p., fide.
se 3. p. ,vyjadfuje malou mistni vzdalenost od néceho*; 2. s 2. p., se 3. p. ,vyjadiuje malou
vzdalenost od néjaké kvantitativni hranice*.

13.7.2.2 P1i vykladu vyznamu piedlozek3% je nutné kromé lexikalniho a gramatické-
ho vyznamu predlozky zohledfiovat i vyrazy, s nimiz se predlozka poji. Napt. spojeni
vyprala jsem ti ty kalhoty do prdce — vyprala jsem ti ty kalhoty do zvonu se 1isi pouze
lexikalnim obsazenim na pozici slova fizeného, presto v nich predlozka do konstituuje
jiny sémanticko-syntakticky vztah: v prvnim pfipadé ,ucel‘, ve druhém ,majici tvar®.
Pfi zpracovani predlozky do se toto rozliSeni promita do polysémni struktury hesla.

Vyznamova struktura pfedloZek vychazi primarné ze sémantiky vztahu mezi slovem
fidicim a fizenym. Vyznam zpravidla odpovida vztahu uréitého typu, napf. mistnimu,
¢asovému, podminkovému. V nékterych ptipadech (Casto u predlozek s bohatou vyzna-
movou strukturou) jsou vzhledem k dal§im sémantickym rysim do jednoho vyznamu
zahrnuty vztahy rizného typu, napf. doprostied II ptedl. ,vyjadiuje sméfovani nebo
umisténi do stfedu prostoru, ¢asové ohranic¢eného tseku, udalosti ap.°.

307V 1. vydani SSC je predlozka vzhledem k ptihnizdovana k substantivu vzhled.

308 Srov. MC 2 (1986, s. 199n.), AGSC (2013, s. 508), Kroupové (1985, s. 26). Vedle termini primdrni —
sekunddrni predloZka se uzivaji rovnéz terminy piivodni — nepiivodni (napt. PMC, 2003, s. 346) nebo
vlastni — nevlastni (napt. Smilauer, 1966, s. 82).

309 Nehrozi-li terminologicka zdamé&na, pouZivame dale vyraz predlozka jak pro jednoslovné predlozky,
tak pro viceslovné predlozkové vyrazy.
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Vychodisko vykladu vyznamu predloZek tvofi zpravidla verbum vyjadrovat, napf.
bez II, beze ptedl. s 2. p. 1. ,vyjadfuje nepfitomnost, chybéni nékoho, néceho*.

V popisu sémantiky predlozek310 zachycujeme rysy typické pro dany typ vztaht,
napf.:

— u vztahl mistnich, prostorovych reflektujeme dynamicnost — stati¢nost, (ne)orientova-
nost, kontakt, horizontalnost — vertikalnost, blizkost — vzdalenost, napt. uprostred II
predl. s 2. p. 1. ,vyjadfuje, Ze véc, osoba, kolektiv ap. se nachdzi ve stfedni ¢asti néja-
kého prostoru, objektu, véci ap.*;

— u vztaht ¢asovych vyklad vyznamu odrdzi statické urceni (kdy?), urceni vychodiska
(odkdy?), uréeni Casového cile, terminu (dokdy?, na kdy?), urceni frekvence (jak casto?),
napf. béhem piedl. ,vyjadiuje, Ze néco probihd v urcitém casovém useku*;

— u vztahl pfi¢innych rozliSujeme v relevantnich pfipadech pric¢inu vnéjsi — vnitini,
nasledek kladny — zaporny, napt. diky, dik II predl. se 3. p. ,vyjadiuje, Ze okolnost,
osoba ap. umoznily néjaky, zprav. pozitivni stav nebo d&j, zasluhou.

13.7.2.3 Uvadéni dokladt vychazi z obecné platnych zdsad pro exemplifikaci (srov.
kap. 16). Vzhledem k dtlezitosti sémantiky slova fidiciho a fizeného pro vyznam pied-
loZky je v exemplifikaci doloZena typickd spojitelnost s ohledem na kategorie osoba,
konkrétum — abstraktum, singular — plural ap., napt. diky, dik II piedl. se 3. p. vyjadiuje,
7e okolnost, osoba ap. umoznily néjaky, zprav. pozitivni stav nebo déj, zasluhou: kino
funguje jen diky podpore méstského iiradu; dik tdtovi jsem se dostal k fotografovdni uZ
v Sesti letech; diky tomu, Ze je sjezdovka blizko mésta, chodim lyZovat i vecer po prdci.
V exemplifikaci dokladdme rovnéZ spojitelnost predlozky s urcitou padovou formou,
napt. blizko IT predl. 2. s 2. p., se 3. p. vyjadiuje malou vzdalenost od néjaké kvantitativni
hranice: denni teploty se pohybuji blizko nuly; risty akcii byly blizko péti procentiim.

13.8 Spojky

13.8.1 Vychodiska popisu

13.8.1.1 Za spojky nebo spojkové vyrazy oznaCujeme neohebna3!! slova, ktera spojuji
vétné Cleny nebo véty, aniZ jsou sama vétnymi ¢leny nebo jejich soucasti, a vyjadiuji
syntaktické a sémantické vztahy mezi spojovanymi slozkami.

13.8.1.2 V SSJC i SSC se u spojek kromé slovnédruhové charakteristiky diisledng uvadi
i idaj, zda je spojka podiadici nebo soufadici. V SSJC je informace o funk&nim typu sou-
¢asti gramatickych informaci, napt. az IL. sp. podiadici 1. asova ,vyjadiuje, kdy nastane
n. dokdy trvéa déj véty hlavni; (teprve, tehdy) kdyz*, nebo soucasti vykladu: protoZe sp.
podfadici ,pfipojuje vedl. véty pii¢inné (divodové); ponévadz‘. Vyklady byvaji zaloZeny
na hledisku a) syntaktickém (srov. protoZe), b) syntakticko-sémantickém (napft. ale 1.
sp. soufadici 2. ,s vyzn. odporovacim, uvadéjic nové tvrzeni misto jiného, popieného v pred-
chézejici vété n. ¢lenu; nybrz‘). Pfipadné byvaji soucasti heslového odstavce informace
o generalizované sémantice spojovanych komponentt, o psani ¢arky mezi spojovanymi
slozkami ap.

310 Py jeji specifikaci vychdzime ze sémantickych klasifikaci predloZek, srov. MC 2 (1986, s. 201-203,
210-213), Cermak (1996, s. 38—40), Kroupova (1985, s. 63—100).

31 Vyjimku tvoii spojky aby, kdyby (srov. MC 2, 1986, s. 214; AGSC, 2013, s. 524).
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V SSC se vyklad spojek ¢asto omezuje na struénou syntaktickou charakteristiku,
napt. nebot sp. souf. diivod.: nevychdzel, nebot se necitil zdrdv. U frekventovanych poly-
sémnich spojek se pak uvadéji i dalsi funkeéni ¢i sémantické specifikace, napf. a sp. souf.
1. slug. ,spojuje vétné Cleny, véty a Cleny ust. spoj.‘; ale sp. odpor. (na zac. véty) 1. ,s vyzn.
nesplnéného ocekavani, avsak, v§ak 1°: navstivil jsem ho, ale nebyl doma, hovor. i na 2. mis-
t& ve v&t&; po zép. ,s vyzn. opaku, nybrz‘: neprijel autem, ale prisel pésky.

13.8.2 Zpracovani spojek v ASSC

13.8.2.1 Jako spojky v ASSC oznacujeme jednoslovné vyrazy, napf. a, ackoli, nybrz.

Jako spojkové vyrazy oznacujeme3!2:

— spojkové vyrazy vicedilné (srov. ESC, 2002, s. 436; MC 2, 1986, s. 214), napf. ani —
ani, nejen — ale;

— spojkova souslovi (srov. ESC, 2002, s. 436), napt. a proto, ani kdyz.

Komponenty spojkového souslovi mohou stat bezprostfedné za sebou, napt. viiz ne-
proSel technickou zkouskou, a tedy nemél mit technicky priikaz, nebo od sebe mohou byt
v ramci véty oddéleny jednim nebo vice slovy, napt. vétsina rodicii pracuje, a déti tedy
do Skolky privddeéji prarodice.

Od spojkovych souslovi odliSujeme spojeni slov, jejichZ souvyskyt je Casty, ale ne
zcela ustaleny, napft. ¢i dokonce, a prece. Tato spojeni nepovaZujeme za samostatné lexi-
kalni jednotky a uvadime je s upfesnénim spojitelnosti v heslech komponentt spojeni,
napf. ¢i spoj. 4. soufadici stuptiovaci pfipojuje vétny ¢len nebo vétu, které zesiluji vyznam
predchoziho vétného ¢lenu nebo véty a mohou platit misto nich: kvalita dosaZenych
parametrii nové dostavby je stejnd ¢i lepsi; Casto ve spojeni ¢i dokonce: nelze vyloucit, Ze
sucho vydrzi aZ do cervence, ¢i dokonce do zdri; asi bychom se na to ale divali jinak,
kdybychom remizovali, ¢i dokonce prohrdli.

Podle toho, zda mezi spojovanymi komponenty zakladaji syntakticky vztah koordi-
nacni nebo subordinacni, oznacujeme spojky313 jako soutadici nebo podfadici. Povahu
sémantického vztahu, ktery spojky spolu s vyznamem spojovanych komponenta spolu-
vytvareji, zachycujeme:

— uvedenim funk¢niho typu spojky (napf. a proto spoj. vyraz soutadici dasledkovy; ackoli,
ackoliv, kniz. a¢ spoj. podtadici piipustkovd);
— ve vykladu vyznamu hesla (viz déle).

Vedle tradi¢né uvadénych typt — spojka slu¢ovaci, odporovaci, stuptiovaci, (silné/slabg)
vylucovaci, pfi¢innd, divodova atd. MC 2, 1986, s. 225-227; PMC, 2003, s. 351-355) —
se rozliSuji i méné& obvyklé kategorie, napf. spojka piipustkové odporovaci (srov. MC 3,
1987, s. 400), napt. akorat (trasy byly upravené, akordt obcas jsme narazili na néjakd
Spatnd mista), operator3!4, napt. az (vystava historickych hracek z let 1860 aZ 1945),
spojka identifikaéni (srov. SSC315), napf. aneb (rubrika Drby aneb o cem se Suskd).

312 Spojeni spojek s korelatem, napi. diky tomu, Ze; 7 toho diivodu, Ze, v ASSC samostatng zpracovavana nejsou.
313 Nehrozi-li terminologicka zdména, pouZivame déle vyraz spojka jak pro jednoslovné spojky, tak pro
viceslovné spojkové vyrazy.

314 Termin operdtor pouZivame pro spojky vyjadiujici matematické operace a intervaly, nap¥. pro zna-
ménka matematickych operaci (plus), pro vyraz aZ vyjadtujici interval. (Srov. zejména Mikulova, 2005.)
315 v SSC napt. u vyrazu ¢&ili sp. soui. ,s vyzn. identifika¢nim...".
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13.8.2.2 Vyklad vyznamu je zaloZen na popisu funkce spojky, jeho jadrem je verbum.
Toto sloveso odrazi zpravidla:

spojovaci funkci, napt. €i I spoj. 2. soufadici siln& vylucovaci ,spojuje vétné ¢leny nebo
véty, které nemohou platit zaroveni‘, €ili spoj. 1. soutadici vysvétlovaci ,pFipojuje vétny
¢len nebo vétu shrnujici predchozi text, nékdy s odstinem dtsledku;

sémantické vztahy mezi spojovanymi slozkami, napt. nebo I spoj. 6. soutadici opravna
,ve skupiné vétnych ¢lenti nebo v souvéti upresiiuje nebo prehodnocuje predchozi
¢len nebo vétu‘;

postaveni spojky (hlavné u spojek podradicich), srov. anzto spoj. podiadici pfi¢inna
;uvozuje vedlejsi vétu, ktera zdivodiiuje tvrzeni ve vété hlavni; syn. protoze, ponévadz’;
tedy I spoj. soutadici vysvétlovaci ,uvozuje vétny clen, ktery blize urcuje, vysvétluje
predchozi tvrzeni*.

Ve vykladové perifrazi jsou déle zachyceny typy spojovanych komponentd (zejména

véty a vétné Cleny).

Spojuje-li spojka jak vétné Cleny, tak véty, jsou ve vykladu uvedeny v potadi: 1. vétné
Cleny, 2. véty, napt. nebo I spoj. 1. soufadici slabé& vyluovaci ,spojuje vétné ¢leny nebo
véty, které mohou, ale nemusi platit zaroven®.

Prevazuje-li vyrazné uzivani spojky pii spojovani vét, je poradi komponentt ve vy-
kladu opacné, napt. avsak spoj. soutadici odporovaci s p¥iznakem piipustky ,spojuje véty
nebo vétné ¢leny, z nichz druhy je v rozporu s ofekdvanim plynoucim z prvniho;
syn. ale I/1°.

Pokud jsou dolozZena spojeni pouze jednoho z typt komponentd, je ve vykladu uve-
den jen tento komponent, napf. tedy I spoj. soufadici vysvétlovaci ,uvozuje vétny clen,
ktery bliZze urcuje, vysvétluje predchozi tvrzeni‘; jinak II spoj. soufadici disledkova
,vyjadfuje, Ze pfi nesplnéni podminky uvedené v prvni vété nastane nepiijemna
situace uvedena ve vété druhé; syn. nebo I/4°.

Pokud spojka spojuje jiny typ komponentu nez vétu a vétny Clen, je ve vykladu popsan
odpovidajicim zpsobem, napf. aneb spoj. soufadici identifika¢ni ,spojuje dvé pojmeno-
vani pro jednu véc, zprav. v ndzvech divadelnich her, knih ap.; syn. ¢ili, neboli‘ pro
doklady typu rubrika Drby aneb o cem se Suskd; divadlo Jdry Cimrmana predstavi
novou hru Afrika aneb Cesi mezi lidoZravci.

Popis sémantického vztahu mezi vétami nebo vétnymi ¢leny, ktery spojka vyjadiuje,

zpravidla vyzaduje charakteristiku funkéniho typu spojky, specifické sémantiky piislusné
spojky a do jisté miry rovnéz generalizované sémantiky spojovanych komponentt, napf.:

slucovaci vztah ,,je mezi dvéma a vice ¢leny, které mluvéi chape (v dané souvislosti)
jako navzdjem rovnocenné (MC 2, 1986, s. 398). Pro tuto rovnocennost pouzivame
vyrazy slucovat/slucovany, napt. ani — ani spoj. vyraz soufadici slucovaci ,v zdporné véteé
nebo spojeni vét zduraziiuje popteni obou slu¢ovanych vétnych ¢lent nebo obou slu-
Covanych vét*. (Specifickou sémantiku ani — ani zde odrazi prvek zdiiraziiovat.);
odporovaci vztah, zaloZeny na jistém vyznamovém kontrastu spojovanych slozek
(MC 2, 1986, s. 399n.), vyjadiujeme zejména pomoci vyrazu popirat, napt. nybrz spoj.
soufadici odporovaci ,spojuje vétné ¢leny nebo véty, z nichZ prvni popira urcité tvrzeni
a druha ho nahrazuje tvrzenim novym; syn. ale I/2°. (Ke specifické sémantice spojky
nybrz se vztahuje prvek nahrazovat.),

138



VYKLAD VYZNAMU PODLE SLOVNICH DRUHU

— stupniovaci vztah vznikd mezi komponenty, z nichz druhy prevysuje — hodnoceno na
pozadi obvyklé miry o¢ekavani — komponent prvni (MC 3, 1987, s. 405). Ve vykladu
zpravidla pouZzivame vyrazy zesilovat, stupriovat, prekvapivy, neocekdvany, napt. ale I
spoj. 3. soufadici stuptiovaci ,ve spojeni vétnych ¢lenti nebo vét uvozuje vétny ¢len nebo
vétu, ktera dopliiuje predchozi tvrzeni o neocekavany nebo vyznamny prvek, rys ap.;

— dusledkovy vztah vznika tehdy, jestlize z vyznamu prvniho komponentu vyplyva dru-
hy komponent jakoZto nasledek prvniho (MC 3, 1987, s. 406). Neni-li vztah obohacen
Zadnymi dalsimi sémantickymi rysy, pouzivime v ASSC formulaci ,uvozuje vétny ¢len
vyplyvajici z pfedchézejici véty jako dusledek, nasledek® (napft. a fedy, a potazmo);

— Casové spojKy uvozuji vedlejsi véty, které umistuji obsah hlavni véty v case (ESC,
2002, s. 506). Ve vykladu predevsim rozliSujeme, zda ma toto umisténi charakter
¢asového useku nebo bodu v ¢ase a zda jde o soucasnost nebo predcasnost vzhledem
k udalosti ve vété hlavni, napft. az I spoj. 1. podfadici ¢asova ,(...) uvozuje vedlejsi vétu,
ktera vyjadiuje, dokdy néco trva (...)%;

— pripustkovy vztah vyjadiuje okolnost, navzdory niZ plati obsah véty hlavni (ESC,
2002, s. 511). Jako zakladni pouzivame perifrazi ,uvozuje vétny clen nebo vétu vyjad-
fujici ocekavani, které neni v souladu s obsahem véty hlavni* (napt. ackoli, ackoliv,
kniz. ac).

13.8.2.3 Ve srovnani s plnovyznamovymi slovy byva v exemplifikaci spojek pocet dokla-

di niZ8i, zato jsou doklady vzhledem k jejich funkci rozséahlejsi. Spojuje-li spojka vétné

Cleny i véty, doklada se v exemplifikaci pokud moZno oboji, a to v souladu s poradim

komponentt ve vykladu. Napf. av§ak spoj. souadici odporovaci s piiznakem piipustky spojuje

véty nebo vétné Cleny, z nichZ druhy je v rozporu s o¢ekavanim plynoucim z prvniho;
syn. ale I/1: dnes je jesté chladno, avsak zitra uZ md byt teplo, rozhovor byl natocen, avSak

nebyl odvysildn; Josef Lada je zndmy, avSak nedocenény cesky umélec. [LN 1997].

V exemplifikaci komentujeme i pfiznakové postaveni spojky ve vété, napt. ale I spoj.

1. soutadici odporovaci s piiznakem piipustky (...) ekonomika roste, ale velké podniky jsou

zadluZeny; stoji i na druhém misté, piip. na dalSich mistech po prizvuéném slové hosté vedli 2: 1,

pak ale pétkrdt inkasovali.

13.9 Castice
13.9.1 Vychodiska popisu
13.9.1.1 Za castice povaZzujeme neohebnd3!® slova, jejichz funkci je v Sirokém slova
smyslu sémanticky modifikovat textové useky, vypovédi nebo jejich ¢asti. Prostfednic-
tvim této modifikace vyjadiuje mluv¢i vztah ke komunikaéni situaci (napt. k adresétovi,
sd&lovanym obsahtim, ¢lenéni textu). Céstice nemaji vétnéclenskou platnost, nezapojuji
se do struktury vypovédi ani jako pomocné prvky (na rozdil od predloZek nebo spojek)
a nemohou fungovat jako vétné ekvivalenty (na rozdil od citoslovci). (Srov. AGSC, 2013,
s. 530; MC 2, 1986, s. 228-229.)

Jako celek predstavuji ¢astice pomérné nesourodou skupinu, avsak s fadou stycnych
a prechodnych rysii; jejich klasifikace se v mluvnicich rizni (srov. PMC, 2003, s. 358n.;
MC 2, 1986, s. 230; ESC, 2002, s. 62). Vzhledem k této skutecnosti u nich na rozdil od SSC
(avSak v souladu se SSSJ) neuvadime druh, ale pouze slovnédruhovou platnost.

316 Vyjimku tvofi ¢astice aby, kdyby (srov. MC 2, 1986, s. 214; AGSC, 2013, s. 524).
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13.9.1.2 V SSJC se u &astic explicitné uvéadi slovnédruhova charakteristika vyrazu, druh
Castice zpravidla3!7 nikoliv. Lze na néj ale usuzovat z vykladu. Ten byva zaloZen na
popisu funkce ¢astic, napf. at ¢astice 1. (ve véte samostatné) ,vyjadiuje u sloves v 1. a 3. os.
oznamovaciho zplisobu rozkaz, vybidnuti n. pfani; necht‘. V nékterych ptipadech se
vyuZziva vyklad synonymem, napf. kéz (zast. kyz) ¢astice ,at 1, 2, necht‘. V heslovém
odstavci byvaji v pripadé potfeby uvedeny sémantické a syntaktické informace o kon-
textu Castic, srov. at.

V SSC se u ¢astic vedle slovnédruhové charakteristiky zpravidla uvadi i jeji druh.
Uvedeni druhu ¢éstice u nékterych typd zastupuje cely vyklad vyznamu, v ostatnich
ptipadech je vyklad proveden synonymem ¢i pomoci popisu funkce ¢astice. V heslo-
vém odstavci se v ndlezitych pfipadech uvadéji sémantické a syntaktické informace
o kontextu ¢astic. Napt. KéZ ¢ast. praci kniz. ,at 2, necht 2°, ani ¢ast. 1. v zap. vétach zdiiraz.,
2. modal. ,s vyzn. neurcitosti, nerozhodnosti.318

13.9.2 Zpracovani ¢éastic v ASSC

13.9.2.1 Jako ¢astice v ASSC oznacujeme hesla tvorend jednim slovem, napt. baze, jeding,
ausgerechnet, a vyrazy kolisajici mezi jednoslovnosti a viceslovnosti, napt. bithvi, biih vi.
Jako Casticové vyrazy oznaCujeme frekventovana ustilena spojeni dvou a vice slov,
tvofici jeden vyznamovy a funkéni celek, napt. tak akordt, co mozZnd.

Od casticovych vyraza odliSujeme spojeni slov, jejichz souvyskyt je Casty, ale ne
zcela ustaleny, napt. ba jo, (a) dokonce i. Tato spojeni nepovazujeme za samostatné
lexikalni jednotky a uvadime je s upfesnénim spojitelnosti v heslech jednotlivych kom-
ponentl spojeni, napt. ba II ¢ist. zdiraziuje potvrzeni nebo popteni urcitého nazoru,
tvrzeni, zejména v konfrontaci; syn. ale II: VZdyr je mi hanba! Pro¢? Nevim sam. Ba vim.
[V. Vokolek]; €asto ve spojeni ba jo kolokv. Ale vy mu stejné nadrZujete. — To snad ani ne. —
Ba jo.

13.9.2.2 Vyklad vyznamu je zaloZen na popisu funkce ¢astic319, jeho jadro tvoii verbum.
Toto sloveso naznacuje zptsob, jakym castice modifikuje vypovéd. Napft. aby tak &ast.
vyraz ,vyjadfuje pomoci protikladného tvrzeni obavu, Ze néco nastane‘; a I1I &4st. (v otiz-
ce nebo ve zvolani) ,naznacuje spjatost s kontextem, se situaci‘; akorat II &ist. kolokv.
2. ;zddraznuje piesnost, urcitost néjakého ¢asového, mérového ap. urceni‘.
Vyklad vyznamu ¢astic se soustfeduje na popis jejich sémantickych a pragmatickych
ryst. Vyklad napt. reflektuje:
— komunika¢ni funkce, které ¢astice indikuji, napt. at II &ast. 2. ,vyjadiuje vyzvu, nékdy
s odstinem rady, varovani, vyhriazky ap.°;
—  stupe jistotni modality, ktery vyjadfuji epistémické castice (ESC, 2002, s. 63), napt-
mozna I ,vyjadiuje mensi nebo stfedni miru jistoty‘;

317 Napf. u ani se uvadi &astice vytykaci.

318 Delimitaci &astic ve starsich vykladovych slovnicich je tieba recipovat s védomim posunu v pojeti
tohoto slovniho druhu, k némuz dochézi predevsim v souvislosti s pragmatickym obratem v lingvistice
(70. Iéta 20. stoleti). Mnohé vyrazy a slova, kter€ jsou dnes jednoznacné€ fazeny k Casticim, jsou ve starSich
slovnicich hodnoceny jako jiné slovni druhy, napt. v SSJC i v SSC je jen klasifikovano jako prislovce.
Viz 62 7.2.4.

319 Nehrozi-li terminologicka zaména, pouZivame déle vyraz Eastice jak pro jednoslovné &astice, tak pro
viceslovné Casticové vyrazy.
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— emocionalni postoje mluvciho k obsahu vypovédi, napr. nastésti ¢ast. ,vyjadiuje dlevu,
uspokojeni mluv¢iho vztahujici se k obsahu vypovédi®;

— sémantiku a typicky dosah zdaraziiovacich Castic320, napf. co IV &ast. 1. (ve spojeni
s 3. stupném piid. jména nebo piislovce) ,zdUraziiuje nejvyssi moznou miru néceho,
pokud mozno‘; doslova II ¢ast. ,zdtraziuje dplnou platnost nésledujiciho vyrazu
nebo celé vypoveédi-.

Soucasti vykladu byva i emociondlni charakteristika kontextu, v némz se Castice
vyskytuje, napf. ausgerechnet kolokv. expr. &ést. ,zdlraziiuje vyraz, ktery oznacuje v da-
nych souvislostech z pohledu mluvciho néco vyjimeéného, prekvapivého ap., zprav.
negativné hodnoceného‘.

V piipadé, Ze je pro pouZziti apelovych nebo emociondlnich ¢astic pfiznacné prolinani
a vrstveni vice komunikac¢nich funkei nebo hodnoticich postojii, jsou tyto funkce a po-
stoje zahrnuty do jednoho vyznamu, napi. bohudik, bohudiky ¢ast. ,vyjadiuje radost,
uspokojeni, dlevu‘.

U nékterych lexii pfedchazi vlastnimu vykladu vyznamu predvyklad. Zahrnuje napf.
informace o:

— charakteristice vypovédi, v niZ se Castice nachazi, napt. a III &ast. (v otdzce nebo ve zvo-
léni) ,naznacuje spjatost s kontextem, se situaci‘;

— postaveni Castice ve vypovédi, napf. ano I &st. 1. (na konci vypovédi) ,dopliuje, zdi-
raziiuje vyzvu, prosbu, zadost*;

— spojitelnosti, napt. co I'V &ast. 1. (ve spojent se 3. stupném piid. jména nebo piislovce) ,zdl-
raziuje nejvyssi moznou miru nééeho, pokud mozno*;

— komunikacni funkci, kterou ¢astice indikuje, napt. akorat IT &4st. kolokv. 3. (ve varovéni)

,zdlraziiuje maximalni mozny disledek néjakého jednani, chovani‘.
13.9.2.3 Uvadéni dokladt v exemplifikaci ¢astic se az na vyjimky fidi obecné platnymi
zasadami pro exemplifikacni Cast (viz kap. 16). Ve srovnani s plnovyznamovymi slovy
vyplyva z podstaty ¢astic nutnost del§ich dokladd, napt. a III ¢ést. ticast na referendu byla
v obou obcich vysokd. A vysledek? Jednoznacny; Casto jsou dialogového charakteru, napft.
copak II ¢ast. 4. Tak kde je? — Jd nevim. — Copak se véera nevrdtila domii?

13.10 Citoslovce

13.10.1 Vychodiska popisu

Za citoslovce povaZujeme neohebna3?! slova, jejichZ funkei je tvorit samostatné vypoveédi
nevétné povahy, tzv. vétné ekvivalenty (srov. napt. ESC, 2002, s. 56).322 Citoslovce jako
slovni druh jsou v Ceské jazykovédé chapana pomérné jednotné. Ve starSich slovnicich
(SSJC a SSC) jsou zpracovany viechny tradi¢né uvadéné typy citoslovci, véetng pozdravil.
Slovniky zachycuji hldskovou variantnost citoslovci, v exemplifikaci nékdy i variantnost
grafickou. Vyklad vyznamu je u vétSiny citoslovci slovesny, u pozdravii pak substantivni.
Exemplifikace je velmi struénd, u nékterych citoslovci nebo nékterych jejich vyznami
neni uvadéna vibec.

320 Vice o sémantice nékterych typl zdraziiovacich &astic napt. St€pankova (2014).

321 yvyjimku tvori citoslovce s funkci navédzani kontaktu, ktera piebiraji osobni koncovky slovesné, napf.
nate (srov. MC 2, 1986, s. 239; ESC, 2002, s. 56).

322 K delimitaci citoslovei a &astic v ASSC viz 7.2.4.
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13.10.2 Zpracovani citoslovei v ASSC

13.10.2.1 Zpracovani citoslovci v ASSC se od starSich pristupt 1idi v nékolika bodech.
Jednad se napf. o rozsifeni hranic citoslovci ovlivnéné poznatky nejnovéjSich mluvnic323,
o Siroké zachycovani viceslovnych jednotek, o jednotné substantivni formulace pouzi-
vané ve vykladu vyznamu a o snahu zachytit pfesnéji (zejména pomoci exemplifikace)
jednotlivé sloZky vyznamu a vyznamové odstiny zpracovavanych citoslovci.

Jako citoslovce oznacujeme: 1) vyrazy jednoslovné (napf. buch, ahoj), 2) vyrazy
viceslovné tvofené z opakujicich se komponentii (napt. caky caky), 3) vyrazy zpravidla
viceslovné tvorici nerozdélitelny celek (napt. hupky dupky, Supky dupky), které 1ze
v nékterych piipadech psat téZ dohromady (napf. bim bam, bimbam). Pro citoslovce
je typicka expresivita324, ktera se projevuje napri. v opakovani hlasek, slabik i celych slov,
napf. bu, bu bu bu, bububu; takovéto vyrazy chipeme jako varianty jednoho hesla.
Jako variantni hodnotime i vyrazy s ¢astecné obménénou hlaskovou skladbou, pokud
je jejich vyznam shodny (napf. aleluja, haleluja; cupy dupy, cupity dupity).

Jako citoslovecné vyrazy oznacCujeme ustdlend spojeni dvou a vice samostatnych
slov, zpravidla neonomatopoické povahy (napt. fak co, ba pravda), kterd tvoii jeden
vyznamovy celek. Uvadime je jako samostatné zpracované lexikalni jednotky u hesel
jejich komponentti.

Od citoslovecnych vyrazi odliSujeme spojeni slov, jejichZ souvyskyt je Casty, ale ne
zcela ustaleny, napft. rak af. Narozdil od citoslove¢nych vyrazi je nepovaZujeme za samo-
statné lexikdlni jednotky a uvadime je bez vykladu za exemplifikaci pfislusSného vyznamu
s metajazykovym komentafem. Napf. at III citosl. vyjadieni lhostejnosti, Casto jako projev
vzdoru: rekl jsem si, at. Nechce, nechce; boli néco? No at, jede se ddl; asto ve spojeni tak at
Ze se na nds divaji? Tak at! Jenom mi zdvidi, Ze miZu libat tak krdsnou holku.

13.10.2.2 Vyklad vyznamu. Ze sémantického hlediska se v mluvnicich vy¢letiuji tfi, ptip.
Styfi skupiny citoslovei: 1) zvukomalebna, 2) emociondlni, 3) kontaktové (srov. ESC,
2002, s. 56; AGSC, 2013, s. 532; MC 2, 1986, s. 241n.), zahrnujici nékdy i citoslovce
pozdravové a povelova32s. V ASSC navic za citoslovce povazujeme i tzv. 4) replikova
citoslovce320, tj. vyrazy vyjadiujici souhlas a nesouhlas.3?7 (Viz 7.2.4.)

V ASSC ve shodé s PSIC, SSIC, SSC a podobné jako napt. SSSJ druh citoslovce expli-
citn& neuvadime, 1ze ho ale rozpoznat ze zptisobu vykladu vyznamu. Na rozdil od PSIC,
SSJC a SSC ma vyklad vyznamu citoslovei v ASSC jednotné substantivni povahu.328
Napt. buch citosl. ,(temny) zvuk pfi tderu, padu, vystielu, vybuchu ap.*.

323 Napt. AGSC (2013).
324 Srov. ESC (2002, s. 56), AGSC (2013, 5. 533), MC 2 (1986, 5. 239-241).

325 MC 2 (1986, s. 247) tato citoslovce fadi mezi kontaktova, AGSC (2013, s. 535) vydé&luje povelova
citoslovce jako samostatnou skupinu.

326 Viz tzv. replikova slova u M. Komarka (2006, s. 236).

327 Mezi citoslovce fadime tyto vyrazy predev§im vzhledem k jejich schopnosti tvofit samostatnou vypo-
véd. Srov. napt. Cermak (2007b), Vondracek (1998).

328 v PSIC se pouziva vyklad adjektivni (bum citosl. ,naznadujici temné bouchnuti*), v SSIC se pouziva
prevazné vyklad slovesny (bum citosl. ,oznacuje temny zvuk...°), doplnény o substantivni (sbohem citosl.
,pozdrav na rozloucenou*), v SSC se pouZivaji zkratky, které je mozno interpretovat jako slovesny &i
adjektivni vyklad (bum citosl. ,oznac. temny zvuk...").
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1) U onomatopoii uzivame jako zaklad vykladu slovo zvuk nebo zvukovy projev. Ve vy-

kladu vyznamu se zachycuje:

— charakter zvuku, napf. brink II citosl. ,pronikavy, ostfe zvonivy zvuk‘;

— jeho ptivodce, napt. baf, baf baf citosl. 3. ,zvukovy projev psa vyznacujici se hlubo-
kym zvukem*;

— nezbytné, pfip. pfiznacné okolnosti vzniku zvuku, napt. cak, caky caky citosl. 1. ,zvuk
vydavany pfi cdkani, cdknuti vody*, ap.

2) U emocionalnich citoslovci tvoii zaklad vykladu vyznamu zpravidla zputisob, jimz je
emoce realizovéana, napt. vzdech, povzdech, zvoldni, doplnény o specifikaci pocitt, které
vyraz vyjadfuje, resp. doprovazi. Vzhledem k §ifi uZivani emocionalnich citoslovci se
ve vykladu Casto objevuje vice (n€kdy i nesourodych) emoci. Napr. boze, boze citosl.
,povzdech, zvolani doprovézejici smutek, bolest, zklaméni ap. ¢ zvolani, vzdech dopro-
vazejici nadSeni, radost ap.°.

3) Kontaktova citoslovce vykladdme pojmenovanim komunika¢ni funkce, jejimiz jsou
nositeli, napf. pobidka, vyzva. Ve druhé ¢asti vykladu specifikujeme konkrétni sémantiku
vyrazu. Napt. alou citosl. 1. ,pobidka ke zrychleni pohybu, k rychlému odchodu®.

Zékladem vykladu vyznamu pozdravovych citoslovei je slovo pozdrav. Soudasti
vykladu je dale informace o adekvatni komunikacni situaci, v niZ je slovo uZivano,
prip. o dalSich okolnostech uziti. Napf. ahojky citosl. kolokv. expr. ,neformalni pozdrav
pouzivany pfi setkani nebo louceni®.

4) U replikovych citoslovci jako zdklad vykladu vyznamu pouzivime slova odpovéd,,
pritakdni ap., napt. baze citosl. kniz. ,kladna odpovéd na otdzku, souhlas‘.

Pfi vykladu vyznamu citoslovci zachycujeme také diléi vyznamové odstiny, napf.
ano IT citosl. kladna odpovéd na otazku, souhlas; op. ne: Hovoril jste s nim? — Ano, pane.;
Jste spokojen? — Ano, hodné.; Mdte tuhle prdci rdda? — Ano, rdda pracuji s lidmi. [Instinkt
2007]; (...) * zastupuje kladnou variantu predchozi véty: diiiv mi to nevadilo, ted uzZ ano;
Mdte predstartovni trému, a pokud ano, jak se ji zbavujete? [LN 2000] ¢ souhlas s néja-
kym tvrzenim: ano, tak to md byt; V Sesti zdpasech jste navic nedali ani gol. — Ano, to je
pravda. [DB 2007].

Citoslovce primarné nevstupuji do syntagmatickych vztahi, sekundarné se vsak pti
Castecné slovnédruhové transpozici’?® mohou do vétné struktury zapojit, zpravidla jako
sloveso ¢i substantivum, méné Casto jako adjektivum. Je-1i ustdlené uZiti citoslovce ve
funkci slovesa, zpracovavame ho jako samostatny vyznam, napf. bacha citosl. <ném.>
kolokv. expr. 1. vyzva k ostrazitosti, pozornosti, opatrnosti; syn. pozor: pordd jsme si rikali,
bacha, nesmime dostat gol; chlapi, bacha, ta traverza pojede doprava 2. ve funkci slovesa
v rozkazovacim zpasobu bud ostraZity, pozorny, opatrny: bacha na zlodéje; dej se tudy, ale
bacha na tamhletu diru; a bacha na to, at dojedete v porddku.

VEtSina citoslovei mizZe byt rozvita adjektivnim piivlastkem a vystupovat ve funkci
substantiva, sémanticky vSak odpovidd vyznamu citoslovce. Ma-li uziti v této funkci
velkou frekvenci a je-1i pro vyraz typické, je zachyceno v zavéru exemplifikace piislus-
ného vyznamu s metajazykovym komentarem ,,ve funkci podstatného jména®, napt. crr,

329 Citoslovce v téchto piipadech nepiebiraji flexi jinych slovnich druhd.
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CITT, CITTT citosl. pronikavé zvonivy zvuk zvonku, budiku, telefonu ap.: crrr; vstdvej!;
(...) v nedeli najednou crrry, crrrr, kdosi hned rdno zvoni u dveri; ve funkci podstatného jmé-
na zadni lavice probudi aZ hlasité crrrr na konci kaZdé hodiny. Obdobné zpracovavame
i citoslovce, pro kterd je typické uZiti ve funkci adjektiva.

13.10.2.3 Uvadéni dokladtl v exemplifikaci citoslovci se aZ na vyjimky fidi obecné
platnymi zdsadami pro exemplifikacni ¢ast (viz kap. 16). Néktera citoslovee vyzaduji
uvadéni delSich dokladi, napt. bingo I citosl. 1. ano, bingo, uhddla jsi, je to tak; Citite
se pohorseni? Bingo! Presné to si firma pidla. [LN 2004], nebo doklady dialogového cha-
rakteru, napt. ba III, ba ba citosl. ba, to je pravda; ba ba, u? je to tak; ,,Kalamita, co?
navdzal jsem hovor. — ,,Ba, “ pritakal.

Pti exemplifikaci citoslovce ve funkci slovesa zachycujeme téZ typickou vazebnost,
napf. bacha citosl. 2. bacha na zlodéje; (...).
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14.1 Vychodiska

Synonymie patfi (spolu s antonymii, viz kap. 15) k zdkladnim paradigmatickym vztahtim
ve slovni zasobé. Jeji podstatou je shoda nebo blizkost vyznami lexikalnich jednotek
a rozdilnost jejich formy, pfi¢emz u téchto lexikalnich jednotek jde o vyjadieni jednoho
pojmu (srov. Horecky — Buzassyova — Bosdk, 1989, s. 321). Synonyma jsou vzdy slova
téhoZ slovniho druhu; vyskytuji se u vSech slovnédruhovych kategorii, nejéastéji vSak
vstupuji do synonymnich vztahti substantiva, adjektiva, adverbia a slovesa.

14.1.1 V cCeské a slovenské lingvistické literatufe existuje fada teoretickych praci, které
se zabyvaji pojetim synonymie a tfidénim synonym z riznych hledisek33%; mezi jednot-
livymi autory vSak neni jednotnost v tom, nakolik mohou byt synonyma vyznamové
shodna ¢i jen vyznamové podobna.33! Obecné se rozliSuji synonyma viplna a ¢astecna,
néktefi autofi vSak pfipominaji, Ze shoda vyznamu neni nikdy zcela absolutni, srov.
Cermak (2010a, s. 265): ,.... synonymie [je] jev vZdy jen riizn& ¢aste¢né podobnosti
vyznamu dvou a/nebo vice riznych lexému...” Déle (tamtéz): ,,... ¢asteCnost jejich
podobnosti je nutné rizna co do svého sloZeni i mnoZstvi zahrnutych rysi...“332 Syno-
nyma Gplnd maji stejny vyznam a ma pro né platit zaménitelnost ve vech kontextech333,
1 kdyZ se pripousti, Ze mohou mit riznou stylovou platnost: ,,Synonymicky vztah vyply-
va zo zhodnosti, vyznamovej totoZnosti vSetkych sémantickych priznakov (sém) danych
lexikalnych jednotiek. Ttto vyznamovi zhodu mozZe sprevadzat: a) zhoda Stylistickych
a expresivnych priznakov, b) rozdiel v Stylistickych a expresivnych priznakoch...*
(Horecky — Buzassyova — Bosdk, 1989, s. 322). Jako pfiklad na tGplnd synonyma se
v literatufe vétSinou uvadéji synonymni dvojice tvofené mezinarodnim slovem a jeho
Ceskym ekvivalentem, napf. lingvistika — jazykovéda. Synonyma ¢astecna jsou takova,
jejichz oblasti vyznamového uZiti se kryji jen z mensi casti (Filipec, 1957, s. 145);
i podle mnohych dalSich autort se vétSina synonym li§i v rozsahu vyznamu, ¢astecné
se vyznamové prekryvaji, Caste¢né se odliSuji nebo se lisi oblasti pouziti.334 Synonyma
uplna i ¢astecna existuji u vSech typl synonym335.

330 viz zejména Filipec (1961, 1995b, ZOOO)LFﬂipeC — Cermék (}985), Cermak (1995b, 2@10), Horecky —
Buzassyova — Bosak (1989, s. 321-331), PMC (1995, s. 79-82), Cechova (2000, s. 62), ESC (2002, s. 472),
Dolnik (2007) aj.

331 Srov. prehledovou studii F. Kocise (1988).

332 Srov. té2 PMC (1995, s. 80; autorkou stati je Z. Hladk4): ,,Na tirovni lexikélniho systému by se
o tplné (totdlni, absolutni, striktni) synonymii dalo hovofit v pfipadé naprosté shodnosti v§ech vyznamo-
vych (véetné pragmatickych) rysu slovnikovych jednotek a z toho plynouci stoprocentni zaménitelnosti
téchto jednotek ve vSech kontextech. Takova synonymie by vSak byla nefunkénim luxusem, proto se ji
jazyk ve snaze o ekonomicnost brani. I zdanlivé vyznamové totozna slova, jako napf. hezky — pékny,
hrozné — strasné, zde — tady, nejsou ve vsech kontextech zcela zastupitelna nebo se v nich pfinejmensim
nevyskytuji se stejnou frekvenci.” Také Filipec — Cermdk (1985, s. 134) uvadi: ,,U synonym je tfeba
prihlizet vedle vyznamu i k distribuci, k jejich kontextové spojitelnosti, ktera je malokdy zcela stejna.
Jako synonyma se uplatiiuji jen ve svych synonymickych kontextech, vedle nich v§ak maji i kontexty
rizné.*

333 Jak uvadi napt. A. JaroSova (2008a, s. 372): ,,... jestvujii kolokacné restrikcie, nevyplyvajiice z vyzna-
mu, ale z konvencie a tieto restrikcie obmedzuji zamenitelnost vyrazov.*
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14.1.2 Také v lexikografické praxi existuji dil¢i rozdily v pojeti synonymie. Vyplyvaji
jednak z typu slovniku (obecny vykladovy slovnik zachycuje synonyma jinak neZ spe-
cialni slovnik synonymicky, ktery uvadi celé synonymické rady330), jednak z koncepénich
zasad popisu slovni zasoby uplatiiovanych v jednotlivych vykladovych slovnicich, které
se fidi cilem a rozsahem daného slovniku, podrobnosti zpracovani jednotlivych hesel
a dalSimi aspekty. LiSi se téZ vyuZiti synonym v hesle (ve funkci zpfesiiujici, usouvztaziiu-
jici, zkracujici, jako prostfedek ¢lenéni jednotlivych vyznami na vyznamové odstiny337)
ijejich pocet uvadény v jednotlivych vykladovych slovnicich. Zasady zpracovani syno-
nym se tedy u kazdého slovniku ¢astecné lisi, je tfeba je vymezit pro kazdy novy slovnik.

V predchozich vykladovych slovnicich (SSJIC, SSC) se synonyma uZivala bud misto
(ve funkci) vykladu, nebo vedle vykladu. PouZiti synonyma misto vykladu bylo velmi
bezpiiznakovému heslu, kde byla uvedena vykladova perifraze. UZiti jednoho synonyma
naznacovalo totoZnost nebo blizkost vyznamu. V piipadé uvedeni vice synonym byl
popis vyznamu heslového slova souc¢tem nebo priinikem vyznami jednotlivych synonym
vyznamove uzsich.339

14.2 Zpracovani synonym v ASSC

Jak zndmo, uvadéni synonym napomahé objektivizaci vykladu, ulehCuje vymezovani
polysémie a poukazuje na sémantické vztahy mezi lexikdlnimi jednotkami. Pfi zjiStovani
vyznamové identity dvou (i vice) lexému ¢i jejich jednotlivych vyznamu (lexii) se vSak
ukazuje, Ze nékterd synonyma uvedend v predchozich slovnicich se dnes vyznamové
rozchazeji349, ziskavaji urcity stylisticky pfiznak (novy nebo jiny neZ dfive), pfip. naby-
vaji dalSich vyznamovych odstinil, nebo naopak vychazeji z Gzu a jako slova fidka ¢i
zastarala se jiZ ve funkci slovnikovych synonym nemohou pouZzit. Diferencujici prvek
miZe byt natolik odli$ny, Ze miZe dojit aZ k rozpadu synonymického vztahu (Horecky —
Buzassyovd — Bosdk, 1989, s. 326). Naopak materidlové zdroje nékdy signalizuji dalsi
mozna synonyma, ktera predchozi slovniky z riznych divoda nezachytily. Proto pfi

334 Podle F. Cermdka (20104, s. 266) se distribuce (a tedy kolokabilita) a intenze (logicky dplny vycet rysi)
poméfuji vzajemnou zaménitelnosti posuzovanych synonym ve vSech kontextech. K dal§im kritériim,
podle nichz Ize tuto ¢astecnost i rozdilnost identifikovat a popsat, podle néj patii frekvence, pragmatika
(zvlasté evaluativnost), motivovanost a rozdily stylové.

335 Celkovy piehled typii viz napt. PMC (1995, s. 80).

336 Srov. napt. Haller a kol. (1969, s. V): ,.Jeho cilem [Ceského slovniku vécného a synonymického] je
poskytnout ve vécném usporadani co nejvetsi vybér synonymickych vyrazi (...) a vécné utiidéni ceské
slovni zasoby.*, a dale: ,,Pojem synonyma chipeme v §irSim smyslu slova, aby vybér slov v jednotlivych
heslech mohl byt co nejvétsi.*; viz téZ dalsi slovniky synonym: Becka (1979), Pala — VSiansky (2000),
Synonymicky slovnik slovenciny (2000), Slovnik ceskych synonym a antonym (2007) aj.

337 Tyto funkce podrobné popisuje J. Filipec (1961, s. 255).

338 Zejména v SSC plnila synonyma predevsim funkci zkracujici. V SSJC ¢asto synonyma nahrazovala
vyklad u vyznamovych odstint.

339 Srov. Smérnice pro vypracovdvdni rukopisu SSJC (1957, s. 55): ,,Synonyma povazujeme za vyklad
(...) i tehdy, kdyz synonyma k heslu v jistém vyznamu tvofi vice méné neuzavienou fadu a vztahuji se
spise jen k uZiti slova v jednotlivych kontextech: most 3. ptechod, pojitko, prostfednik, prostiedek ap.* —
Srov. téz Filipec (1995c, s. 35): ,,Uvadi-li se za vykladem vice synonym, jde o inkluzi tfid, tj. ¢astecné
zahrnuti distribu¢nich oblasti.*

340 O tendenci k vyznamové diferenciaci viz podrobn&ji napt. Horecky — Buzdssyova — Bosdk (1989, s. 326).
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zpracovani kazdého hesla na zakladé primarnich i sekundarnich zdroji postupné vyhod-
nocujeme vSechna jeho potencidlni synonyma z hlediska dnesniho dzu.

Synonymum se v ASSC uvadi za vykladovou perifrézi, a to bud po &rce, nebo po
stfedniku za zkratkou syn. Tyto odli§né pozice v hesle signalizuji rozdil z hlediska totoz-
nosti vyznamu — podle miry shody takto rozliSujeme synonyma uplna a ¢aste¢nd; kromé
toho u uplnych synonym navic diferencujeme, zda jsou stylové rovnocennd ¢i nerovno-
cennd (viz dale). Synonyma se vyhodnocuji na trovni jednotlivych lexii.

Na rozdil od SSJC a SSC a7 na vymezené vyjimky nepouZivame pouhé synonymum
ve funkci vykladu341.

14.2.1 Upln4 synonyma

Za Gplna povazujeme takova synonyma, kterd jsou vyznamove shodnd, maji tedy zpra-

vidla stejny vyklad vyznamu342 a shodnou & podobnou distribuci. V ASSC se pouZivaji

ke zvySeni presnosti vykladu; predstavuji alternativni vyjadfovaci prostiedek, u néhoz by
méla v ramci daného vyznamu fungovat zaménitelnost ve vSech prikladech uvedenych

v exemplifikaci, kromé souslovi a ptikladt s dovykladem.

Upln4 synonyma (s &islem piislusného vyznamu) se od vykladu vyznamu oddé&luji
stfednikem a oznacuji se zkratkou syn. Uplnou synonymii zachycujeme u ndsledujicich
strukturnich typt: 1) jednoslovny lexém — jednoslovny lexém (anémie — chudokrevnost;
aspik 1 —rosol 1; atribut 2 — privlastek 2; astronomicky 2 — zavratny 1; atakovat —
ttocit), 2) jednoslovny lexém — souslovi (adjektivum — pridavné jméno; akordeon —
tahaci harmonika; pankreas — slinivka brisni), 3) souslovi — souslovi (akrobatické
létdani — leteckd akrobacie; mouckovy cukr — cukr moucka)343; u vykladanych souslovi
uvadime tplna synonyma podle stejnych zasad jako u jednoslovnych hesel344. Srov. napf.
tyto zpracované dvojice:

1) astronomicky 2. expr. nesmirné, nepredstavitelné vysoky; syn. zavratny 1: astrono-
mickd Cdstka, suma; astronomické zadluZovdni; pobirat astronomické honordre;
mit stdle astronomictéjsi zisky,; platby za teplo dosahuji astronomickych cifer; dluznd
Cdstka narostla o iroky do astronomickych vysek; zavratny 1. expr. nesmirné, nepted-
staviteln€ vysoky: zdvratnd suma, zdvratné cislo; inflace dosahovala zdvratné vyse;
ceny barevnych kovii stoupaji do stdle zdvratnéjsich vysin;

2) pankreas anat., med. slinnd bfi$ni Z1dza vyluc€ujici hormony a travici enzymy; syn. sli-
nivka bfisni: poranéni pankreatu; chronicky zdnét pankreatu; pankreas je Zldza s vnitini
sekreci; inzulin vznikd v pankreatu a reguluje hladinu glukozy v krvi; slinivka brisni
anat., med. slinnd bfis$ni Zlaza vylucujici hormony a travici enzymy; syn. pankreas;

3) akrobatickeé létani sportovni disciplina, pfi niZ pilot provadi s letadlem predem sta-
novené obraty; syn. leteckd akrobacie; leteckd akrobacie sportovni disciplina, pfi niz
pilot provadi s letadlem pfedem stanovené obraty.

341 Synonyma misto definice (ve funkci vykladu) se v ASSC pouZivaji jen v odiivodnénych piipadech,
zejména u hesel silné expresivnich, u slangisml nebo dialektismi, viz téZ kap. 12.

342 X odlignostem ve vykladu vyznamu synonymné& propojenych vyrazii mize dojit napt. u vykladu
slovotvorné motivovaného, napt. cakanec ,skvrna vznikld cdknutim; syn. stitkanec‘; stfikanec ,skvrna
vznikla stiiknutim, vystiiknutim; syn. cakanec".

343 Synonymie existuje i u frazémil, u nich viak frazeologickd synonyma neuvadime.
344 Souslovi se viak neexemplifikuji (viz 19.1).
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Dvojici uplnych synonym ¢asto tvoii slova cizitho a doméciho piivodu (viz i vySe
uvedené priklady). U obouvidovych sloves ciziho ptivodu se uvadi synonymum v obou
videch, napf. abonovat ,(...); syn. predpldcet, predplatit’.

Pomérné€ velkou c¢ast dplnych synonym predstavuji dale izolexémni slovotvorna
synonyma (napf. autoimunni — autoimunitni; akordovy — akordicky; asociacni 2 —
asociativni; adjustace 1 — adjustaz; amatérstvi 1, 2 — amatérismus 1, 2). Pokud se
kombinuji s lexikalnimi synonymy, pak se slovotvorné synonymum uvadi na prvnim
misté, napt. animalita ,animalni, Zivo¢isny, pudovy charakter; syn. animalnost, Zivocis-
nost, pudovost‘; animalnost ,(...); syn. animalita, Zivocisnost, pudovost‘.

14.2.2 Smérovost uvadéni synonym v ASSC

Upln4 synonyma mohou mit riiznou stylovou platnost — mohou byt stylové rovnocenn4,
nebo nerovnocenna.?45 Proto pfi jejich uvadéni ve slovniku uplatiiujeme tzv. zasadu
smérovosti — synonymum je uvedeno bud u obou ¢lent synonymni dvojice, nebo jen
u jednoho z nich. Tato zdsada neni v eské lexikografické tradici nova, v SSIC i SSC
se uplatiiovala, pouze se takto dfive neoznacovala.346

14.2.2.1 Uplna synonyma stylové rovnocenn4
Za stylové rovnocenna povazujeme Uplnd synonyma v piipadé, Ze jsou obé neutralni
(bezptiznakova), nebo jsou z hlediska stylové piiznakovosti rovnocenna347; u stylové
neutralnich synonym navic vyhodnocujeme frekvenci jejich vyskytu: k rovnocennym
synonymum fadime ty vyrazy, jejichz frekvence se v materialovych zdrojich pfilis nelisi343.
Stylové rovnocenna dplna synonyma uvadime u obou ¢lenti synonymni dvojice
(obousmérng), srov. napt. dvojice: obé synonyma neutrdlni, frekvencné srovnatelna:
abonent ,kdo (si) néco predpléci; syn. predplatitel* — predplatitel ,(...); syn. abonent*;
obé expresivni: bubak I 3. expr. ,nevlidny, stile zamraceny, zakabonény Clovék; syn.
kakabus® — kakabus expr. ,(...); syn. bubdk I/3; ob€ synonyma jsou terminem: atribut
2. lingv. ,vétny ¢len rozvijejici podstatné jméno a bliZe urcujici jeho vyznam; syn. piivlas-
tek 2° — privlastek 2. lingv. ,(...); syn. atribut 2°.

14.2.2.2 Uplna synonyma stylové nerovnocenna

Za stylov€ nerovnocennd povazujeme takova synonyma, ktera se 1isi stylistickym pfizna-
kem (jedno je ptfiznakové a druhé neutralni), oborovou prislusnosti (termin/netermin)
nebo vyraznym rozdilem frekvence.

345 Tim se lisime od SSSJ, v ném¥ se zkratkou syn. ozna¢uji pouze slova, kterd maji pojmovou slozku
vyznamu podobnou té, kterou ma heslové slovo, a navic maji shodnou i pragmatickou slozku vyznamu
(tj. pripadny citovéhodnotici komponent a stylovou urcenost), a mohou se proto pouzit jako alternativni
prostiedek v uréitém textu téhoz stylistického registru (srov. SSSJ, 1. dil, s. 33).

346 Srov. Smérnice pro vypracovdvdni rukopisu SSJC (1957, s. 56): ,,I pii zpracovani synonym se proje-
vuje zobecniujici povaha slovniku. Proto se vétSinou uvadeji spisovna slova méné bézna nebo vyznacujici
se néjakym pfiznakem na synonyma spisovna, a to béZna, bezpfiznakova, citové neutralni a souc¢asna.*
Podobné postupuje i SSC (srov. 1. vyd., s. 792). V obou slovnicich plati zdsada, Ze bezpiiznakové syno-
nymum se nevyklada pfiznakovym.

347 U expresivity je n&kdy problémem urit, zda je u obou synonym ptiznak opravdu shodny — priznaky
mohou byt nékdy jen podobné, ne vzdy tplné shodné.

348 Srov. Filipec — Cermak (1985, s. 136): ,,Rozdily mezi synonymy... prokazuji i frekvencni ddaje.
Synonyma vyznamové a stylisticky blizka maji velmi blizkou frekvenci (hezky — pekny — slicny — libezny),
ovsem aby byly frekvencni udaje vyuzitelné, musi se zakladat na respektovani vyznamu, nikoli jen lexémi.*
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Stylové nerovnocennd, ale z hlediska totoZnosti vyznamu tplna synonyma uvadime
jen smérem od piiznakového k neutralnimu, popt. k vyrazné frekventovanéj$imu, béznéj-
§imu, zndméj$imu ap. To znamena, Ze u toho ¢lenu synonymni dvojice, ktery je pfizna-
kovy, bude uvedeno neutralni synonymum, ale v opa¢ném sméru se neuvadi. Srov. napf.
dvojice synonym: kolokvidlni vyraz x neutrdlni, bezpfiznakovy vyraz: cedak kolokv.
1. .kuchyniské nacini s otvory, které propusti tekutinu; syn. cednik® — cednik ,kuchynské
nacini s otvory, které propusti tekutinu‘; kniZni vyraz x neutralni, bezpfiznakovy vyraz:
adoracni 1. kniz. ,vyjadiujici obdiv, obdivné uznani nékomu, néemu; syn. obdivny*;
neutrdlni synonyma s velkym rozdilem frekvence: cidit ,dodavat lesku tfenim; syn. leStit*349.

14.2.3 Caste¢na synonyma

Za synonyma Castecnd, dil¢i povazujeme takové piipady, kdy se dvé hesla nebo jejich
vyznamy prekryvaji zakladnimi vyznamovymi rysy, ale nékterym sémantickym rysem
se lisi — jde spiSe o vyznamovou podobnost.

Ciéste¢na synonyma uvadime za vykladem po &érce jako podpirny vykladovy pro-
stfedek na dokresleni, dotaZeni vyznamu slova, napf. centrum 5. ,nejduleZitéjsi, nejza-
civilné 3. jjednoduchym, nenaroénym zpusobem, stfizlivé, jednoduse‘.

Je-li za vykladem uvedeno né€kolik dilé¢ich synonym, jde zpravidla o synonyma s riz-
nou extenzi, jejichZ kombinaci se vyklad déle vymezi, napf. atraktivni ,budici zajem,
pozornost, zajimavy, pfitazlivy*.

Jako ¢aste¢nd synonyma za vykladem neuvadime slova fidkd, mélo znama, zastarala,
uzce odborné ap.

14.2.4 Synonyma u vyznamovych odstint

Synonyma u vyznamovych odstinti se v ASSC vyuZivaji v mnohem mensi mite. Synony-
mum je zde vyznamove uzsi, neplati pro cely vyznam, ale jen pro jednotlivy vyznamovy
odstin a odpovidajici ¢ast exemplifikace. Tato synonyma uvadime za vykladem vyznamo-
vého odstinu po ¢arce, napf. bandaz 1. med., sport. ,pevny obvaz, obinadlo ¢ pomucka
k fixaci a ochrané urcité ¢asti téla, zejména kloubti‘; abiturient ,student stfedni Skoly
v obdobi kolem maturity, maturant * kdo vystudoval stfedni §kolu, absolvent®. Cast&ji
vsak existence synonyma (rtiznych synonym) poukazuje na polysémii: cize 1. jinak nez
ptirozené, nezvykle, zvlastné: jeho hlas znél cize; jeho obrazy puisobily cize a nepocho-
pitelné; pod bilou pokryvkou vypadala vesnice cize; md cize znéjici jméno cizokrajng
2. bez citového vztahu, chladné: dival se na mé cize, jako by mé ani neznal.

14.2.5 Kontextova synonyma

Kontextova synonyma se vyuzivaji v exemplifikaci, pokud se vztahuji jen k nékterému
z uvedenych béZnych spojeni; u néj slouzi zpravidla jako dovyklad: balicek 1. zdrob. k
balik I/1 (zabaleny pfedmét): balicek kdvy, suSenek; balicek cigaret krabicka, (...).

349 Absolutni frekvence v SYN: cidit 223, lestit 2267. Cit. 2015-08-07.
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15 ANTONYMIE

15.1 Vychodiska

15.1.1 Antonymie350 patfi (spolu se synonymii, viz kap. 14) k zdkladnim paradigmatic-
kym vztahtim mezi lexikdlnimi jednotkami. Jedna se o vztah sémanticky (velky — maly),
ptip. formalné-sémanticky (chybny — bezchybny), ktery je zaloZen na rysu protikladnosti.
Tato protikladnost je dana stavem mimojazykové reality, antonymie tedy ve velké mire
reflektuje logické usporadani jevii (Cermdk, 1995b).

Logické protiklady jsou zaloZeny na vztahu kontrarnosti nebo kontradiktornosti.3>!
Tato logicka dichotomie je zohlednéna i pri lingvistické klasifikaci antonym. Kontrarnimu
vztahu odpovida polarni, gradualni typ antonymie, tj. antonymie ve vlastnim smyslu.352
Charakteristickym rysem tohoto typu je stupiiovatelnost a schopnost spoluutvéret vice-
¢lenné skaly (napt. ledovy — studeny — chladny — vlazny — teply — horky — viely — Zhavy)333.

Vztahu kontradiktorickému odpovidaji antonyma komplementarni. Nemaji pfecho-
dovou zo6nu a netvoii skaly, jedné se pouze o dva protikladné ¢leny. J. Filipec je nazyva
také opakokladna (Filipec — Cermdk, 1985, s. 131), nebot oba ¢leny maji kromé zaporné-
ho rysu také rys kladny; zdporny ¢len mize mit kladné synonymum (pravdivy — neprav-
divy = IZivy). Pripady, kdy je zdporny ¢len dvojice bez kladného obsahu a pouze popira
obsah kladného ¢lenu, z komplementarnich antonym zcela vydéluje J. Dolnik (2007).
V jeho pojeti tyto pripady nezakladaji antonymii a jsou oznacovany jako kontradiktorické
vyrazy (napf. student — nestudent).

Antonymie mtze byt zaloZena také na vztahu vektorovosti. Tento vztah vznika
mezi pojmy, které odrdzeji protismérné orientované jevy. Vektorova antonyma3>4 jsou
protichtidné z hlediska orientace (néktefi autori uvadéji i kvantitu, srov. Orgonova —
Bohunickd, 2011). Nejéastéji jsou vektorovymi antonymy prefigovana slovesa (z hledis-
ka orientace napf. vejit — vyjit, prinést — odnést; z hlediska kvantity napt. zmensovat —
zvétSovat).

Tradi¢né se o antonymii uvaZuje jako o vztahu dvou lexémi. Sife nahliZi kontrastni
vztahy napf. F. Cermék (2010a). Ve své praci uziva pro protikladné vztahy dvou &i vice
lexikalnich jednotek (Skalova, cyklicka paradigmata ap., napt. sever — jih — vychod — zdpad,
vcera — dnes — zitra) oznaCeni opozitnost a zahrnuje do ni vét$si mnoZstvi typa téchto vzta-
ha. Kromé vlastni antonymie, komplementarnosti a vektorovosti autor uvadi jesté napft.

350 Minéna je antonymie v ir§im smyslu (nap. Dolnik, 1988, s. 84), tedy nejen typ polarni, gradudlni,
ale i typy zaloZené na jiném neZ kontrarnim vztahu (viz dale).

351 Pojmy v logicky kontrarnim protikladu nepokryvaji svymi obsahy cely rodovy pojem; pojmy v lo-
gicky kontradiktorickém protikladu naopak pokryvaji cely nadfazeny pojem a navzajem se vylucuji:
platnost jednoho pojmu implikuje neplatnost druhého pojmu, pri¢emz vzdy musi platit alespon jeden
Z pojmd.

352 U nékterych autord je termin antonymie uZivan v uz§im smyslu pravé jen pro tento typ. Rozsifeni

predstavuje pojeti F. Cermdka (2010a, s. 268, podrobnéji déle).
353 Priklad $kaly viz Filipec — Cermék (1985, s. 130).

354V typologii antonym nepanuje mezi jednotlivymi autory shoda, napf. vektorova antonyma povaZuje
J. Filipec za podtyp antonym polarnich (Filipec — Cermak, 1985, s. 130-131).
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konverznost355 — vztah, ktery je zaloZen na zméné/obraceni roli v ramci jedné situace,
resp. na nahliZeni jedné situace ze dvou perspektiv dvou Gcastnikl (prodat — koupit35°,
zeptat se — odpovédeét).

Antonyma polarni, antonyma komplementarni a antonyma vektorova tvoii jadro anto-
nymie a jsou povazovana za antonyma plna, prava (Dolnik, 2007, s. 98). Na pozadi
uplnych antonym se vyclenuji antonyma castecna, kterd stoji ve vztahu oslabeného
kontrastu (napf. velky — nevelky) nebo se 1i8i navic dal§imi vyznamovymi komponenty
(napt. pomaly — bleskovy).

15.1.2 Ze strukturniho hlediska mohou byt antonyma tfidéna na lexikalni (kontrast mezi
lexémy tvofenymi z riiznych kofentl, napt. dobry — zIy) a slovotvorna3s7 (kofen slov je
shodny, kontrastni vztah se realizuje mezi pfedponovym deriviatem a jeho neptedpono-
vym zékladem, napt. typicky — atypicky, ptip. mezi komponenty predponovych derivati
nebo sloZenin, napf. externi — interni, mdlomluvny — mnohomluvny).

15.1.3 Kromé lexikélnich a slovotvornych kontrast miZe byt vyclenéna jesté skupina
kontextové kontrastnich slov, kontextovych antonym (Cervena, 1979a); jejich proti-
kladnost vyplyva ze §ir§iho kontextu, napft. spolecenského diskurzu (novindr — politik).
V pojeti J. Filipce jsou kontextovymi antonymy lexikalni jednotky ,,na trovni lexé-
mu-kontextovych typl: cerveny-bily (¢-é, b-é vino), cerny-hnédy (¢-é, h-é uhli), jda-ty*
(Filipec — Cermak, 1985, s. 132).338

15.1.4 Hlavnimi nositeli antonymie jsou ze slovnédruhového hlediska autosémantika.
F. Cermak (2010a, s. 270) viak ukazuje, Ze opozita lze najit i mezi synsémantickymi
slovnimi druhy (do — z, on — ona, a — nebo). Opozitnost nepfipousti u ¢islovek; naopak
J. Filipec (1961, s. 218) ¢islovky z antonym nevylucuje.

15.1.5 Antonymie (resp. polyantonymie, Filipec, 1994) je lexikografovi oporou pii vydé-
lovani jednotlivych vyznami polysémniho lexému (Cermdk, 1995b, s. 104; Filipec, 1961,
s. 216). Uvadéni antonym ve slovnikovych heslech pfispiva k mapovani systémovych
vztahi ve slovni zasobé a napomaha k zpfesnéni vykladu vyznamu nebo jeho doplnéni.

Koncepéni materidly a zasady zpracovéani SSJC i SSC se k problematice antonym
vyjadiuji velice strucné, a to pouze k umisténi antonyma v hesle (za vykladem nebo za
dokladovymi spojenimi)35° a k jeho znaceni (v SSIC v zdvorce za zkratkou op., v SSC
za znaCkou x). Na distribuci jednotlivych typil antonym miiZeme usuzovat jen z konkrét-
niho zpracovani hesel. Napt. v SSIC jsou nejvice zachycena antonyma polarni (piede-

355 J. Filipec pouZivd namisto terminu konverznost termin konverzivnost (Filipec — Cermdk, 1985,
s. 131-132); podobn& ESC (2002, s. 231).

356 J. Dolnik (2007, s. 101) uvdi, Ze za antonymni lze slovesa typu proddvat — kupovat povazovat tehdy,
pokud oznacuji opacné ¢innosti jednoho a téhoz agentu. S ohledem na sémantické i gramatické aspekty
charakterizuje konverzivni lexémy napft. také K. Markova (1999, s. 102): ,,Za konverzivni obecné pova-
zujeme takové dva vyrazy, které prostfednictvim odliSného jazykového vyznamu pojmenovavaji stejnou
situaci a maji opac¢né usporadany aktanty ve valen¢nich pozicich.“

357 N&kdy jsou nazyvéna gramaticka (srov. Oravcova, 1992).

358 Srov. také Filipec (1961, s. 218).

359 Podle Smérnic pro vypracovdvdni rukopisu SSIC (1957, s. 69-70) se v SSIC ojedinéle ilustruje anto-
nymni vztah uvedenim slova opaéného vyznamu v exemplifikaci, napt. mladnouti: ten clovék nestdrne,
ale mlddne.
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v§im u kvalitativnich adjektiv a od nich derivovanych substantiv), méné pak antonyma
vektorova (zpravidla u prefigovanych sloves), antonyma komplementarni a konverzni
opozita. Antonyma nejsou v SSJC a SSC uvadéna diisledné u obou ¢lent dvojice, napi.
heslo pravda obsahuje antonymum ez, heslo leZ neobsahuje antonymum pravda.

V SSJC i SSC jsou zachycovany slovotvorné kontrasty, hojn& zejména u piidavnych
jmen. Uveden je antonymni vztah mezi pfidavnymi jmény a jejich derivaty (normdlni —
abnormdlni, typicky — atypicky, radny — mimorddny ap.), antonymni vztah zaloZeny na
vyznamovém kontrastu formantd (krdtkozraky — dalekozraky) i antonymni vztah dvojic
lisicich se vice nez v jednom komponentu (vousaty — bezvousy).360

15.2 Zpracovani antonym v ASSC

15.2.1 V ASSC se uvedeni ¢i neuvedeni antonyma v hesle fidi nékolika zdkladnimi z4sa-
dami, predevsim doloZenosti daného antonyma v soucasné cestiné, dale pak kontextovou
zaménitelnosti opozitnich lexémd (lexii) a konkrétnim typem kontrastniho vztahu.

V ASSC se zachycuiji pouze tipIn4 antonyma (antonyma polérni, kontrarni a vektorova),
nikoli ¢astecna (viz vySe). Neuvadéji se antonyma konverzni, ani dvojice slov, jejichZ
kontrastni vztah plyne ze SirSitho kontextu (napf. princezna — carodéjnice). Registruji se
pouze binarni antonymni vztahy. Celé $kaly polarnich antonym ani viceclenné cykly
(napf. jaro — léto — podzim — zima) v rdmci antonymie uvadény nejsou.

Antonyma se vyhodnocuji na drovni jednotlivych lexii. V heslovém odstavci se uva-
déji po zkratce op. za vykladem vyznamu (a to aZ po pfipadnych synonymech). Shodné
se postupuje u vykladanych souslovi. Napt. abstraktni 1. zaloZeny na abstrakci 1 (mys-
lenkovém procesu zjiStujicim obecné vlastnosti a vztahy), 2 (vysledku abstrahovani)
» ziskany abstrakci; op. konkrétni: abstraktni pojem; abstrakini myslent, uvazZovdni; (...)
O abstrakini podstatné jméno, abstrakini substantivum lingv. podstatné jméno pojmeno-
vavajici vlastnost, dé&j, stav (napf. krasa, pycha, dobrota, zeleii, tvrdost, ¢teni, lov); syn.
abstraktum I/3; op. konkrétni podstatné jméno, konkrétni substantivum, konkrétum; (...).

V pripadé, Ze je toto antonymum polysémni, uvadi se véetné Cisla pfislusného vyzna-
mu, ktery do opozitniho vztahu vstupuje, napf. bohabojnost ,(...); op. bezboZnost 1°;
podobné se u homonymniho antonyma zachycuje jeho ¢islo v rimci homonymie, napf.
decrescendo II ,(...); op. crescendo II°.

U vyznamu hesla miiZe byt v zavislosti na systémovych vztazich ve slovni zasobé
uvedeno i vice antonym, napf. antonyma s piedponou doméci a cizi: normalnost (...);
op. abnorméalnost, nenormalnost*.

Pfislusné antonymum je vZdy uvadéno u obou ¢lentl dvojice, napt. acyklicky ,(...);
op. cyklicky®, cyklicky ,(...); op. acyklicky".

15.2.2 V ASSC se zachycuji:

1) kontrasty zaloZené na logickém vztahu kontrarnim, tj. antonyma polarni. Z vice-
¢lennych $kdl, které polarni antonyma spoluutvéreji, jsou uvadény pouze protiklady
z krajnich pdla, protiklady ostré.36! Napf. antipatie zaporny postoj (nékdy neodtivod-
nény) k osobam, vécem, ¢innostem; op. sympatie: osobni antipatie; silné antipatie;
projev antipatie k totalitnimu reZimu, v zemi roste antipatie Vici pristéhovalciim;

360 Podrobny vyéet v préci V. Cervené (1979b).
361 Srov. pojednéni o ostrych a neostrych protikladech ve vykladovych slovnicich (Oravcova, 1992).
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neskryvat své antipatie vii¢i opozici; antipatie mezi majiteli a ndjemniky domu; brzy,
brzo 2. v ¢asnych hodindch; syn. Casné 1; op. pozd€: brzy vstdvat; jit brzo spdt; brzy
se stmivd; dlouhy 1. majici velky rozmér na délku; op. kratky 1: dlouhd chodba; dlou-
hd fronta; koSile s dlouhymi rukdvy, nechala si nariist dlouhé viasy; (...). Uvadéna
nejsou antonyma vyjadiujici oslabeny kontrast (napft. velky — nevelky);

2) kontrasty zaloZené na logickém vztahu kontradiktorickém, tj. antonyma komple-
mentarni. Napt. bdit 1. nespat v dobé urcené k spanku (v noci), byt vzhiru; op. spat:
matka bdéla celou noc u nemocného ditéte; (...); benigni med. nemajici zhoubné
ucinky, nezhoubny, neSkodny; op. maligni: benigni nddor; benigni zbytnéni kosti; (...);

3) vektorova antonyma lisici se prfedevsim protichiidnosti v orientaci. Jedna se typicky
o prefigovana slovesa. Napf. rozbalit 1. zbavit ochranného nebo ozdobného obalu,
krytu ap.; op. zabalit 1: rozbalit ddrky,; prodavacka rozbalila zboZi; rozbalili svacinu
a jedli; (...).

15.2.3 Slovotvorna antonyma. V ASSC se zachycuji vedle antonymickych vztaht
sémantickych (napt. dopredny ,(...); op. zpétny*; dalsi priklady viz vyse) také antony-
mické vztahy formalné-sémantické, realizované prostfednictvim riiznych slovotvornych
formantti. Napf. aerobné 1. za pritomnosti (vzdusného) kysliku; op. anaerobné 1: je nutné,
aby kompostovdni probihalo za pristupu vzduchu — aerobné 2. se zaméfenim na Cinnosti
podporujici dychani a s nim souvisejici fyziologické procesy; op. anaerobné 2: kdyZ se
naucite pravidelné aerobné cvicit, zvysi vase srdce tepovy objem, aby lépe zdsobilo svaly
kyslikem; anaerobné 1. bez pritomnosti (vzdusného) kysliku; op. aerobné 1: anaerobné
Zijici organismy; (...) 2. bez zaméfeni na Cinnosti podporujici dychani a s nim souvisejici
fyziologické procesy; op. aecrobné 2: i svaly sportovce u vykonu probihajiciho anaerobné
Jjsou po jeho skonceni zatiZeny, (...). Dalsi pfiklady (rozbalit — zabalit; cyklicky —
acyklicky; normalnost — abnormalnost, nenormalnost) viz vyse.

Zvlastnim pripadem jsou slovotvorna antonyma s predponou ne-.362 Zaporné podoby
substantiv, adjektiv a adverbii jsou v ASSC uvadény jako antonyma: a) po vyhodnoceni
protikladného vztahu, b) v zavislosti na jejich doloZenosti a mife lexikalizace (tj. pokud
spliuji kritéria pro zafazeni do heslare), napt. dochvilny ,pfesné dodrzujici stanoveny
Cas, zprav. ¢as smluvené schiizky ap.; op. nedochvilny ‘; nedochvilny ,nedodrZujici sta-
noveny cas, zprav. ¢as smluvené schizky ap.; op. dochvilny*.

Slovesa se zapornou piedponou ne- v antonymnich vztazich zachycovanych v ASSC
nefiguruji, protoZe zapor sloves je vyhodnocovan jako gramaticka kategorie363 (viz 13.5.1.3).

362 O lexikografické reprezentaci predpony ne- viz napt. v &lanku K. Buzdssyové (2011). Vztah mezi
prefigatem s pfedponou ne- a jeho neprefigovanou podobou muze byt antonymii polarni, neexistuje-li
v jazyce synonymum k zdpornému ¢lenu, napft. stésti — nestésti (viz Horecky — Buzassyova — Bosak,
1989, s. 334), ojedinéle (a jen podle n&kterych teorii, viz napt. PMC, 2003, s. 87) kontradiktorickou,
napt. plavec — neplavec.

363 Stejné feseni prijal ve své koncepci také Slovnik siicasného slovenského jazyka (vice Buzassyova,
2011, s. 183), srov. rovnéz Kovarikova — Chlumska — Cvrcek (2012).
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16 EXEMPLIFIKACE

16.1 Vychodiska

16.1.1 Exemplifikacni ¢ast hesla verifikuje existenci slova, resp. jeho vyznamu/d, konkre-
tizuje, event. dopliiuje vyklad vyznamu, postihuje gramatické vlastnosti lexému a jeho
kolokacni (lexikdlnésémantickou) potencialitu, ukazuje na oblast uZiti a komunika¢né-
-pragmatické charakteristiky dané lexikalni jednotky. PrestoZe exemplifikace tvoii dileZitou
c¢ast slovnikového hesla, byva coby metalexikografické téma podceiiovana (srov. Vachkova,
2014). Rozhodovani o vhodnosti, pfiméfenosti, pfirozenosti, srozumitelnosti nebo ilustra-
tivnosti pfikladd je totiz do zna¢né miry ovliviiovano subjektivnimi Ciniteli; na snahu
o teoretické propracovani slovnikové exemplifikace vSak kvili tomu nelze rezignovat.364

16.1.2 Piedchozi vSeobecné vykladové slovniky Cestiny vychazely z odlisnych podminek
a do zna¢né miry i principi. Materidlovou zdkladnu PSJC, SSJC i SSC tvofila ru¢ni
excerpce. PSIC se materidlové opird o excerpci psaného jazyka. Piiklady na uZiti slov maji
charakter autorsky zakotveného citatu, pouze u slov zcela béZnych se citace neuvadéji.
V souladu s tehdejsi teorii dobrého autora (srov. Ertl, 1929) jsou priklady uvadény prede-
v§im z dél klasikd ceské literatury, jejichz dila byla povazovéana za nositele kvalitniho
spisovného jazyka. Heslové odstavce v SSJIC365 jsou hutné, upiednostiiuje se prakticka
funk¢nost prikladu. UZivaji se typické minimalni priklady ilustrujici v co nejstru¢néjSim
kontextu vyznamové, emociondlni a stylistické odstiny slov. Citatové doklady s ozna-
¢enim autora jsou zafazovany jen okrajové pro nékteré priznakové jevy. Soucasti exem-
plifikacni ¢asti hesla jsou etné piiklady frazeologickych spojeni. Mensi rozsah SSC se
pfesouva od beletrie k publicistice s cilem zachytit i kolokvialni vrstvu slovni zasoby.
Exemplifikace je velmi omezend, vyuZivaji se minimalni typické kontexty.366

16.2 Zpracovani exemplifikace v ASSC

16.2.1 Zdroje exemplifikace

Na rozdil od nasich lexikografickych predchtidcti se nepotykame s nedostatkem lexikal-
niho materidlu (srov. napt. Ertl, 1924). Snadnéji tak dostojime pozZadavku, aby byla exem-
plifikace ,,typickym a béznym ilustrovanim tzu a vykladané sémantiky i funkce hesla,
nikoli variaci na n&j* (Cermdk, 1995a, s. 132).

Primérné vychédzime z materialu Ceského narodniho korpusu. I pfes nesmirnou veli-
kost ceskych, zejména psanych korpusi (korpus SYN obsahuje priblizné 2,232 miliardy
slov367) se muZe stat, Ze zpracovatel v korpusu nenajde vystizny priklad, ktery bude sro-
zumitelny i v nutné zkraceném kontextu, proto doplitkové vyuzivame i dal$i materidlové
zdroje (podrobnéji viz 1.3).

364V odborné literatuie se n&kdy rozlisuji piiklady a doklady: priklady se rozumi typické dvojice slov
a zkrdcené nebo jinak upravené useky textu, doklady pak citatové véty (srov. v némcin€ Beispiel a Beleg),
viz Vachkova (2014, s. 60). N&ktefi autofi tento rozdil nezohlediuji, napt. F. Cermak (1995c, s. 243).

365 K pojeti zpracovani exemplifikace v SSIC srov. Smérnice pro vypracovdvdni rukopisu SSJIC (1957,
s. 10n.).

366 Podrobnéji viz Hladka (2007).
367 Korpus SYN, verze 3 z 27. ledna 2014.
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V exemplifikaci pouZivame pouze autentické doklady, které déle piipadné upravujeme
(v ASSC se kombinuji upravené piiklady a doklady citdtové), ale slovnikové piiklady
si nevymyslime, nevytvafime sami na zakladé svého povédomi368. Dbat vyhradné na
autenticnost vSak nestact, je tfeba piiklady uvaZzlivé vybirat a event. pfiméfené upravovat
(napf. zkracovat ¢i ménit nevhodny slovosled); ,,[...] authenticity is always important
in the selection of examples for a dictionary or course book, but it is not sufficient. What
is also needed is evidence of conventionality. Some uses of words are authentic enough
but nevertheless utterly bizarre if they are cited in isolation as examples of good word use.*
(Hanks, 2012, s. 406).

16.2.2 Obsah exemplifikace

16.2.2.1 , Doklady maji reprezentovat predevsim dobré uziti (bon usage) jazykového
kolektivu, tedy lexikalni a sémantickou normu. Jejich funkce neni jen pasivni, ale i aktivni,
tvarci, modelova.” (Filipec, 1995c¢, s. 40). Promyslené vybrana exemplifikace nazorné
a instruktivné doklada uZivani slov. Je tfeba, aby ptiklady byly srozumitelné (dodrZeni
tohoto pozadavku je naro¢né zejména u terminologickych hesel), jinak nemtze dojit
k naplnéni jejich ilustrativni funkce. Pfiklady nemaji byt obsahové sporné, jinak je Cte-
narskd pozornost obracena nezddoucim smérem. SnaZime se nezatazovat ptiklady expli-
kativni, metajazykové ¢i vyrazné encyklopedické. Vitané jsou ctivé, nikoli Skolometské,
,-hluché* priklady. V exemplifikaci zbyte¢né neopakujeme priklady z jednoho sémantic-
kého okruhu, pokud neni pro heslo urcujici.

16.2.2.2 U polysémnich slov dbame na to, aby dany piiklad patfil jednozna¢né k danému
vyznamu, zajistime to zpravidla uvedenim dostatecného kontextu. Priklady, které dil¢im
zpusobem presahuji obsah nebo rozsah slovnikové definice, opatifujeme dovykladem
(srov. kap. 12).

16.2.2.3 Citatové doklady nejsou povinnou soucasti kazdé exemplifikace, uvadéji se
pro doloZeni méné obvyklého, specifického uziti slova (neobvyklost nesmi presdhnout
unosnou miru). Slouzi k zachyceni stylové nebo formulacné ndpadnych, neotfelych,
exkluzivnich dokladi. Peclivé zvazujeme zdroj i autora, dilezit4 je jejich ddveéryhodnost,
vSeobecnd znamost; vyhybame se uvadéni uzce odborné specializovanych zdroji a jsme
obezfetni pfi citovani bulvarnich novin. Nevybirame vétné doklady z prekladové litera-
tury, necitujeme dila, ktera vznikla pred rokem 1945. Doklady nesmi pasobit piili§ vytrze-
né z kontextu (nemaji napt. zacinat deiktickymi vyrazy odkazujicimi na pfedeslou vétu),
dbame na aktudlni vétné Clenéni — pofadi tématu a rématu.

16.2.2.4 Zarazujeme i priklady na prenesené uziti, modifikovany vyznam vsak nesmi byt
okaziondlni, ale naopak by mél byt na cesté k lexikalizaci, napt. antisepticky s antiseptic-
kym tcinkem: Salvéj piisobi antisepticky; pien. antisepticky Cistd ulice velmi (srov. 12.2.3).

16.2.2.5 V exemplifikaci neni vylou¢ené uziti vlastnich jmen, a to jak modelovych
(Marie, Karel), tak autentickych (7. G. Masaryk, Katerina Neumannovd). Nékteré piikla-
dy neputisobi bez uvedeni jména dobfe, avSak jmen uZivime s mirou, obzvlast v rdmci
jednoho hesla. Modelovd jména volime obvykla, aby nerusila ve vniméani pfikladu, srov.

368 K tomu srov. Minaeva (1992) a Potter (1998).
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doskakovat Honza odvazuje lodku a doskakuje na palubu; autentickd jména neuvadime
v pohorslivych kontextech, srov. bézkarka byvald lispésnd béZkarka Katerina Neumannovd.

16.2.2.6 Slovnik volbou exemplifikace rekonstruuje urcity jazykovy obraz svéta3®.
Uvédomujeme si spolecenskou citlivost nékterych hesel (z hlediska naboZenstvi, narod-
nosti, genderu ap.), volime proto pfiklady, které nejsou urazlivé, ofenzivni. V jazyce jsou
vsak pevné ukotvené nékteré vSeobecné znamé stereotypy, tykajici se napt. rodovych roli
Zeny a muZe, sexudlni orientace, etnickych menSin a cizinct, starnuti, historie aj. Pfistu-
pujeme k nim s obezietnosti, ale prvoplanove je necenzurujeme, abychom realitu nezkres-
lovali, nybrZ podavali co nejvérnéjsi obraz jazyka370 (srov. Herbst — Klotz, 2003; Mugg-
lestone, 2011; Moon, 2014). Je jasné, Ze v této oblasti se dobra feSeni nehledaji snadno.

16.2.3 Forma a rozsah exemplifikace

16.2.3.1 Exemplifikujeme:
vSechny vyznamy hesel (s jedinou vyjimkou, viz nizZe);

— pfihnizdované lexémy (zdrobnéliny, prechylené nazvy, opakovaci slovesa);

—  vétSinu frazému;

— nékterd ze souslovi, napft. ta, kterd jsou uvadéna v podhesli vyznamového odstavce,
srov. balistika 2. (kriminalistickd, soudni) balistika (podrobnéji viz 19.1).

16.2.3.2 Neexemplifikujeme:

— pfislovi, pofekadla a pranostiky, jejichZ exemplifikovani by vyZadovalo velmi dlouhé
kontexty s Casto diskutabilnim uZivatelskym prospéchem;

— vétSinu souslovi;

— silné vulgarni nebo tabuizované lexikalni jednotky, resp. nekteré jejich vyznamy
(uZziti v nadavce exemplifikujeme), a to pfedevSim s praktickym ohledem na vyuZiti
slovniku pfi vyucovani, srov. heslo pica, pica vulg. 1. ,Zenské piirozeni.

16.2.3.3 Pravidla formalni dpravy:

1) Exemplifikace se uvadi po dvojtecce za vykladem vyznamu.

2) Heslova slova v pfikladové ¢asti nezkracujeme na prvni pismeno s teckou jako
v predchozich slovnicich, nybrz je uvddime v kazdém syntagmatu v dplné podobé.
Neopakujeme je vSak v pfikladech patficich do podobné sémantické skupiny a sho-
dujicich se v morfologickém tvaru (viz niZe heslo autobus).

3) Jednotlivé piiklady se oddéluji ¢arkou nebo stiednikem. Céarka se uZiva u priklada,
které spolu dzce souviseji, zatimco stfednik slouZi pro oddé€leni rozvitéjsich nebo typo-
vé odli$nych piikladd, tj. patficich do riznych lexikdlnésémantickych skupin.371

4) Priklady jsou psany kurzivou, metajazykovy popis (dovyklady, oborové zkratky ap.)
je uveden mensim stojatym pismem (srov. bambus 1. rychle rostouci tropicka a sub-
tropicka rostlina s pruZnymi a pevnymi dutymi devnatymi stébly: porosty bambusu,

369 Jiné nez lexikografické ¢teni exemplifikace neni vysadou kulturng-kognitivnich jazykovédci, pro n&z
jsou lexikony jednim ze zakladnich zdroju pfi zjistovani jazykového obrazu svéta. Napt. F. Dane§ napsal
v recenzi Slovniku slovesnych, substantivnich a adjektivnich vazeb a spojeni: ,,Dalo by se fici, Ze tento
slovnik predstavuje vlastné i uzite¢nou sbirku (¢itanku) Zivych ceskych vypovédi.” (Danes, 2007, s. 206).
370 Srov. ubuleny ktery dlouho, nadmérné bulil, plakal; syn. uplakany, ubreceny 2° — v exemplifikaci jsou
priklady pouze o ditéti a Zenach, nikoli o muzich: ubulené dité, ubulend sekretdrka, vrdtila se celd ubulend.

371 Toto kritérium neni zcela jednoznaéné, pii posuzovani exemplifikadniho bloku z tohoto hlediska
nepanuje mezi riznymi zpracovateli vZdy shoda.
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houstiny bambusii; zahradu mohou dotvdret mrazuvzdorné bambusy; fazolové lusky
s bambusem bambusovymi vyhonky, bambus je pro pandu hlavnim zdrojem potravy
2. dievnata stébla této rostliny uzZivand jako material ve stavebnictvi, pii vyrobé na-
bytku, hudebnich néstroji ap.: rolety z prirodniho bambusu; vychdzkovd hil z bam-
busu; vyroba textilu z bambusu bambusového vlakna; domorodci pouZivaji bambus na
stavbu chysi (...)).

16.2.3.4 Usilujeme o to, aby byla exemplifikace rozsahem primérena, tedy ne pfilis
kratka, chuda, ale na druhou stranu ani zbytecné obsahla, zejména u slov nebo vyznamu
v uzu méné frekventovanych. Exemplifikace by méla zrcadlit frekventovanost heslového
slova. Jednotky z periferie slovni zasoby, jako jsou napf. historismy nebo regionalismy,
mohou byt exemplifikovany jen jednim prikladem. Orienta¢nim ddajem pro maximalni
pocet prikladi je 10 k jednomu primérné doloZenému vyznamu (velmi frekventovana
slova, resp. vyznamy mohou mit tedy exemplifikaci vyjime¢né i bohatsi).

U synsémantik je Casto tfeba uvadét rozvitéjsi (nadvétné) kontexty, napi. ba II
zddraziuje potvrzeni nebo popfeni urcitého nazoru, tvrzeni, zejména v konfrontaci;
syn. ale II: VZdyt je mi hanba! Pro¢? Nevim sdm. Ba vim. [V. Vokolek]; (...). (Podrobné&;ji
viz 13.7, 13.8, 13.9.)

16.2.3.5 Poradi prikladi. Exemplifikaci neza¢indme spojenim s omezenym, ne zcela
obvyklym nebo méné frekventovanym uzitim, na prvnim misté by mélo byt spojeni co
nejbéznéjsi a nejcharakteristictéjsi pro dané heslové slovo. Jako prvni tedy uvadime
typické, kratké (zpravidla dvouclenné) spojeni, pokracujeme rozvitym (do jisté miry
typizovanym) spojenim a cititovym dokladem; pfip. pfenesené uZiti slov uvadime az na
konci heslové stati.

16.2.3.6 U grafickych variant uvadime v exemplifikaci pouze zakladni variantu (uvede-
nou v zéhlavi na prvnim misté), napt. aktivismus, aktivizmus; citron, citrén; pokud se
podanim grafickych variant registruje probihajici adaptace prejimky do Cestiny, exempli-
fikujeme obg, resp. vSechny variantni podoby, napft. brifink, briefing. U slovotvornych
a hlaskovych variant, napt. bimetalovy, bimetalicky; baba I, baba I, v exemplifikaci
dokladame obé, resp. vSechny varianty, pfi¢emz prevaZovat by mély ptiklady zakladni
varianty.

V pfipadé¢ variantnosti velkého a malého pismena (napf. pro vyjadieni ndbozZenské
ucty, pfi uziti slova v etnickém smyslu ap.) exemplifikujeme obé varianty, napf. bible
1. pro vyjadteni ndboZenské ucty Bible nab. soubor zdkladnich knih, textd Zidovského a kies-
tanského ndboZenstvi (povazovanych za posvatné), clenény na Stary a Novy zdkon:
Cesky ekumenicky preklad bible; citdt z bible, vybrané pasdZe z bible; studium Bible;
Cist bibli, predcitat z bible; Bible kralickd i Kralickd bible.

16.2.3.7 Snazime se exemplifikovat vS§echny sémantické odstiny uvedené ve vykladu
vyznamu, a to pokud moZno v poradi, v jakém jsou uvedeny. Pfi sestavovani exempli-
fikace rovnéz pfihlizime k vyznamovym aspektiim, sémanticky souvisejici piiklady
fadime pokud mozno vedle sebe a nenarusujeme jistou kontinuitu exemplifikacni ¢asti
nelogickym vkladanim pfikladi nestejnorodych. Uvedena kritéria se snaZime harmo-
nizovat, avSak v praxi to nékdy neni mozné, protoze pii koncipovani exemplifikacniho
bloku se kiizi vice principQ; v takovych ptipadech ma pak prioritu formalni hledisko.
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16.2.3.8 Jazyk exemplifikace. Ma-li mit exemplifikace i modelovou funkci (slouZit jako
vzor), pak esencidlnim pozadavkem je, aby byla také jazykové spravna. V souladu s aktual-
nimi zdsadami ¢eského pravopisu tedy upravujeme vSechny priklady véetné citatovych.
Zasadné nezatazujeme doklady formulacné nevydafené, s nendlezitym slovosledem,
nevhodné kombinujici disparatni jazykové roviny, pleonastické, s katachrezemi ap.

16.2.4 Specifika exemplifikace podle slovnich druhi

16.2.4.1 Pfi uvadéni prikladua prihlizime rovnéz k jejich spojitelnosti podle slovnich dru-
hi (srov. Cermék — Holub, 2005). U jednotlivych slovnich druhi vSak nutn& neuvadime
veskeré priklady typové spojitelnosti, protoZe tim by exemplifikace jednak netunosné
nartstala, jednak by to ani u nékterych sémantickych skupin nebylo ucelné. Cilem ptikla-
dd je podchytit typickou sémantickou spojitelnost daného slova (napft. spojeni heslového
slova s abstrakty/konkréty, se jmény osob, s nazvy prostredkd ap.), to miZe u nékterych
typt hesel vést k uvadeéni strukturné shodnych spojeni (nejcastéji A-S spojeni u substantiv
a adjektiv nebo V-S spojeni u sloves).

Priklady v infinitivni konstrukci ziskavaji obecnou, typickou, kategorialni platnost
uzudlnich, typizovanych spojeni (¢asto oznacujicich obvyklé ¢innosti kaZdodenniho Zivota),
kde Ize vyznam dobfe ilustrovat i bez uvedeni podmétové ¢asti, napt. barvit 1. (kdo Il co;
co {jak; ¢im}) natirat, napoustét barvou 2 (barvici latkou): barvit ldtku; barvit vajicka na-
modro, barvit si viasy henou; koberce byly barveny prirodnimi barvivy,; povrch ndabytku
lze barvit emailovymi barvami.

Pokud jsou pro nékteré priklady typické sémantické opozice, oba jeji Cleny zachycu-
jeme v pripadé, Ze tenduji k ustdlenosti, jsou pro heslové slovo typické, bézné, pfiblizné
stejné frekventované v korpusu a vypusténi jednoho z nich by mohlo ptisobit pfiznakové
a vytvaret faleSnou predstavu, Ze vybrany priklad je typiCt€jsi (horni, dolni tok reky;
levd, pravd ruka; zabalit, rozbalit balicek).

16.2.4.2 Substantivni hesla exemplifikujeme zpravidla nejprve spojenimi se shodnym
pfivlastkem (A-S), pokud mozno sémanticky rdznorodymi, po nich nasleduji nejcastéji
spojeni s neshodnym ptivlastkem (S-S) nebo slovesna spojeni (V-S, S-V) s INF nebo VF,
teprve v piipadé relevantni doloZenosti a typicnosti uZiti i jind spojeni, srov. abstinence
tiplnd abstinence; dlouhodobd abstinence; nucend abstinence; drogovd, alkoholovd,
nikotinovd abstinence; porusit abstinenci; dodrZovat sexudlni abstinenci; abstinence od
alkoholu; pren. vzali mi papiry a mé cekala ridicskd abstinence; autobus linkovy, ddlkovy
autobus; méstsky autobus; zdjezdovy autobus; nizkopodlazZni autobus; 7idic¢ autobusu;
zastdavka autobusu; parkovisté pro autobusy, nastoupit do autobusu; jet, cestovat auto-
busem; autobusy jezdi ve Spicce kaZdé tri a piil minuty; na misto nehody byly vypraveny
dva ndhradni autobusy. Pti vyctu priklada tedy upfednostiiujeme syntaktické hledisko
a syntakticky stejnorodd spojeni fadime k sobé.

Ve skupiné prikladd typu A-S spojeni neni mozno uvadét vZdy ta nejfrekventovanéjsi,
vyhybdme se napf. spojenim s hodnoticimi adjektivy typu vynikajici, vyborny, vyznam-
ny, skvély, mlady ap. a s adjektivy oznacujicimi narodnost (napt. vynikajici bruslarka,
Cesky lékar). Tyto ptiklady nejsou totiZ dostate¢né sémanticky ilustrativni a velmi malo
vypovidaji o sémantice heslového slova.
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Ne vZzdy je naleZité uvadét na prvnim misté A-S spojeni, zpravidla jimi postihujeme
,.Kategorie® vykladaného slova, ty v§ak mohou byt nékdy prednostné vyjadreny také S-S
spojenimi, mj. u abstraktnich substantiv, napt. absurdnost 1. vlastnost toho, co je absurd-
ni, nema smysl; syn. absurdita 2, nesmyslnost: absurdnost situace; absurdnost vdlky;
absurdnost navrhovaného zdkona; poukdzat na absurdnost vyroku; mohu snadno pro-
kdzat absurdnost tohoto naiceni. Substantivum muzZeme zacit dokladat i spojenimi se
slovesem (pokud jde o nejtypictéjsi spojeni), napt. banketka napéct banketky; k Sunko-
vym rolkdm s kienovou Slehackou servirujeme banketky.

Razeni piikladdi u substantiv, u nichZ se pied vykladem vyznamu uvadi vazebnost,
se fidi pofadim téchto tdajii v kombinaci s typic¢nosti a frekvenci danych prikladovych
spojeni, srov. avizo 1. (na co; o &em; komu) informace o nééem, sdéleni n&jaké skutecnosti,
oznameni, upozornéni, zprava: avizo na televizni porad, Fidi¢ nevénoval pozornost avizu
o0 maximdlni mozné vysce vozidla; policie na zdkladé aviza zkontrolovala posddku auta;
zhorSeni odhadii makroekonomickych ukazatelii je avizo politikiim, Ze by se co nejrych-
leji méli dohodnout na reformé rozpoctu.

16.2.4.3 U adjektivnich hesel uvadime predevsim spojeni se substantivy, pfip. s pfislov-
ci. Nezarazujeme piiklady na adjektiva ve spojeni s obecnymi vyrazy typu rdz, charak-
ter, zpusob, cesta aj.; na druhé strané se jim nevyhneme napf. u lexikélnich jednotek
v kontextech typickych pro administrativni nebo odborné texty, srov. edukativni kniha
md edukativni charakter. U kvalifikaCnich adjektiv je tfeba dokladovat i piipady uZiti
v prisudkovém postaveni, napt. brunatny muz s brundtnou tvdri; oblicej mél brundtny
vztekem. Pomoci piikladd s adjektivy v pfisudkovém postaveni dokladujeme, verifiku-
jeme také lexikalizaci kvalifikacniho vyznamu piivodné vztahovych adjektiv.

Priklady se stupniovanymi tvary nésleduji az po tvarech zékladnich a byvaji umis-
tény ke konci exemplifikace, protoZe je u nich zpravidla nutny delSi kontext; jsou-li
upravené, nachazeji se pred citatovymi doklady se zakladnim tvarem, napf. absurdni
1. (2. st. -n&jsi) vnitiné sporny, nemajici smysl e prili§ vzdaleny od redlného Zivota ® jsouci
v rozporu se skutec¢nosti; syn. nesmyslny: absurdni myslenka, tvrzent, reSeni; absurdni
humor zaloZeny na nelogi¢nosti; absurdni poZadavky; absurdni prerozdélovdni majetku;
dostali jsme se do absurdni situace; je jisté absurdni predstava, Ze by byly zruseny Skoly
pro zdravotné postiZené; nemohlo byt teceno nic absurdnéjstho; kazdé, i to nejabsurdnéjsi
podezreni je nutno provérit.

16.2.4.4 U slovesnych hesel postupujeme v zdsadé v souladu s valenénim vzorcem,
exemplifikujeme valen¢ni potencial daného slovesa. Priklady s infinitivem uvadime
na pocatku exemplifikace, pfed pfiklady s VF, i kdyZ se tim miZe narusit poradi prikladd
podle valence, napt. badat 1. (kdo Il v &em; o ¢em; nad ¢im; Vspoj; Vvzt; kde; ~) védeckymi
metodami ziskavat poznatky, zkoumat: bddat v oblasti anatomie clovéka, bdadat o geno-
vych manipulacich, bddat nad diagnozou nemoci; bddat v archivech, v dokumentech;
bddat v laboratorich; archeologové bddali nedaleko pohrebiste; akademicky pracovnik
md mit prdvo svobodné bddat; v soucasnosti védci bddaji nad tim, jaky pohon zajistit
automobiliim budoucnosti; vysledky bdddni o ceské historii. U slov stojicich na periferii
jazykového systému mnohdy nelze exemplifikaci pojimat tak Siroce, aby bylo mozZno
zachytit vSechny vazby, ve kterych slovo funguje — exemplifikace by neimérné nart-
stala a v takovych pripadech by pak mohla vznikat disproporce mezi postavenim lexi-
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kalni jednotky v jazykovém systému a rozsahem uZité exemplifikace, srov. bonznout
(kdo Il komu {koho4, co; Ze...; Vvzt}; na koho {co; Ze...; Vvzt}; koho4, co; Ze...; Vvzt) bonznul
kamardda policii; bonznul na mé, Ze jsem rozbila sklenicku; kdykoliv si nékdo zapdlil,
bonznul to ucitelkdm; nékdo jim bonznul, co se stalo; bonznul mé, Ze opisuju.

Priklady se slovesnym tvarem urc¢itym uvadime: 1) pokud infinitivni konstrukce
jasné neilustruje vyklad vyznamu a uZiti lexikélni jednotky, a je proto tfeba uvést i Sirsi
kontext (u pfiznakovych lexikalnich jednotek), napf. cCumét zhrub. 1. divat se: sedi’ a cumi
na televizi; co na mé cumis?; cumél po holkdch; kam cumis?! Urazils mi dvere od auta;
televizni divdk cumi, poslouchd a samosebou naddvd; cely dny cumi z vokna; 2) pokud
potfebujeme doloZit sémantiku podmétu a v pfipadé bezpredmétovych sloves, napt.
baletit doneddvna baletil v Ndrodnim divadle; jako mald rdda baletila pred zrcadlem.
U sloves jen s levou valenci a u neosobnich sloves musi byt piiklady vzdy v ur¢itém tva-
ru, napt. blyskat 2. (co Il ~) piisobit ostré, prudké svétlo, zablesky: fotoapardty blyskaji
na plné obrdtky; blyskat se 1. blyska se neos. (~ Il kde; ~) vznikaji, objevuji se blesky:
himélo a blyskalo se; v ddli se blyskd a ozyvd se hrom.

V piipadé obvyklosti a vyraznéjsi doloZenosti uvadime i priklady na uZiti slovesa
v trpném rodé, ty nasleduji po piikladech s INF a jinym(i) VF, napf. adresovat 2. uréo-
vat, urcit pro nékoho: adresovat varovdni politikiim; odbornici adresovali sviij zdsadni
protest premiérovi; kritiku adresoval na fotbalové zaddky; financni pomoc mohou ddrci
adresovat na uvedeny bankovni vicet; viddé byl adresovdn nemaly pocet stiZnosti.

V exemplifikaci slovesa se dale uvadéji:

1) verbalni substantiva na -ni, -7, pokud plni funkci synonyma s déjovym substantivem
na -izace, -ace, -dz aj., napt. bagatelizovat sniZovat zdvaznost, nedocefiovat vyznam
jevu, problému, situace ap., podcefniovat, znevazovat; syn. zlehCovat: bagatelizovat aféru,
nebezpeci; bagatelizovat nedostatky v ticetnictvi; bagatelizovat vyznam dokumentu;
bagatelizovat zdsluhy vojdkii; bagatelizovdni tispéchu, nebo pokud jsou pro dané
sloveso typicka (a dostate¢né frekventovand), napf. ¢islovat 1. opatfovat, oznaCovat
néco Cislem (...): ¢islovat domy, strdnky; tabulky Cislujeme pribéZné v celé prdci;
sedadla v hledisti jsou cislovdna; po vyddni listku 999 zacind cislovdni znovu od nuly;

2) verbalni adjektiva na -ny, -1y, pokud jsou pro dané sloveso typicka (a dostatecné
frekventovana), napt. archivovat 1. tfidit, utfidit, usporadavat, usporadat pisemnosti
ap. a uchovavat, uchovat je v archivu 1 (souboru, sbirce dokumentt), provadét, provést
archivaci: archivovat platebni doklady, archivovat zdravoti dokumentaci; laboratore
archivuji vzorky; archivovdni faktur; archivované materidly byvalé StB.

Pfiklady s verbalnimi substantivy a adjektivy zafazujeme na konci exemplifikace
pred piipadnymi cititovymi doklady a priklady na pfenesené uZiti.

16.2.4.5 U adverbialnich hesel nej¢astéji uvadime spojeni se slovesy a adjektivy, prip.
s dal$sim adverbiem, napt. dokonale 1. s naprostym uspokojenim, splnénim vsech poza-
davki, ocekavani ap.; syn. perfektné: umi dokonale cCesky; umél se dokonale oviddat;
pocasi ndam vyslo dokonale; zdejsi prostredi dokonale znd; pri premiére vSechno fun-
govalo dokonale; vSechno mdme dokonale pripravené, na nic jsme nezapomnéli; diky
zkuSenostem provddime ortopedické operace dokonaleji.
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17 POZNAMKA V HESLOVE STATI

17.1 Na z4vér heslové stati se v ASSC umistuje pozniamka, kterd obsahuje dalii rele-
vantni informace, zejména 1) encyklopedické informace k etymologii nékterych hesel,
2) informace o shodné, paradigmaticky tvofenych vyrazech.

VyuZzitim poznamky pro uvadéni encyklopedickych a dalSich informaci navazuje
ASSC na koncepci specidlnich vykladovych slovnikit SN 1 a SN 2.372 Pozndmku jako
specificky prvek heslové stati vyuZiva ze zahrani¢nich slovnika napt. ODE373.

V predchozich ¢eskych vykladovych slovnicich se podrobnéjsi idaje o etymologii
slova uvadély v ramci vykladu vyznamu.374 Podobné se fesi uvadéni tohoto typu infor-
mace v SSSJ.

17.2 V poznimce v ASSC 1) podavdme informace o etymologii slova, 2) registrujeme

nékteré paradigmaticky tvorené vyrazy.

1) Informace o etymologii slova uvadime:

a) u apelativ vzniklych z proprii, napf. u nazvi tvotenych ze jmen vyznamnych osob —
védcd, vyndlezcd, napt. alzheimer Podle némeckého Iékate A. Alzheimera., diesel Podle
némeckého vynilezce R. Diesela.; vyrobeill, napi. becherovka Podle vyrobee J. Bechera.,
cinzano Podle vyrobce F. Cinzana.; u nazva tvofenych ze zemépisnych jmen, napf.
aragonit Podle Aragonie, oblasti na severu Spané&lska., babylon, babylén Babylon, Babylén —
mésto v starovéké Mezopotamii, centrum Babylonské fiSe (Babylonie).;

b) u slov umélych, napf. amaroun Vyraz znamy ze sci-fi seridlu Nav§tévnici.;

¢) u slov zkratkovych, napt. alobal Zkratkové slovo z vyrazii aluminium a obal.;

d) u kulturné motivovanych frazémda, napft. je néco / cosi shnilého ve stdte ddanském
Citat ze hry Hamlet od W. Shakespeara.

2) Nekteré paradigmaticky tvofené, vyznamove prihledné vyrazy a komponenty regist-
rujeme v pozndmce proto, Ze neni mozno je z rozsahovych diivodid do heslére zaradit,
napf. ¢tyriadvacet ,oznacuje pocet a Cislo 24, dvacet ¢tyfi® (...) Podobné tFicet ctyFi /
CtyFiatricet, CtyrFicet ¢tyri | ctyFiactyricet, padesdt ¢tyri | ctyfiapadesdt, Sedesdt ¢tyri | ¢tyFiaSedesdit,
sedmdesdt ctyri | ctyriasedmdesdt, osmdesdt Ctyri | ctyriaosmdesdt, devadesdt ctyri | ctyriadeva-
desdt.; pétadvaceti-, dvacetipéti- prvni ¢4st sloZenych slov s vyznamem ,dvacet pét* (...)
Podobné pétatriceti-/tricetipéti-, pétactyriceti-ICtyFicetipéti-, pétapadesdti-Ipadesdtipéti-, pétase-
desdti-ISedesdtipéti-, pétasedmdesdti-Isedmdesdtipéti-, pétaosmdesdti-losmdesdtipéti-, pétadeva-
desdti-ldevadesdtipéti-.

372 Poznamka se zde vyuZivala zejména pro doplitujici informace k piivodu slova nebo k ptivodni oblasti
uziti slova, k upozornéni na pfilezitostné variantni pravopisné podoby slova, k podani komunika¢ni
charakteristiky, k upozornéni na prilezitostné uzity vyraz, k podani informace o pojmenovacim a slovo-
tvorném postupu ap., napt. newspeak — Pivodné nazev new speak 'nova fec‘ v romanu G. Orwella 1984.
Vyraz se dnes dostava do obecnéjsiho povédomi (SN 1, s. 184).

373 Napt. daiquiri — ORIGIN named after Daiquiri, a rum-producing district in Cuba (ODE, s. 435).

374 Napt. diesel, -u m. (z ném.) tech. slang. ,naftovy motor (nazv. podle ném. vynilezce Diesela)‘ (SSIC,
s. 315); parmazan, parmezan -u m <VJ> potr. ,... (nazv. podle it. mésta Parmy)‘ (NASCS, s. 599).
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18 ODKAZY V HESLOVE STATI

Heslovi stat v ASSC miiZe obsahovat odkazy na nékteré sémanticky nebo gramaticky
souvztazné heslafové polozky. Tyto odkazy uvadime na konci heslové stati a vyuziva-
me pro né znak —. Ve stanovenych pripadech odkazujeme na 1) zdrobnéliny, 2) jména
prechylend, 3) vidové protéjsky, 4) slovesa souvztazni se samostatné zpracovanymi
verbalnimi substantivy, pfip. adjektivy, 5) viceslovné lexikélni jednotky prechazejici
ve sprezku.

1y

2)

3)

4)

5)

Odkazy na samostatné zpracovana deminutiva. Pokud se néktery z vyznamu
deminutiva neshoduje s vyznamy zakladového hesla (podrobnéji viz 19.4), je zdrob-
nélina zpracovana jako samostatn heslarova polozka a odkazuje se na ni v heslové
stati zakladového hesla, napf. auto ,motorové vozidlo (obvykle ¢ctyrkolové) uréené
k prepravé osob nebo niakladi® (...) zdrob. — auticko.

Odkazy na samostatné zpracované prechylené nazvy. Pokud se néktery z vyznami
prechyleného nazvu neshoduje s vyznamy zakladového hesla (podrobnéji viz 19.3.2),
je toto femininum zpracovano jako samostatna heslafova polozka a odkazujeme na
néj v heslové stati zakladového hesla, srov. cisar I ,panovnik monarchistického stétu
s titulem nejvysSiho stupné® (...) prechyl. — cisarovna.

Odkazy na vidové protéjsky. Ve slovesnych heslech se uvadéji odkazy na vidové
protéjsky (podrobnéji k vidovosti viz 13.5.1.1). Odkazuje se oboustranné, a to k jed-
notlivym vyznamum, napf. u branit 1. ,h4jit, chranit zbrani, silou, slovy ap.* 2. (...)
3. ,(v kolektivnich sportovnich hrach) omezovat protivnika v aktivni hie ¢ hrat v obra-
né‘ (...) dok. k 1, 3 — ubranit 1, 2; u ubranit 1. ,uhdjit, ochranit zbrani, silou, slovy
ap.* 2. ,(v kolektivnich sportovnich hrach) obrannou hrou uhdjit vysledek ¢ u¢inné
omezit protihrace v aktivni hie* (...) ned. k 1, 2 — branit 1, 3.

Z heslové stati obouvidového slovesa se odkazuje na predponové utvoreny dokonavy
prot&jsek, z heslové stati tohoto dokonavého predponového slovesa se odkazuje na
zakladové obouvidové sloveso, napt. u demokratizovat (...) dok. k 1,2 — i zdemo-
kratizovat 1, 2; u zdemokratizovat (...) ned. k 1, 2 — demokratizovat 1, 2.
Odkazy na souvztazna hesla. V heslové stati verbalnich substantiv a verbalnich
adjektiv s lexikalizovanym vyznamem, ktera se zpracovavaji jako samostatné hesla-
fové polozky (podrobnéji viz 7.2.3.1, bod 1, 2), se uvadi odkaz na souvztazné slove-
so, napt. bydleni ,mistnost, mistnosti, stavba slouzici k obyvani‘ (...) — i bydlet,
bydlit; baleny ,(o zbo%i) opatifeny obalem* (...) — i balit.

Odkazy na viceslovné lexikalni jednotky prechazejici ve spiezku. Pokud vice-
slovna lexikalni jednotka prochazi procesem ustrnovani ve sprezku a podava se jako
varianta u prislusné jednoslovné spiezky (napi. paneboZe, pane boze), uvadi se
v hesle, které je komponentem pitivodniho viceslovného lexému, odkaz na toto heslo,
napt. u buh, Bih jsou odkazy: — dikybohu I, diky bohu I, — dikybohu II, diky
bohu II, — chrarnbuah I, chran bah I, chran boze I, — chranbuh II, chran
buh II, chran boze II, — panebozZe, pane boze, (...).
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19.1 Viceslovné lexikalni jednotky

19.1.1 Vychodiska

19.1.1.1 Viceslovné lexikalni jednotky (dale VLJ) tvoii velmi rozsahlou a nominacné,

strukturné i sémanticky mimotadné riznorodou skupinu lexikélnich jednotek. Nalezi sem:

1) z hlediska nominac¢niho a funkéniho: a) neterminologicka souslovi3’5, b) termino-
logicka souslovi (viceslovné terminy), c) viceslovnd propria, d) frazémy, e) viceslovna
synsémantika a citoslovce;

2) z hlediska vznikového: a) syntakticky tvorené VLI (VLJ vzniklé ustalovanim a lexi-
kalizaci ptivodné nelexikalizovaného slovniho spojeni), b) kalkované VLJ (VL] vzniklé
kalkovanim, resp. prekladanim ciziho vyrazu), ¢) sémanticky tvorené VLJ (vzniklé
metaforickou, metonymickou derivaci), d) viceslovné prejimky a cititové vyrazy
(VLI vzniklé prejetim a/nebo adaptaci z cizich jazyku), e) VLI (slovotvorné, transfor-
macné) odvozené z jinych VLI (souslovi vznikl4 slovotvornou derivaci, frazémy vzniklé
frazeologickou transformaci nebo frazeologizaci ptivodné nefrazeologickych VLJ),
f) VLI vzniklé multiverbizaci z motivacné souvztazného jednoslovného pojmenovani;

3) z hlediska slovnédruhového: a) substantivni, adjektivni, slovesné, pfislovecné VLI,
b) zajmenné, Cislovkové, predlozkové, spojkové, ¢asticové, citoslovecné viceslovné
vyrazy.

Pro oblast VLI je pfiznacnd neostrost hranic a existence prechodového pasma a) mezi
feCovymi a systémovymi jednotkami, tj. neustdlenymi slovnimi spojenimi a VLJ, b) mezi
jednotlivymi typy VLI (viz zejména vztah mezi souslovimi a frazémy), c) mezi jedno-
slovnymi a viceslovnymi lexémy (srov. kolisani vyrazii mezi jednoslovnosti a viceslov-
nosti u prejimek a dalSich vyrazi obsahujicich morfologicky nezformovany, nevyhra-
nény vyraz nebo u sprezek vznikajicich z pfedlozkovych vyrazi nebo z frazému).

Komplikovanost poméra v oblasti VLJ se odraZi nejen v riiznych piistupech, které
jsou v lingvistice k této vyrazné heterogenni skupiné zaujimany — na VLJ je nahliZeno
z hlediska onomaziologického, sémaziologického, nominaéné-funkéniho, kolokaéniho,
lexikologického, frazeologického, gramatického (syntaktického) —, ale také v odliSném
vymezeni jednotlivych typtd VLI a urCeni jejich delimitacnich kritérii, v podavani odlis-
nych klasifikaci a typologii a v pouZivané terminologii.37¢
19.1.1.2 Pro vSeobecny vykladovy slovnik patii zpracovani VLI k zdvaznym koncepc-

nim tématim. Kromé nutnosti fesit fadu otazek lexikologickych377 je tfeba vyrovnat se
s mnoha aspekty prakticko-lexikografickymi. Ve zpiisobu zpracovani VL] ve v§eobecném

375 V monografii pouzivame z nékolika oznaceni, jez se v Seské lingvistické literatuie vyuZivaji k pojme-
novani nefrazémovych lexikalnich jednotek (viceslovné pojmenovdni, sdruzené pojmenovdni, souslovi),
predevsim vyraz souslovi (mj. i pro mozZnost vyuziti derivovaného adjektiva souslovny).

376 Shrnuti pfistupii a vymezeni VLJ z lexikologicko-lexikografického hlediska v Geské literatute viz
Opavska (2011). Ve slovenské literatufe srov. zejména JaroSova (2000a, 2000b, 2000c, 2005, 2007),
Olostiak (2009, 2011).

377 Pro slovnikovou koncepci je tieba fesit zejména otazku vyclenéni VLI z mnoZiny slovnich spojenti,
typologii VL] a delimitaci jednotlivych typt, zjistovani hranice mezi jednoslovnosti a viceslovnosti,
mezi variantnosti a samostatnosti lexikalni jednotky a/nebo mezi variantnosti a synonymii.
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vykladovém slovniku se odraZi zejména to, Ze zdkladnim prvkem slovnikové makro-

struktury je jednoslovny lexém. Ve slovnikovych koncepcich se proto fesi napft. otazky

a) umisténi VLJ (v heslafi a v heslové stati jednoslovného hesla — komponentu VLJ),

b) lexikografického (zejména typografického) odlieni typt VLJ, ¢) rozsahu a formy

podavanych informaci (napf. uvedeni/neuvedeni vykladu vyznamu; vyklad vyznamu

formou vykladové perifraze a/nebo glosou378; uvedeni/neuvedeni exemplifikace atd.),

d) vztah jednoslovného lexému — komponentu a viceslovného lexému (zv1aste je-li jed-

noslovny lexém monokolokabilni).

Zpracovani dil¢ich typti VLI bylo v ¢eskych vykladovych slovnicich feSeno vzdy spe-
cificky, s ohledem na typ a rozsah slovniku, a odraZelo rovnéz troven lexikologického
a lexikografického poznani. Pfes uvedenou rozdilnost I1ze nalézt i urcité shody — shodny
je zejména zakladni pristup vSeobecnych vykladovych slovnikti spocivajici v pohledu
na VLJ jako na jednotky uvadéné (az na vyjimky) v rdmci jednoslovnych hesel.

V ceské vykladové lexikografii byly pro uvadéni VLJ ve vykladovém slovniku vypra-
covany urcité lexikografické techniky.37% Ve vieobecnych vykladovych slovnicich SSIC
a SSC380 byly VL] zpracovany piedev§im v ramci heslové stati jednoslovného hesla —
komponentu, pouze mala ¢ast VL] byla zpracovana jako samostatné heslafové polozky.
VLJ byly v téchto slovnicich uvedeny:

1) v exemplifikaci jednoslovného hesla. Zdurazniovalo se vSak, Ze tato pojmenovani
»nhelze... povaZovat za pouhou ilustraci vykladu heslového slova, i kdyZ jsou uve-
dena v pifkladové &asti.“ (SSJIC, 1. dil, s. XIV)381. VL] byly uvedeny bez vykladu
nebo s vykladem vyznamu rizného typu a rozsahu (vyklad synonymem, glosou,
vykladovou perifrazi), vétSinou nebyly exemplifikovany. Viceslovné terminy byly
opatfeny oborovym kvalifikatorem, pokud nebyly uvedeny v ramci terminologické
lexie nélezici ke stejnému oboru. Frazeologicka (kvazi)homonyma3$2 byla v exem-
plifikaci zpracovana specifickym zpisobem: ,,Jlemma viceslovného vyrazu — ¢arka —
pren. + vyklad frazému*.383 V SSIC byly n&které typy VLI podavany ve specidlné
vymezeném exemplifika¢nim oddilu: frazémy za specialnim grafickym znakem #384,
viceslovné terminy na konci vyznamového odstavce3$s;

378 Tj. zkrdcenym, nedplnym vykladem.

379 Vzhledem k tomu, Ze se v ASSC klade oproti predchazejicim vykladovym slovnikiim vétsi diraz
na zachyceni VLJ jako samostatnych lexikalnich jednotek, i kdyZ je vétSina z nich z hlediska formalniho
zahrnuta do heslovych stati jednoslovnych komponentu, jsou do stru¢ného piehledu lexikografického
zpracovani VLI zahrnuty i zptisoby zpracovéni pouZité ve specidlnich vykladovych slovnicich neologic-
kych a frazeologickych, nebot i z jejich praxe se v ASSC vychazi.

380 podobné piistupuji ke zpracovéni VLI slovniky ASCS, NASCS.

381 Uvedené se explicitng zddraziovalo pro souslovi, plati viak i pro frazémy.

382 Jako frazeologickéd (kvazi)homonyma jsou oznaCovéany ty VLI, které funguji jak v pfimém, tak
preneseném, idiomaticlfém vyznamu, napi. horkd pilulka, uderit hiebicek na hlavicku (srov. Machac,
nedatovano; Filipec — Cermadk, 1985, s. 175, 190), resp. maji vyznam terminologicky a frazeologicky,
napt. cernd dira).

383 Tento zplisob byl zaveden v SSIC a byl rovnéZ prejat do zpracovani v SSC, viz napt. v SSC adresa
(...) zmylit se v adrese, pfen. ,obrétit se na nepravého.

384 Cast frazémi byla v SSIC uvadéna i mimo tuto vyznacenou &ast.

385 Pokud exemplifikace obsahovala jak frazémovy, tak terminologicky oddil, byly viceslovné terminy
uvedeny za frazémovymi jednotkami.
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2) jako samostatna lexie jednoslovného hesla. Takto byly zpracovany zejména VL] vaza-
né na monokolokabilni komponent (omezena spojitelnost komponentu byla ¢asto
metajazykove signalizovana uvedenim komentare, napf. jen ve spoj.386) nebo VLI syno-
nymni s lexikalizovanou elipsou tvofici lexii jednoslovného hesla387;

3) v samostatné ¢asti heslové stati graficky oznacené ¢, a to za v§emi vyznamovymi
odstavci jednoslovného hesla. Takto byly zpracovany frazémy v SSC;

4) jako samostatné heslo zarazené do heslare. Takto byly zpracovany viceslovné prejim-

ky a citatové vyrazy.

Pfi uvadéni VLJ v heslech jednoslovnych komponentli dochdzelo v SSIC a SSC
k urcité nejednotnosti zpracovani, zejména pokud §lo o lemma a vyklad vyznamu VL]
(zvlasté v piipadé frazému).

V neologickych slovnicich SN 1, SN 2 a ve frazeologickém slovniku SCFI se k VLJ
pfistoupilo jako k samostatnym lexikalnim jednotkam. To se odrazilo v jejich zpracovani.
V SN 1 a SN 2 byly VLJ po obsahové strance zpracovany shodné s jednoslovnymi lexi-
kalnimi jednotkami — jejich hesla obsahovala lemma, vyklad vyznamu a exemplifikaci,
podle potfeby byla opatiena kvalifikatorem a pozndmkou. Frazeologicka (kvazi)homo-
nyma byla zpracovéana jako dvé samostatna hesla388. Lemmata souslovi a frazému byla
ve shodé s jednoslovnymi hesly vytiSténa polotu¢né, souslovi nebyla oznacena zddnym
grafickym symbolem, u frazémi byla uvedena graficka znacka ¢. VLJ byly sice formalné
podiazeny pod jednoslovny komponent, avSak tvofily samostatné necislované heslové
odstavce uvadéné na konci heslové stati. VLJ byly jako heslo zpracovany pod prvnim
plnovyznamovym komponentem, u ostatnich plnovyznamovych a u prvniho neplnovy-
znamového komponentu, pokud jim VLJ zacinala, byl uveden odkaz.

V SCFI byly frazémy hesldfovymi polozkami38?, fadily se podle hierarchizovaného
abecedniho principu — v sestupné platnosti — nejdiive podle substantiva frazému, déle
(neni-li v ném substantivum) podle adjektiva, pak verba a nakonec adverbia (srov. Cermak,
1995a, s. 125). Heslova stat frazémového hesla obsahovala kromé lemmatu, stylistické
charakteristiky, vykladu vyznamu a exemplifikace dalsi ¢asti, odrazejici specifika frazémi,
jako je gramaticka charakteristika, transformace, kontext, valence, funkce, idaje o tzu,
etymologii a motivaci, dale synonyma, cizojazy¢né ekvivalenty.390
19.1.2 Zpracovani VLJ v ASSC
19.1.2.1 Typologie a klasifikace VLJ

VLJ se v ASSC vymezuji v souladu s J. Machacem (1967, s. 138) jako ,.komplexy dvou
nebo vice slov reprodukovanych a reprodukovatelnych v konkrétnich promluvach jako

386 Viz napt. SSIC zpodst. §patna, -é 7. jen ve spoj. se §-ou se potizat ,$patné pochodit*.

387 Viz napt. SSC vino 2. (hroznové) v. ,hrozny (vinné révy)‘; mali¥ 3. m. (pokojti) ,kdo odborné maluje
byty*.

388 Srov. SN 1: u hesla dlouhy jsou zpracovany VL] dlouhé penize ,penize uloZené v bance na del§i
dobu‘; ¢ dlouhé penize ,mnoho penéz, velké penize; velkd, prehnand cena‘.

389 Vyjimkou jsou verbonominalni spojeni s abstraktem, jeZ jsou fazena ke kvazifrazémim a jsou
uvadéna sdruzené pod abstraktnim substantivem.

390 Podrobné ke struktufe heslové stati a k zasaddm zpracovéni viz Zasady zpracovéni a uZivani slovniku
v jednotlivych dilech SCFI.
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hotové jiz celky v ustdleném vyznamu®. Charakteristickymi rysy VLIJ jsou 1) ustdlenost
(tj. ustalenost formy, ustdlenost vyznamu), 2) reprodukovanost a reprodukovatelnost
spojeni jako celku, chapana z jiného uhlu jako dispozi¢nost3! (jednotka je soucasti jazy-
kového systému, je soucasti inventafe slovni zasoby).392 Zjisténi, zda je viceslovné spo-
jeni ustédlené, Ize opirat zejména o nésledujici strukturni kritéria: a) nemoZnost zameé-
flovat nebo rozvijet komponenty, napt. doba ledovd — *doba studend, hlava oteviend —
*hlava zaviend; lehkd atletika — *velmi lehkd atletika393, b) pfitomnost prvku, ktery
prispiva ke kompaktnosti spojeni3?# (prvek s omezenou spojitelnosti, monokolokabilni
slovo), napt. ocity svédek, vrany kiiri, barnumskd reklama; mit néco za lubem, pozdé bycha
honit, nechat nékoho na holickdch; kiiZem krdzZem, c) petrifikovanost nékterého z kom-
ponent(l, nedplnost jeho morfologického paradigmatu (srov. lubem ve frazému mit za
lubem, nemoznost stupniovani komponentu bily v souslovi bild technika), d) sémanticky
posun minimalné jednoho z komponentl spojenti, napt. bild kdva, bild technika, vI¢i mdk,
Cernd skriitka, rajské jablko, zlaty dést, kocici hlavy, modré prilby, stary mlddenec, sla-
mény vdovec, zelend vdova, bilé limecky, cerné zlato.

VLJ se déli do tfi skupin: 1. souslovi, II. frazémy, III. viceslovné piedlozkové, spoj-
kové, Casticové vyrazy (viceslovna synsémantika) a citoslovecné vyrazy395.

Souslovi a frazémy (tj. nefrazeologické a frazeologické lexikdlni jednotky) patii
k zakladnim typim VLJ, hranice mezi nimi je vSak neostrd; mezi obéma skupinami
existuji plynulé prechody. Vymezeni souslovi a frazémi a jejich delimitace se opird
o soubor kritérii zaloZenych na a) charakteru nominativni funkce3%, b) charakteru deno-
tatu a lexikalniho vyznamu397, ¢) (ne)pfitomnosti expresivniho pfiznaku, d) (ne)pfitom-
nosti obraznosti, pfenesenosti a ) nékterych dalSich vlastnostech. Pfi této delimitaci se

391'S rysem dispozi¢nosti pracuje zejména slovenska literatura, napt. JaroSova (2000a, 2000b), Dolnik
(1997).

392 K charakteristickym rysim VLJ a jejich zdkladnich typa, ke kritériim pro delimitaci jednotlivych
typt viz zejména Machac (1967), Filipec — Cermak (1985, s. 104—107, 178-236), Martincova a kolv.
(1996, s. 26-31), Martincova (2005), Horecky (1997), Jarosova (2000a, 2000b, 2000c, 2005), ESC
(2002, s. 139-144, 218, 516).

393 Toto kritérium neplati vzdy — viz napf. moZnost rozvijet verbonomindlni spojeni (provddeét diikladnou
analyzu) nebo variantnost u frazému.

394 Srov. ,,... dispozi¢nost spojenia je do zna¢nej miery podporovana anomalnou kolokabilitou niekto-
rého z komponentov.* (Jarosova, 2000b, s. 44).

395 Viceslovna synsémantika a viceslovné citosloveéné vyrazy tvoii v oblasti VLI velmi specifickou
skupinu. Pro tzkou spjatost jejich zpracovani se zpracovanim jednoslovnych lexikalnich jednotek
nalezicich k témto slovnim druhiim se jejich vymezeni podéava v piislusnych kapitolach monografie
(viz 13.7, 13.8, 13.9, 13.10).

396V souladu s J. Machacem rozli§ujeme primarni a sekundarni nominativni funkci: ,,Primarni VLI ozna-
Cuji urcitou skutecnost pfimo a v rdmci slovni zasoby slouZzi bud jako jediny pojmenovaci prostiedek
k jejimu oznaceni, anebo jako vyznamové ekvivalentni (synonymni) pojmenovaci prostfedek jednoslov-
ného nebo jiného viceslovného pojmenovani.* (Machac, 1967, s. 141). Jednotky se sekundarni nomina-
tivni funkei ,,0znacuji urcitou skute¢nost nepfimo, opisem, obrazem, pfirovnanim ap. a v ramci slovni
zasoby slouZzi vzdy jako (potencidlni) ekvivalent pojmenovani* (Machac, 1967, tamtéz).

397 Pii uréovéni charakteru denotitu a vyznamu se vede rozdil mezi konkrétnosti a vdgnosti denotatu,
resp. mezi sémantickou urcitosti a neurcitosti vyznamu. Denotativni vagnost poklada za jeden z typickych
ryst frazéma F. Cermak (ESC, 2002, s. 140): ,,[frazémy a idiomy] svou sémantickou a denotativni
vagnosti, spojenou ¢asto s expresivitou, stoji v pifimém protikladu k exaktné vymezitelnym vyznamim
termind...*
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vsak neuplatiiuje kritérium anomalnosti.38 Monokolokabilnim proto mtze byt jak kom-
ponent frazému (napt. pozdé bycha honit, nechat nékoho na holickdch), tak i souslovi
(napt. bobkovy list, babi hnév). Pro nize uvedené charakteristické vlastnosti souslovi
a frazémi vsak plati, Ze se nejednd o vlastnosti platné absolutné, nybrz jde o vlastnosti
pro dany typ (proto)typické, napt. obraznost je typickou vlastnosti frazémi, av§ak nemu-
si byt pritomna vzdy, a naopak i souslovi mohou byt obraznd, ac¢ to neni jejich hlavni
charakteristicky rys (k problému obraznosti souslovi viz i niZe).

Souslovi vymezujeme (ve shodé s O. Martincovou) jako ,.komplex dvou nebo vice
slov, s primarni nominativni funkci, reprodukovatelny a reprodukovany v konkrétnich
promluvdch jako celek* (Martincova, 2005, s. 212). K charakteristickym rysim souslovi
nélezi — kromé ryst obecné platnych pro VLI, tj. rysi ustalenosti a reprodukovatelnosti/
dispozicnosti, a zakladniho rysu priméarni nominativni funkce — vztah ke konkrétnimu
(urcitému, nikoli vdgnimu) denotétu, nociondlnost a vyznamova urcitost. K dal§im rysim
souslovi patii: moznost byt synonymem jednoslovné nebo viceslovné lexikalni jednotky,
moznost byt soucasti ur¢ité pojmoslovné soustavy a vytvaret spolu s jinymi pojmeno-
vanimi fadu druhovych nazvi. Rys obraznosti (charakteristicky pro frazémy) miZe byt
u souslovi pritomen.3% K souslovim se fadi nefrazeologické, typové velmi riiznorodé VLJ:
neterminologickd souslovi, terminologicka souslovi (viceslovné terminy), viceslovné
prejimky a citatové vyrazy, viceslovna derivovana souslovi, viceslovna propria, jmenna
a slovesna multiverbalni pojmenovani.

Frazémy vymezujeme jako ustdlend a reprodukovatelnd spojeni se sekundarni nomi-
nativni funkci490, jejichz celkovy vyznam neni pln€ odvoditelny z vyznamu jednotlivych
slozek.40! Frazémy se vyznacuji — kromé ryst obecné platnych pro VLI, tj. ryst ustale-
nosti a reprodukovatelnosti/dispozi¢nosti a zakladniho rysu sekunddrni pojmenovaci
funkce — denotativni vagnosti, vyznamovou neurcitosti, expresivitou, hodnotici funkci,
prenesenosti, obraznosti, idiomati¢nosti. K frazémim se fadi pfirovnani, jmenné frazé-
my, slovesné frazémy a vétné frazémy (véetné parémii).

Patii-1i VLJ k lexikalnim jednotkdm stojicim na pomezi souslovi a frazémd, tj. maji-li
vlastnosti typické jak pro souslovi, tak pro frazémy, fidime se predevsim jejich nomina-
tivni funkci. Tak napt. VL] vyznacujici se konkrétnim denotdtem (rysem charakteristic-
kym pro souslovi) a rysem obraznosti (rysem charakteristickym pro frazémy) typu slepé

398 Kritérium anomalnosti vyuZivé jako zakladni kritérium pro vymezeni frazéma F. Cermék (viz napf.
Filipec — Cermdk, 1985, s. 178-236; Cermdk, 1995a, s. 116-136; ESC, 2002, s. 139-144).

399 Nédzory na to, zda je rys obraznosti/pienesenosti/metafori¢nosti pfitomen i u souslovi, se v &eské a slo-
venské literatufe riizni. Za vlastnost, kterou mohou mit i souslovi, je pokladan v pracich O. Martincové
(2005), O. Martincové a kol. (1996, s. 28), A. JaroSové (2000a, 2000b, 2000c, 2005), v PMC (1995, s. 70).
Zarys charakteristicky pouze pro frazémy je naopak povazovan v pracich P. Hausera (1986, s. 160-161),
E. Kucerové (1974), J. Mlacka (1984, s. 40-41).

400 F. Cermak v3ak upozortiuje, Ze frazémy mohou mit i primérni nominativni funkci: ,,Pfizna¢na je
nominativni ekonomie frazému tam, kde standardni vyjadfeni je bud pfili§ dlouhé nebo neohrabané,
anebo se nenabizi zZadné, srov. bejt z obliga, bejt hned na koni, srazit nékomu hrebinek. V tomto smyslu
je zfejmé, Ze nominativné frazeologie neni az druhotnou sférou pojmenovani, jak se ma bézné za to;
v fadé ohledl pravidelny jazyk naopak selhdva a nevyhovuje a za primarni, popr. jediné (prakticky)
moZné pojmenovani je tfeba povaZovat frazémy a idiomy.* (Cermdk, 2007a, s. 17).

401 PYi vymezeni frazémii v ASSC se uplatiiuje uZsi pojeti frazeologickych jednotek, viz napt. Machag
(1967), Janovec (2005), Martincova a kol. (1996, s. 28-29). Proto v nékterych pfipadech dochazi k odlis-
nému hodnoceni dané VLI v ASSC a SCFI.
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strevo, babocka pavi oko, vI¢i mdk, zlaty dést, kocici hlavy, bild technika, modrd kniZka
fadime k souslovim, zatimco vyrazy modrd armdda, cerné zlato k frazémum.

19.1.2.2 Obecné zasady zpracovani

Zpracovéni VL] v ASSC402 ovliviiuji tfi koncepeni premisy403: 1) zdkladni heslafovou
polozkou a vychodiskem pro slovnikové zpracovani je jednoslovny lexém, 2) ve zpra-
covani VLI se odrdzi dfraz na zpracovani VLJ jako samostatné lexikélni jednotky
(tj. jednotky opatfené vykladem vyznamu a exemplifikaci), av§ak odstupiiovany podle
lexikologicko-lexikografického typu VLJ, 3) vzhledem k typu a rozsahu slovniku
a pocetné mimoradné rozsdhlé a typové heterogenni mnoZiné VLJ neni moZné opatfit
vykladem a exemplifikaci vSechny zachycené VLJ.

Premisa 1) se odrazi v umisténi VL] ve slovniku: pouze viceslovné piejimky a cita-
tové vyrazy tvoii polozky heslare, ostatni VLJ jsou umistény na riznych mistech heslo-
vé stati jednoslovného hesla — komponentu (v exemplifikaci, v ¢islovaném vyznamovém
odstavci, v necislovaném odstavci na konci heslové stati). Pro ty VLI, které jsou poda-
véany s vykladem vyznamu, jsou v jednoslovném hesle vyclenény specialni zony: jednak
souslovnd zéna umisténd na zavér exemplifikace jednoslovného hesla pro vykladana
souslovi, viceslovnd synsémantika a citoslovce, jednak souslovna a frazémova zéna
umisténa na konci heslové stati (po vSech vyznamech), v niZ se za sebou uvadéji vykla-
dana souslovi, viceslovna synsémantika, citoslovecné vyrazy, frazémy. Vykladané VLJ
se uvadéji pod vSemi svymi plnovyznamovymi komponenty, ptip. pod neplnovyznamo-
vym komponentem, pokud jim VLJ zac¢ini. Obsahuje-1i VL] pouze neplnovyznamové
komponenty, je VLI uvedena pod kazdym z nich.

Premisa 2) ma dosah na podobu a strukturu ,,viceslovného hesla“. Viceslovné piejim-
ky a citatové vyrazy jsou heslafovymi polozkami, proto obsahuji tytéZ slovnikové infor-
mace jako hesla jednoslovna. Souslovi spliujici lexikografické kritérium potiebnosti
vykladu (viz dile) se opattuji vykladem, viceslovnd synsémantika a citoslovce jsou
vétSinou vykladana a vZdy exemplifikovana, frazémy jsou vZdy vykladany a vétSinou
exemplifikovany. Typologie VL] se odrazi i v typografickém znaceni — vykladana sou-
slovi, viceslovna synsémantika a citoslovce jsou oznacena O, frazémy jsou znaleny 0.

Premisa 3) vede k nutnosti zvolit pfi zpracovani VLI lexikograficky kompromis
opreny o stanovend lexikologicko-lexikograficka kritéria. Jsou jimi: a) zdkladni typ VLIJ:
souslovi, frazémy, viceslovnd synsémantika a citoslovce, b) lexikografické kritérium
potiebnosti vykladu, zaloZené na tom, zda vyznam VLJ jako celku (ne)vyplyva z vyzna-
mu jejich slozek. V pfipadé, Ze vyznam VL] odpovida ,,souctu* vyznamu jednotlivych
komponentt, je VL] uvedena bez vykladu v exemplifikaci jednoslovného hesla (plati
pro c¢ast souslovi, ¢ast viceslovnych synsémantik a citoslovei). V pfipadé potiebnosti
podani vykladu vyznamu, tj. pfi ,,nesouctovosti® vyznamu jednotlivych komponent404,

402 Srov. té7 Opavska (2014).

403 Promitnuti viech t¥i vzajemné propojenych koncepénich zdsad do zpracovani jednotlivych typti VLI
i do zpracovani konkrétnich VLJ viz 19.1.2.3.

404 K , nesouctovosti* vyznami jednotlivych komponentii dochazi, pokud se jeden nebo vice komponen-
ta VL] vyznamové posouva (doslo k sémantické transpozici), tj. dany komponent ve VL] nefunguje
ve svém ,,slovnikovém* vyznamu, nebo se jednd o monokolokabilni komponent, u néhoz se nepodava
vyklad vyznamu. K popisu a vyuziti lexikografického kritéria potiebnosti vykladu viz zejména JaroSova
(2000b, 2005), SSSJ (1. dil, s. 40).
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je VLIJ opatfena vykladem vyznamu (plati pro vSechny frazémy, ¢ast souslovi a ¢ast
viceslovnych synsémantik a citoslovci) a je umisténa do specidlni ¢asti jednoslovného
hesla — jejtho komponentu. Pokud je VLJ synonymni s lexikalizovanou univerbiza¢ni
elipsou, podava se VLI spolecné s danou jednoslovnou lexii v rdmci ¢islovaného vyzna-
mového odstavce (pro zachyceni viceslovného lemmatu je vyuzito podhesli).

19.1.2.3 Zpracovani dil¢ich typa VLJ
Souslovi (I.) a frazémy (II.) se podle vySe uvedenych principli a zdsad zpracovavaji
nasledujicim zplisobem:

I. Souslovi
Pro vybér souslovi do ASSC plati stejné principy jako pro jednoslovna hesla, tj. nezafa-
zuji se souslovi okrajova, velmi malo frekventovana. Pfi vybéru viceslovnych termind
se kromé frekvenéniho kritéria uplatiiuje i kritérium rozSifeni mimo specializované
odborné texty. Vybér souslovi se provadi pti zpracovavani jednoslovnych hesel, a to na
zéakladé analyzy lexikdlniho materidlu v korpusu SYN, pfip. doplnéné o zjiSténi distri-
buce uzivani daného souslovi v dalSich materidlovych zdrojich. Vybér souslovi se kon-
frontuje s jinymi vykladovymi slovniky ceStiny, avSak je zachovavano kritérium frekven-
ce a uzualizace.

Pro lexikografické zpracovani souslovi je rozhodujici, zda (ne)spliuji lexikografické
kritérium potiebnosti vykladu.

a) Nevykladana souslovi. Souslovi, kterd toto lexikografické kritérium nespliiuji,
se uvadéji graficky neodliSené mezi ostatnimi piiklady v exemplifikaci.405

b) Vykladana souslovi. Souslovi, ktera toto lexikografické kritérium spliiuji, se zpra-
covavaji jako samostatné lexikalni jednotky, tj. jsou opatfena vykladem vyznamu a dal-
$imi udaji, nejsou vSak zpravidla exemplifikovdna. Vykladana souslovi jsou typograficky
odliSena jednak specidlnim znakem 0O, jednak grafickou podobou lemmatu.

Znakem O se oznacuje souslovnd zona, kterd je umisténa jednak v exemplifikaci
u vyznamového odstavce, jednak na konci heslové stati4%6. Lemma vykladaného sou-
slovi je psdno barevné kurzivou (plati pro vétSinu souslovi) nebo barevné tu¢né (plati
pro viceslovné piejimky, citdtové vyrazy). Vykladand souslovi se uvadéji v heslovych
statich vSech svych plnovyznamovych komponentii a monokolokabilnich slov.

Umisténi vykladaného souslovi v heslové stati komponentu zdvisi na lexikograficko-
-sémantickém vztahu mezi souslovim a komponentem. Je-li mozné z vyznamového
hlediska podradit vykladané souslovi pod vyznam jednoslovného komponentu, dané
souslovi se uvede v exemplifikacni souslovné zén€. Neni-li mozné vyznam souslovi
usouvztaznit s vyznamem jednoslovného komponentu, uvadi se toto souslovi v zavéru
heslové stati jednoslovného hesla.

Polysémie u vykladanych souslovi se fesi shodné se zpracovanim polysémnich jed-
noslovnych hesel (v ¢islovanych vyznamovych odstavcich).407

405 Srov. shodnou praxi SSC, SSIC, SSSJ.

406 vzhledem k tomu, Ze na konci heslové stati jsou souslovi uvidéna pod sebou, je zde znakem [ ozna-
¢eno kazdé souslovi.

407 Srov. odligny pristup v SSSJ, v némZ se vyznamy viceslovného polysémniho lexému oznacuji a), b) atd.
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Typy souslovi
1) ,,Vlastni‘‘ souslovi.*08 Pro neterminologicka a terminologicka ,,vlastni* souslovi plati

obecné zasady zpracovani nevykladanych a vykladanych souslovi.

Nevykladana neterminologicka a terminologicka souslovi (napt. kontakini adresa;
stolni kalenddr; psaci stiil; vojenskd, kosmickd balistika; ¢insky, indicky, rusky, gruzinsky
¢aj; botanickd, zoologickd celed’, cirkumpoldrni oblast) se uvadéji mezi ostatnimi pii-
klady v exemplifikaci jednoslovného komponentu, napf. ¢aj 1. susené mladé listky
a pupeny cajovniku: cinsky, indicky, rusky, gruzinsky caj; (...); balistika 1. obor fyziky
zabyvajici se pohybem vrZenych nebo vystielenych téles (strel a raket), zprav. v prostiedi
kladoucim odpor: vojenskd, kosmickd balistika.

Oborovy kvalifikdtor se uvadi u téch viceslovnych termini, které jsou zarazeny
v exemplifikaci neterminologického vyznamu, napf. bldna 1. jemnd tenka vrstva oba-
lujici, pokryvajici néco nebo oddélujici néco od néceho: (...) biol. bunécnd bldna; (...),
nebo v exemplifikaci terminologického vyznamu oznaceného jinym kvalifikatorem,
neZ je uveden u daného viceslovného terminu, srov. dceriny 2. odb. vznikly oddélenim
z ptivodniho zakladu: biol. dceriné buriky; (...).

U nevykladaného souslovi miiZe byt uvedeno synonymum, pfip. antonymum for-
mou dovykladu, napf. biol. krevni barvivo hemoglobin. U viceslovnych nomenklaturnich
nazvu rostlin a Zivocicht je v dovykladu uvedeno jejich mezinarodni védecké jméno,
napt. bot. ananasovnik chocholaty Ananas comosus (ke zpracovani nomenklaturnich nazvia
rostlin a Zivoc¢icha viz 19.2.2).

Vykladana neterminologicka a terminologicka souslovi (napt. absolutni bod mrazu,
alpské lyZovdni, cervené vino, détsky domov, sklenikovy efekt, vysokd Skola, zlaty dést)
se podle obecnych zasad uvadéji v souslovné z6né v exemplifikaci vyznamu jednoslovné-
ho hesla (viz déle bild kdva, atomové cislo, akciovd spolecnost) nebo na konci heslové
stati (viz dale leteckd akrobacie).

V lemmatu souslovi se fakultativnost nékterého z komponentii oznacuje kulatymi
zavorkami, napt. brdzda nizkého tlaku (vzduchu). Vyklad vyznamu se podava vyklado-
vou perifrazi40%; pfi zpracovani se postihuje také polysémie souslovi. Kromé vykladu se
u téchto lexémi uvadéji stylistické a oborové kvalifikatory, synonyma, antonyma, prip.
poznamka. Souslovi se neexemplifikuji. Napr. bily 2. majici svétlou, bledou barvu: (...)
O bild kdva 1. napoj pfipraveny z melty a mléka 2. ¢erna kdva s mlékem; atomovy
1. vztahujici se k atomu 1 (¢astici hmoty): (...) O atomové ¢islo fyz., chem. pocet protonil
v jadfe atomu daného prvku; akciovy vztahujici se k akciim: (...) O akciovd spolec-
nost ekon. obchodni spole¢nost, jejiZz zakladni kapitél je rozvrZen na urcity pocet akcif;
akrobacie slozita cviCeni zalozena na mimoradné obratnosti, dokonalém ovladani téla
a zprav. i odvaze (jako soucast artistiky, gymnastiky, lyZovani ap.) ® sportovni disciplina
s takovymi cvicenimi: (...) O leteckd akrobacie sportovni disciplina, pfi niZ pilot pro-
vadi s letadlem pfedem stanovené obraty.

408 Jako ,, viasti* souslovi oznadujeme ta souslovi, jejichZ komponenty maji vyhranénou slovnédruho-
vou platnost a nejsou sémanticky vyprazdnéné. Jde o souslovi, ktera vznikla predevsim syntaktickou
derivaci, kalkovanim, sémantickym tvofenim, nikoli v§ak prejetim, multiverbizaci nebo slovotvornou
derivaci.

409 Ve vykladu vyznamu souslovi se tedy nevyuZziva vyklad glosou.
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Oborovy kvalifikdtor se uvadi i v pfipadé, Ze je shodny s kvalifikatorem lexie, u nizZ
je toto souslovi uvedeno, napf. aminokyselina chem., biol. — esencidlni aminokyseliny
chem., biol.

Synonyma, pfip. antonyma se u vykladanych souslovi podavaji v souladu s obecnymi
zasadami, napt. balkonové okno ,okno sahajici (témér) az k podlaze; syn. francouzské
okno*H0; venkovskd turistika ,cestovni ruch ve venkovském prostfedi, zprav. spojeny
s ubytovanim na farmé, nékdy s moZnosti podilet se na zemédélské ¢innosti; syn. agrotu-
ristika‘; cernd cisla kladna hodnota vysledku hospodateni, obchodovani podniku, firmy
ap., kterd ukazuje jejich ziskovost; op. Cervend c¢isla‘. Specificky se podavaji dvojice
(pfip. n-tice) synonymnich souslovi u toho z komponenti, ktery maji tato souslovi spo-
le¢ny. Z ditvodu strucnosti a prehlednosti jsou synonymni souslovi slou¢ena do jednoho
lemmatu, napt. bahenni zimnice, bahenni horecka u hesla bahenni; dukdtové buchticky,
(dukdtové) buchticky se Sodo, (dukdtové) buchticky s krémem u hesla buchticka I.

Souslovi typu babi hnév, bobkovy list, cibetkovd kdva, dotazovaci jazyk, Achillova
Slacha, Hippokratova prisaha obsahujici monokolokabilni komponent nebo komponent,
ktery se podle stanovenych zasad v ASSC nevykladd, se zpracovéavaji nisledovné: za
z4dhlavim komponentu s pfipadnym metajazykovym komentafem jen ve spoj. ndsleduje
souslovi s vykladem, avsak bez exemplifikace. Napi. bobkovy jen ve spoj. O bobkovy list
susené listy vaviinu pouzivané jako koteni; Achilliiv O Achillova Slacha med. $lacha
lytkového svalu upinajici se na patni kost (...).

2) Derivovana souslovi. V ASSC (na rozdil od pfedchazejicich vieobecnych vyklado-
vych slovniki a z&4sti ve shodé s pfistupem SN 1, SN 2) se jako vykladana souslovi zpra-
covavaji také nékteré VLI, které byly odvozeny z jinych souslovi.4!1 Jedna se a) o pojme-
novani muZskych osob derivovanych z vykladanych viceslovnych pojmenovani sportt,
zaméstnani, politickych stran, hudebnich néstrojui ap., napt. akrobatické lyZovdni — akro-
baticky lyzar, osobni asistence — osobni asistent, socidlni demokracie — socidlni
demokrat, basovd kytara — basovy kytarista, b) o pfechylend pojmenovani k viceslov-
nym muzskym pojmenovanim, napf. akrobaticky lyZar — akrobatickd lyZarka, osobni
asistent — osobni asistentka, advokdt ex offo — advokdtka ex offo, socidlni demokrat
— socidlni demokratka, basovy kytarista — basovd kytaristka. Tato derivované sou-
slovi jsou opatfena vykladem vyznamu, pokud je vykladan jejich viceslovny motivant.
Derivovand muZsk4 pojmenovani jsou vykladana prostfednictvim vykladové perifraze
(podobné jako jednoslovné ndzvy osob, viz 19.3.1), pfechylena pojmenovani jsou u ne-
substantivniho komponentu vykladdana slovotvornym poukazem (tj. shodné se zpraco-
vanim jednoslovnych piechylenych nazvi, viz 19.3.2); u substantivniho komponentu je
kvuli prehlednosti od slovotvorného poukazu upusténo a v souslovné zoné se uvadi pou-
ze lemma pfechyleného souslovi, napt. ex offo (...) O advokdt ex offo, obhdjce ex offo
advokat, ktery byl obvinénému ustanoven soudem jako jeho obhdjce; advokdtka ex offo,
obhdjkyné ex offo prechyl.; advokat (...) O advokdt ex offo advokét, ktery byl obviné-

410 Timto zptisobem je souslovi zpracovano v hesle balkonovy, balkénovy.

411 O derivovanych souslovich a jejich vzniku viz Horecky (1957), Martincova (2000, 2005). Ke zpra-
covani viceslovnych nazvi odvozenych z viceslovnych nazvi sporti v koncepci ASSC viz Pernicova
(2014b).
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nému ustanoven soudem jako jeho obhdjce; syn. obhdjce ex offo; p advokatka prechyl.:
(...) O advokdtka ex offo. Souslovi se neexemplifikuji. Zasady uvadéni kvalifikatorg,
synonym, antonym, piip. pozndmky jsou shodné se zasadami zpracovani vykladanych
,vlastnich® souslovi.

Neni-li viceslovny motivant v ASSC vyklddan, nevyklada se ani derivované souslovi.
Takto se napt. bez vykladu vyznamu v exemplifikaci uvadéji souslovi sjezdové lyZovdni,
sjezdovy lyzar, sjezdovd lyzZarka.

3) Viceslovné piejimKy a citatové vyrazy. Lexémy tohoto typu, napt. alter ego, angina
pectoris, basso continuo, baby boom, bungee jumping, curriculum vitae, ad absur-
dum, condicio sine qua non, jsou zpracovavany jako samostatné heslafové polozky.
Jejich zpracovani odpovida zpracovani jednoslovnych lemmat, tj. uvadi se u nich morfo-
logicka a slovnédruhova charakteristika, vyslovnost, piivod, stylistické a oborové kva-
lifikatory. Vyklad vyznamu se podava vykladovou perifrazi a uvadi se exemplifikace,
napt. babyboom, baby boom [bejbibim] -mu (6. j. -mu) m. nez. <angl.> prudké zvySeni
poctu narozenych déti, zprav. vlivem vyjimeéné piiznivych spolecenskych okolnosti:
povdlecny babyboom; obdobi baby boomu, generace babyboomu; zemé zaZivd baby boom,
condicio sine qua non [kondycijé sine kva nén] <lat.> kniz. zdkladni, nutnd podminka,
bez niZ nelze néco uskutecnit, nezbytny predpoklad: schopnost vybrat si spolupracovniky
Jje condicio sine qua non tispésného ridicitho manaZera.

4) Multiverbalni spojeni. Multiverbalni spojeni#!2 jsou vymezovina jako viceslovna
pojmenovani: a) jeZ ,.koexistuji se synonymnimi pojmenovanimi jednoslovnymi, ktera
vnimdme na jejich pozadi, jejich motivace je jimi podminéna“ (Jedlicka, 1969a, s. 94),
napt. provést/provddet analyzu :: analyzovat; ctendrskd obec | ¢tendrskd verejnost :: cte-
ndri; b) ,.ktera vznikaji analogicky na zdkladé multiverbiza¢nich modeld* (Vlkova, 1990,
s. 2), napf. podat prehled, vénovat pozornost; ¢) s nimiZ je jejich jednoslovny ekvivalent
spjat pouze sémanticky, nikoli formalné (slovotvorné), napt. ddt za pravdu :: souhlasit.
Vzhledem k rGizné mife ustilenosti dil¢ich typti multiverbdlnich spojeni se v ASSC
zachycuji pfedevsim slovesnd a jmennd multiverbalni spojeni. I kdyz se vztah mezi kom-
ponenty multiverbalniho spojeni vyznacuje sémantickou nerovnoviahou#!3, jde o souslovi
sémanticky prihledna. Uvadéji se proto jako nevykladana souslovi. Pokud k danému
multiverbalnimu spojeni existuje jednoslovny ekvivalent, uvadi se v dovykladu, napt.
analyza 1. (...) provddét, provést analyzu analyzovat; (...). U sloves a substantiv s kate-

412 K vymezeni a typologii multiverbalnich spojeni viz Jedlicka (1969a; 1974, s. 171-173), Vlkova
(1978, 1988, 1990), z hlediska neologie Martincova (2005). Ve slovenské literatufe jsou jmenna a slo-
vesna spojeni se sémanticky vyprazdnénym fidicim ¢lenem oznacovana jako lexikalizovand spojeni
s kategoridlnim slovem, srov. Kacala (1993, 1997a, 1997b), Jarosova (2000a, 2000b, 2005). V ceské
a slovenské literatufe jsou vyuzivana i dalsi terminologicka oznaceni: multiverbdty, multiverbizacni spo-
Jeni, multiverbizovand spojent; ustdlend slovesné-jmennd spojent; verbonomindlni spojeni s abstraktem;
analytickd verbonomindlni spojent, analytické predikdty, verbonomindlni predikdty s kategoridlnim
slovesem. — K pojeti multiverbalnich spojent, k jejich zpracovani v ¢eskych a slovenskych vykladovych
slovnicich a k jejich zpracovéani v ASSC viz Opavska (v tisku).

413 Plnovyznamovost fidiciho ¢lenu (slovesa nebo substantiva) je v rizné mite oslabena: fidici ¢len
(oznaCovany jako kategoridlni, formélni nebo funkéni slovo) se vyznacCuje obecnym, Sirokym nebo
v riizné mife desémantizovanym lexikdlnim vyznamem a je nositelem kategorialniho vyznamu. Zavisly
¢len (gramaticky zavislé substantivum nebo adjektivum) je naopak vlastnim nositelem vécného vyznamu
pojmenovani.
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goridlnim vyznamem (ddt, ddvat, dostat, dostdvat, délat, udélat, provést, provddet aj.;
obec, verejnost, proces aj.) je tento desémantizovany vyznam podavén jako samostatni
lexie (ke zpracovani slovesného kategoridlniho vyznamu v ASSC viz 13.5.1.5.6).

5) Viceslovna propria. Pro zpracovéni jednoslovnych a viceslovnych proprii jsou v ASSC
primarné urceny seznamy (viz 2.2). Nékterd viceslovnd propria jsou vSak uvadéna
i v rdmci heslovych stati jednoslovnych hesel v hlavnim heslafi. Pokud jsou souslovi
vykladana, neexemplifikuji se. Napt. Amerika 1. (...) O (...); Latinskd Amerika Gzemi
Mexika, Stfedni a Jizni Ameriky, kde se uziva zejména SpanélStina a portugalstina; (...);
draha 3. (...) O Mlécnd drdha astron. soustava mnoha miliard hvézd, k niZ patii Slunce; (...).

K vykladanym viceslovnym propriim nalezi a) vybrané nazvy vétsich zemi (Blizky
vychod, Ddlny vychod, Latinskd Amerika), b) nékteré viceslovné nazvy svatka (Bild sobo-
ta, Zeleny ctvrtek, Kvétnd nedele, Prvni mdj), c) vybérové viceslovné nazvy souhvézdi,
galaxii (Maly viiz, Velky viiz, Mlécnd drdha), d) vybérové viceslovné nazvy historickych
statt (Velkomoravskd rise), e) nazvy velmi vyznamnych literarnich dél, dokumentd
(Bible svatd, Novy zdkon, Stary zdkon, Dalimilova kronika, Cervend kniha, Zlatd bula
sicilskd), f) nazvy velmi vyznamnych akei (Prazské jaro).

Vedle toho se vybrané viceslovné geografické nazvy registruji bez vykladu vyznamu
v exemplifikaci hesel hora, vrchovina, tival, brana, jezero, more, ocean, priplav, zaliv
atd., podobné viceslovné nazvy ulic, tfid, ndmésti, sadi u téchto substantivnich hesel
(4. hesel ulice, trida atd.), viceslovné nazvy staveb u hesel klaster, most, hrad atd.,
viceslovné ndzvy organizaci a instituci u hesel banka, divadlo, muzeum atd.

6) Souslovi souvztazna s lexikalizovanou elipsou. Souslovi a univerbizovana lexikali-
zovana elipsa se zpracovavaji spolecné v ramci lexie jednoslovného komponentu. Sou-
slovi se uvede v podhesli a exemplifikuje se. Napt. balistika 2. (kriminalistickd, soudni)
balistika obor balistiky zabyvajici se palnymi stfelnymi zbranémi, stfelivem a identifikaci
zbrani podle stfel, vystfelenych nabojnic, stop stielby ap.: znalec z oboru kriminalistické
balistiky; zakladatel soudni balistiky; k vySetfovdni byl prizvdn odbornik na balistiku;
hokej — (ledni) hokej kolektivni hra na ledé, pfi niZ se hraci na bruslich snaZzi vstrelit
specidlni holi kotou¢ do soupetovy branky: hrdt hokej; mistrovstvi svéta v lednim hokeji.

7) Vyrazy kolisajici mezi jednoslovnosti a viceslovnosti. Je-li spojeni slov variantou
k jednoslovnému lemmatu (tj. lexém kolisa mezi jednoslovnosti a viceslovnosti), podava
se tato varianta v zdhlavi hesla. V ptikladové ¢asti se tato varianta exemplifikuje, napf.
domodra, do modra se zabarvenim bliZicim se modré barvé, dosahujicim modré barvy:
povleceni ladéné domodra; tvdare mél bledé, az do modra; obloha se vybarvila pékné
do modra; (...); tmavohnédy, tmavéhnédy, tmavé hnédy hnédy se sytym odstinem
* hnédy s odstinem do Cerna: tmavohnédé boty, plavky,; tmavéhnédé viasy; tmavohnédé
skvrny na listech; tmavé hnédy drevény stolek.

8) Frazeologicka (kvazi)homonyma. Je-li mezi souslovim a frazémem homonymni vztah,
zpracovava se kazda lexikalni jednotka zvlast. U souslovi se uvede komentar (i fraz.).414

414 v ASSC se odstoupilo od lexikografického feseni, které bylo vyuZito v SSIC a SSC, a byl zvolen
pfistup uplatiiovany v SSSJ. K samostatnému zpracovani frazeologickych (kvazi)homonym (aniz by se
vsak tento jev ve slovniku explicitné komentoval) se pristoupilo rovnéZ v SN 1, SN 2.
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Napt. ¢erny O (...) cernd dira (i fraz.) astron. vesmirny objekt s vysokou hmotnosti
a hustotou a velmi silnou gravitaci, kterd znemoZiiuje vysilani zafeni (...) O cernd dira
misto, oblast ap. s neuspokojitelnou (finan¢ni) potfebou, v nichZ se vloZené prostredky
bez ucinku a nendvratné ztraceji: neprithledné pridélovdni verejnych penéz je cernou
dirou, ve které mizi velkd cdst rozpoctovych prijmit.

I1. Frazémy

Do ASSC se zafazuji ty frazémy, které jsou v tizu frekventované a dostatené uzualizo-
vané. Nezatazuji se tedy frazémy okrajové, periferni. Vzhledem k uzké vazanosti frazé-
mi na mluveny jazyk je potfeba pfi identifikaci frazému, zjisténi jejich frekventovanych
a uzualizovanych variant a stanoveni reprezentativni formy frazému brat v tvahu jak
korpus SYN, tak dalsi materialové zdroje (tj. jiné korpusy UCNK, medidlni archiv spo-
le¢nosti Newton Media, a. s., internet), v pfipadé nejednoznacnosti rovnéz uZivatelské
povédomi. Vybér frazém / frazémovych variant se provadi pfi zpracovani jednoslovnych
hesel, a to prim4rné& na zdkladg konfrontace frazémi registrovanych v SCFI a SSC s vyse
uvedenym jazykovym materidlem. Doplitkové se piihlizi k NASCS, SN 1, SN 2, SSIC
a k slovniku Z. Sochové a B. Postolkové Co v slovnicich nenajdete. Nékteré frazémy/va-
rianty jsou nove zjiStény na zdklad€ analyzy jazykového materidlu. S uvedenymi jazy-
kovymi zdroji se pracuje rovnéZ pii slovnikovém zpracovani frazému (tj. pfi zjiStovani
jejich vyznamu, stylistické pfiznakovosti, vybéru exemplifikace).

V ASSC se zachycuji vSechny typy frazémii:

1) prirovnani, napt. bily jak(o) sténa/ kiida / smrt; (byt) utahany / unaveny jak(o) koté,
byt / citit se vymackany jak(o) citron n. byt jak(o) vymackany citron;

2) jmenné frazémy, napi. babi léto, cukrovd panenkas; bidny / ubohy (lidsky / pozem-
sky) cCerv;

3) slovesné frazémy, napt. délat / udélat na nékoho dlouhy nos; divat se / hledét na
néco / nékoho jinyma ocima; omldtit / otlouct nékomu néco o hlavu;

4) vétné frazémy (vcetné piislovi, potekadel, pranostik, okfidlenych vyrazi), napf.
dobrocinnosti / dobrovolnosti se meze nekladou; jak ti / vam dupou krdlici?; jablko
nepadd / nepadne / nespadne daleko od stromu; prisla bida na kozdky / kozdka;
(svaty) Martin prijel na bilém koni; je néco / cosi shnilého ve stdté ddnském.
Lexikografické hledisko potfebnosti vykladu spliiuji vSechny frazémy. Uvadéji se

ve frazémové z6né€ na konci heslové stati jednoslovného hesla — komponentu#!5, napt.

backora I (...) O stdt za (starou) backoru kolokv. expr. nemit Zidnou hodnotu, byt nekva-
litni, Spatny: film stdl za starou backoru; pocasi dneska stoji za backoru, nebo za zéhlavim
monokolokabilniho komponentu frazému s komentafem jen ve fraz., napf. duhu jen ve fraz.

O jit / prijit (nékomu) k duhu mit, vyvolat blahodarny G¢inek, nékomu prospét, prospivat:

ldzné mi pokazdé jdou k duhu; mésicni dovolend mi prisla k duhu; porddnd snidané

prijde k duhu.
Frazémy se uvadéji v heslovych statich vSech plnovyznamovych komponentii, mono-
kolokabilnich slov a pod neplnovyznamovym komponentem, pokud jim frazém zacina.

415 Pfed frazémovou Casti jsou umistény zéna pro souslovi a zéna pro viceslovna synsémantika a cito-
slovce.
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Obsahuje-li frazém pouze neplnovyznamové komponenty, je frazém uveden pod kazdym

z nich.

U kazdého frazému je uveden graficky symbol ¢. Frazémovy odstavec se sklada
z lemmatu, stylistického kvalifikatoru, vykladu vyznamu a vétSinou i exemplifikace, prip.
poznamky. Nezachycuje se synonymie a antonymie. Explicitn€ se oznacuji n€které typy
vétnych frazému (piislovi, potekadlo, pranostika).

Frazémové lemma je psano barevné, kurzivou. Jeho podobu ovliviiuje zdkladni prin-
cip ASSC, totiZ Ze frazémy nejsou heslafovymi polozkami a uvadéji se v ramci heslovych
stati jednoslovnych komponenti. Na zakladé toho byla prijata zasada, aby se u jednoslov-
ného hesla uvadéla pouze ta paradigmaticka varianta frazému, kterd tento komponent
obsahuje. Proto frazémovym lemmatem mutize byt:

— reprezentativni podoba frazému (u nevariantnich komponent nebo u komponentt
fakultativnich), napt. cukrovd panenka (u hesel cukrovy; panenka), bez prdce nejsou
koldce (u hesel bez I1, beze; prace; byt; kolac), (a ted) babo rad (u hesel a I11; ted';
baba I, baba I; radit);

— paradigmaticka varianta frazému pfislusnd k danému jednoslovnému komponentu,
srov. frazém bit / rezat nékoho jak(o) Zito je u hesla bit uveden ve variantni podobé
bit neékoho jak(o) Zito, u hesla fezat ve variantni podob¢ rezat nékoho jak(o) Zito x
u hesla zito je uvedena reprezentativni podoba frazému bit / rezat nékoho jak(o) Zito.

Frazém se uvadi v neutrdlni podobé (v infinitivu, ve tvaru 1. padu ap.; v pfipad¢, Ze
frazém nelze na tyto tvary prevést, uvadi se frazém v nejcastéjsi podob¢, napt. u slovesa
jde 0 3. os. j. €.). Frazém se zachycuje ve spisovné podobé, pokud vsak (vyrazn¢) preva-
7Zuje uziti podoby nespisovné, uvadi se v lemmatu i tato podoba, napt. ani za zlaté / zlaty
prase / tele. Pokud se frazém uZiva pouze v nespisovné podobé, podava se v lemmatu jen
tato podoba, napt. mit silu jak(o) bejk.

Ve frazémovém lemmatu se zachycuji ustalené, frekventované syntagmatické a para-
digmatické varianty:

— syntagmatické varianty, tj. fakultativni komponenty frazému se uvadéji v kulatych
zavorkach, v€etné zachyceni fakultativni vazebnosti frazému, napt. byt (absolutni)
Jjednicka / Spicka; mit jazyk (aZ) na veste; brucet si / brumlat si / brblat si (néco) pod
vousy / fousy; drZet se (nékoho / néceho) jak(o) kliste;

— paradigmatické varianty se uvadéji a) po lomitku, napf. cpdt / strkat nékomu néco
do chrtdnu; b) po n. (= nebo), zejména v pripadé, Ze paradigmatické varianty maji
natolik odliSnou strukturu, Ze ji nelze prehledné a jednoznacné zachytit pomoci
lomitka, napt. bit se / tlouct se / busit se v prsa n. bit se / tlouct se / busit se do prsou.
Prostfednictvim variant zapsanych pomoci n. se zachycuji i ustdlené slovosledné
varianty: cekat na néco / nékoho jak(o) na (bozi) smilovdni n. cekat na néco / nékoho
Jjak(o) na smilovdni (boZi); c) vy¢tem v hranatych zavorkach, a to v pfipadé, Ze nelze
presné stanovit frazémovy invariant. V hranatych zavorkéach se uvedou 2-3 nejcastéjsi
variantni komponenty, napt. [jit / béZet ap.] jak(o) na / po drdtku / drdtkdch.

Vazebnost frazému se v lemmatu zachycuje pomoci zajmen nékdo, néco, piip. pro-
stiednictvim zajmennych piislovci, napt. brnkat / hrdt nékomu na nervy; béhat kolem
nékoho / néceho; délat si / udélat si 7 nékoho / néceho dobry den; citit se / byt nekde
Jjak(o) ryba ve vodeé.
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Vyklad vyznamu se podava vykladovou perifrazi4!¢ (viz dale), zfidka se vyuziva vyklad
synonymem, napf. u hesla natahnout (...) ¢ natdhnout backory / brka zhrub. zemfit: (...).
Bezvariantni frazém exemplifikujeme 1-2 typickymi, priikaznymi doklady, napft. u hesla
april (...) O vyvést nékoho aprilem udélat si z nékoho legraci, zv1asté 1. dubna: letos se
mi nepovedlo nikoho vyvést aprilem. Je-li frazém variantni, tyto varianty v exemplifikaci
doklddame, avSak v pfipadé vétSiho mnoZstvi variant neuvadime doklady na vSechny
kombinace. Srov. napf. u hesla Zito (...) O bit / Fezat nékoho jak(o) Zito expr. bit nékoho
silng, nelitostné: za Skolni prohtesky jsem byl bit jako Zito; jd bejt tvou mdmou, tak té reZu
Jjako Zito; u heslabacha (...) O (ddvat si / ddt si) bacha na pusu / jazyk / hubu kolokv. expr.
davat si, dat si pii hovoru s n€kym pozor, byt opatrny, nevyjadiovat se (pfiliS) otevieng:
Jje treba ddvat si pred nim bacha na jazyk, protoZe je to bonzdk; hovory jsou monitorované,
takZe bacha na pusu; dej si bacha na hubu, nebo jednou Spatné skoncis. Neexemplifikuji
se prislovi, porekadla, pranostiky a okfidlené vyrazy, srov. u hesla baba I, baba I (...)
O kam cert nemiiZe, (tam) nastréi babu / babu kolokv. expr. (pofekadlo) pfichod, pfitomnost
(staré) Zeny situaci, praci zhorSuje, komplikuje ap.

Polysémie u frazémi se fesi shodné se zpracovanim polysémnich jednoslovnych
hesel (v ¢islovanych vyznamovych odstavcich), napt. babi léto 1. obdobi na rozhrani
léta a podzimu spojené se slunecnym pocasim: na konci tydne se skutecné dostavilo
meteorology avizované opoZdéné babi léto 2. obdobi zacatku starnuti cloveéka: proZijte
babi léto stylove, stdri miiZe byt nejkrdsnéjsim obdobim Zivota.

19.2 Terminologie

19.2.1 Obecné zasady zpracovani terminologie v ASSC

19.2.1.1 Lexikalni jednotky z oblasti terminologie tvoii vyznamnou soucast slovni zaso-
by; terminologické lexikum v souvislosti s védecko-technickym pokrokem nartista rych-
leji neZ béZna slovni zdsoba a terminy stale vice pronikaji do povédomi Siroké verejnosti
(srov. Buzéssyova, 2000; Cermak, 2010a; Machova, 1995 aj.). Hesla z oblasti termino-
logie jsou proto poetné zastoupena i v heslai ASSC. Specifika jejich zpracovani vycha-
zeji z nutnosti vyhovét jak odbornému hledisku — poZadavku na vécnou spravnost a pres-
nost —, tak uZivatelskému hledisku — poZadavku srozumitelnosti pro béZného Ctenare.

Termin se v ASSC chépe jako pojmenovani pojmu v systému pojma nékterého véd-
niho nebo technického oboru, hospodarského odvétvi a dalSich obort lidské ¢innosti
(srov. ESC, 2002, s. 488; Masar, 1991, s. 29). Terminy se vyznacuji ustdlenosti, spisov-
nosti, pfesnosti, jednoznac¢nosti, neexpresivnosti aj.417 V navaznosti na J. Filipce (1995a,
1995c¢) rozliSujeme terminy jednooborové, uzivané v ramci jednoho oboru, déle termi-
ny viceoborové4!8, uzivané v nékolika oborech v rizném vyznamu (napf. deklinace
1. lingv. 2. astron.)*19, a terminy nadoborové420, uzivané v odborném vyjadiovani v§eobec-

416 Frazémy tedy nevykladame stru¢nou, kréitkou glosou. Ta byla Casto vyuZivdna v pfedchazejicich
vykladovych slovnicich SSJC a SSC.

417 Srov. zejména Kocourek (1965, 2012), Bozdéchova (2009) a tam prehled dosavadni literatury;
Cermék (2010a, s. 132), Hauser (1986, s. 32-39), Filipec — Cermak (1985, s. 94), Postolkova (1984),
Postolkova — Roudny — Tejnor (1983).

418V pojeti B. Postolkové (1984) jde o terminologickd homonyma.

419V ASSC se (v souladu s Eeskou lexikografickou tradici) zpracovévaji v polysémni heslové stati, srov.
i Masar (1991, s. 108).
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né s tymZ obecnym vyznamem (napf. agregace odb., dekontaminace odb.). Svébytnou
soucasti terminologie je nomenklatura, tedy soubor pojmenovani entit v rdmci uspo-
fadaného systému (napf. rostlin, Zivo¢ichd, chemickych prvki a slou¢enin; k tomu déle
19.2.2,19.2.3, 19.2.4).

Terminologicka vrstva slovni zdsoby se v pritbéhu Casu proméniuje, nékdy dochazi
k terminologizaci lexému (Celed 2. bot., zool. ,skupina pfibuznych rodt se spole¢nymi
znaky*) a na druhé stran¢ k determinologizaci terminti jejich uzivinim mimo odborny
diskurz spolu s oslabovanim terminologického vyznamu (afekt). Hranice mezi termino-
logii (normovanou, spisovnou, styloveé neutralni) a profesionalnim lexikem ¢i slangem
(méné ustalenym, nespisovnym, expresivnim — srov. 10.2.1.6) je neostrd a v ¢ase promeén-
liva (srov. Hausenblas, 1962), nékteré profesionalismy se mohou postupné stat terminy.
Napft. v oblasti vypocetni techniky hodnotime lexém cache I po¢. ,rychld vyrovnavaci
pamét zvysujici vykonnost pocitatového systému* jako termin, adjektivum defaultni
po¢. profes. ,pfedem nastaveny, zdkladni, vychozi‘ jako profesonalismus, ale nesklonné
adjektivum default jako slangovy vyraz; k uréeni terminologické platnosti lexému je
tteba vedle kritérii jazykovych (vyhodnoceni uzZivani lexému v jazykovém materidlu)
vyuzit i konfrontaci se soustavou terminti daného oboru a konzultace s odbornikem.

19.2.1.2 Vybér terminologickych hesel do ASSC je vzhledem k jejich poctu a povaze
nutné omezeny. Zatazujeme pouze terminy (jednoslovné i viceslovné) a terminologické
vyznamy, které vyhovuji jak frekvencnimu kritériu, tak kritériu rozsifeni i mimo specia-
lizované odborné texty (srov. 2.1.3).

19.2.1.3 Terminologickou piislusnost lexému oznacujeme zkratkou oboru nebo oblasti
uZiti, napt. bakteriofag biol. ,virus napadajici a usmrcujici bakteridlni buiky‘; ¢rta
2. lit. ,drobny prozaicky utvar s jednoduchym, nerozvinutym déjem°. Zkratku oboru/ob-
lasti uziti naopak zpravidla nepfifazujeme a) determinologizovanym lexémuaim, které se
jiz staly soucasti béZné slovni zasoby, napft. afrodiziakum ,latka povzbuzujici pohlavni
aktivitu‘; akumulator ,zafizeni k akumulovani a uchovavani energie, zv1asté elektrické®;
anténa ,zafizeni slouzici k vysilani nebo pfijimani elektromagnetickych vin‘; b) deriva-
tim terminologickych lexému (aminokyselinovy, atomovy). Zkratku oboru/oblasti uZiti
pfifazujeme predevsim k podstatnym jméntim, k dal$im slovnim druhiim spise ziidka#2!,
srov. sifi¢ity chem. (v nazvech chemickych slou¢enin) vyjadiujici oxidacni ¢islo siry v hodno-
t& Ctyfi‘; andante I hud. ,(o interpretaci hudby) volnym, mirné pomalym tempem, zvolna“.

Hranice mezi obory nelze vzdy striktng stanovit. Casto se vzdjemné prolinaji, a proto
se prolinaji i jejich terminologie#22. J. Filipec (1995c, s. 43) uvadi, Ze je tfeba urcit pocet

420 Srov. u jinych autord: v§eobecné odborné vyrazy (Postolkova, 1984), terminy mezioborové, polo-
terminy (Postolkova — Roudny — Tejnor, 1983), odborné orientované obecné vyrazy (Kocourek, 2012),
slabéji terminologizovand pojmenovdni (Kocourek, 1965; Hausenblas, 1962).

421 Terminologové se shoduji v ndzoru, Ze terminologickou platnost maji pfedeviim substantiva, méné
adjektiva a slovesa a spiSe vyjimecné jiné slovni druhy, napt. adverbia obouruc, snoZmo v télesné vychoveé
(Bozdéchova, 2009; Filipec, 1995a; Hausenblas, 1962 aj.); nejvice rozporuplné je vnimédna termino-
logicnost sloves (srov. Man, 1964).

422 Jako voditko pii uréovéni naleZitého oboru miiZe zpracovatelim slouZit interni oborova (termino-
logickd) excerp¢ni databaze ODE. Lze vyuZit i volné piistupnou mezinarodni terminologickou databazi
InterActive Terminology for Europe (IATE; http://iate.europa.eu), ktera obsahuje 8,7 miliont hesel
z 24 oficialnich jazykt Evropské unie.
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a miru diferenciace odbornych tseki. To vSak lze a priori, pfed vlastnim zpracovanim
materidlu, pfesné provést jen t&€zko. Seznam zkratek oborti/oblasti uziti v ASSC &ita
v soucasné dobé cca sto poloZek a je béhem zpracovani hesel pribézné upravovan.

Zkratku oboru/oblasti uZiti pfifazujeme bud k celému heslu, nebo k jednotlivym
vyznamim. Terminologické oznaceni miiZze mit téZ vykladané souslovi nebo souslovi
uvedené v exemplifikaci.

Zkratky oboru/oblasti uZiti 1ze kombinovat; pokud by vSak heslu nebo vyznamu mély
byt pfidéleny vice neZz tfi zkratky, chapeme termin jako nadoborovy (viz vySe) a pouZi-
vame zastreSujici kvalifikdtor odb., srov. agregace odb. ,slu¢ovani, slouceni, seskupovani,
seskupeni do vétSich celkd, agregovani‘; demineralizace 1. odb. ,zmenSovani, zmenseni
obsahu, ztrata mineralnich soli v organismu, v pide¢ aj.°.

Je-li k heslu/vyznamu pfifazeno vice zkratek oboru/oblasti uZiti, fadime je nasledovné:
nejprve uvadime nejvice zastoupeny (nejfrekventovanéjsi) obor, dale obory fadime podle
sémantické blizkosti, a nelze-li se opfit o jina kritéria, postupujeme v abecednim poradi.
Tuto zésadu aplikujeme také na razeni terminologickych slovnich spojeni v exemplifikaci.

19.2.1.4 Podavani vyznamu terminologickych hesel sleduje obecné zasady vykladu
vyznamu v ASSC, srov. kap. 12. Principialn& se vychazi z oborové definice a vyuZiva se
vykladu opisem, zejména jeho podtypu vykladu logického#23. Vyklad tvofi genus pro-
ximum — nemusi jit vZdy o nejbliZe nadfazené hyperonymum — a differentia specifica
(anglicismus lingv. ,jazykovy prvek piejaty z anglictiny do jiného jazyka nebo podle
angli¢tiny v ném vytvoreny ‘). Jako genus proximum nepouZivame obecné vyrazy druh,
typ — srov. SSIC: biek ,druh jefabu (...)* a ASSC: biek ,jefb (...)‘. V n&kterych heslech
je zakladni vykladovy princip modifikovan dalSimi metodami4?4, zejména explikaci
(vysvétlovanim): bulva 1. bot. ,hliza vznikla zduZnaténim kofene a spodni ¢asti stonku*
a popisem: bazalt geol. ,vyvield hornina tmavé barvy (...)*. Ve vykladu nomenklaturnich
hyperonymnich termint je vyznamova intenze doplnéna naznacenim extenze: bezcévné
rostliny bot. ,;rostliny nemajici cévni svazky (napf. fasy, mechorosty)‘. V souladu s obec-
nymi zdsadami (viz kap. 12) usilujeme o formalné-obsahovou jednotnost zpracovani
hesel z jedné lexikalnésémantické skupiny, zejména o shodnou strukturu vykladu, vol-
bu téhoZ opé€rného slova ap. (srov. zpracovani biologické a chemické nomenklatury
vASSC -19.2.2,19.2.3,19.2.4).

Zakladni postulaty lexikografického vykladu, vykladat sloZité jednodussim a nezna-
mé znamym, nelze u termind vZdy dodrZet, aniZ by ptitom byla poruSena zasada odbor-
né spravnosti nebo aniZ by byl vyklad netnosné dlouhy, detailni a zatiZeny specidlni
terminologii. Nékdy je nutné pouZit obecné&jsi formulaci na ukor presnosti: aromaticky
2. chem. ,(o organickych slouenindch) majici v cyklické rovinné molekule specidlni typ vazeb
mezi atomy uhliku, popf. jinych prvki (...)* —,,specidlni typ vazeb* zde zastupuje chemic-
ky termin ,,delokalizované vazby*, ktery jako pfili§ specidlni nelze pouZit ani zjednodu-
Sené opsat. Ze stejnych diivodl nelze vzdy plné dodrzZet zdsadu jednoznacnosti vykladu,
napt. v pfipadé navzajem podobnych mineralti (aragonit, kalcit).

423 Srov. zejména Bozdéchova (2010), Blatna (1995), Filipec (1995¢, 1973b), Masar (1991), Postolkova
(1984).

424 Srov. Kocourek (2012).
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Metajazyk vykladu je tvofen pievazné béZnou slovni zasobou. Specialnéjsi terminy,
pokud je to mozné, nahrazujeme opisem nebo je uvadime pouze v zavorce, napf. akat
,strom s trnitymi vétvemi, sloZenymi listy a kvétenstvimi (hrozny) bilych kvétd, bot. trnov-
nik akat Robinia pseudacacia®.

19.2.1.5 U terminti zachycujeme synonymii, popf. i antonymii v souladu s obecnymi
zésadami (srov. kap. 14, 15) — napt. bazalt geol. ,vyvreld hornina tmavé barvy, uZivani
jako stavebni materidl; syn. Cedi¢*; decrescendo I hud. ,(o interpretaci hudby) stdle slabéji,
se zmensujici se intenzitou; op. crescendo I°.

19.2.1.6 Jednoslovné terminy vzdy exemplifikujeme, postupujeme shodné jako u neter-
minologickych lexikalnich jednotek (srov. kap. 16)425. Pfi vybéru piikladovych spojeni
a vét pfistupujeme k jazykovému materidlu velmi kriticky, aby do hesel nebyly vneseny
vécné omyly.

19.2.1.7 Zpracovani viceslovnych termini (terminologickych souslovi42¢) se od zpra-
covani jednoslovnych termint odliSuje. V souladu se zdsadami zpracovani viceslovnych
lexikdlnich jednotek (srov. 19.1) jsou viceslovné terminy uvadény a) v exemplifikaci
svého komponentu v pfipadé€, Ze vyznam terminologického souslovi vyplyva z vyzna-
mi jednotlivych slozek (blana 1. (...) med. zdnét mozkovych blan), b) v souslovné z6né
jako vykladané souslovi v pfipadé, Ze se vyznam terminologického souslovi 1isi od souc-
tu vyznami jednotlivych sloZek (autorsky arch polygr. ,(v Ceské republice) arch obsa-
hujici 36 000 tiskovych znakti véetné mezer, zkr. AA®). K vykladu vyznamu, uvadéni
zkratky oboru, synonym a antonym pfistupujeme stejné jako u jednoslovnych termind,
avSak viceslovné terminy stejné jako ostatni vykladana souslovi neexemplifikujeme.

19.2.1.8 Terminologicka hesla konzultujeme se specialisty v daném oboru, a to zejména
z hlediska vécné spravnosti vykladové i exemplifikacni Casti.

19.2.1.9 V ASSC piifazujeme lexikélni jednotky nejen k oboru/oblasti uziti, ale v rele-
vantnich pfipadech i k tzv. tematickym okruhiim. Jde o Siroce vymezené vécné okruhy,
napf. barvy, hudba, medicina, sport, vzdélavani. Nepatii sem pouze terminy, ale i lexémy,
které se v dané oblasti obvykle vyskytuji nebo se k ni né¢jakym zpisobem vztahuji (mtize
se tedy jednat i o lexikalni jednotky derivované od termind nebo lexémy kolokvialni ¢i
slangové). Heslo nemusi mit pfifazen Zadny tematicky okruh, av§ak mtze jich mit pfi-
fazeno i vice. Vécné (tematické) tfidéni 1ze vyuzivat pro filtrovani hesel k nejriznéjsim
uceltim, napft. ke specifické kontrole hesel ¢i k ziskani (dosud zpracované) slovni zasoby
daného okruhu. Softwarova funkce ,,Tematické okruhy* zatim slouZi pouze jako interni
nastroj, vyhledové vSak neni vylouc¢ena moznost externiho vyuziti.427

425 Na rozdil od starich vykladovych slovnikii: v PSJC bylo neuvéadéni exemplifikace u terminii pravid-
lem (srov. Smilauer, 1951), avSak ne zcela dodrzovanym, v SSJC piiklady ¢asto chybéji zejména u spe-
cializovangjsich terminti — napt. nazvy elementdrnich ¢astic proton, neutron, elektron nejsou v SSJC
dokladany (v PSIC se vSak uvadgji priklady u hesla elektron).

426 V pojeti 1. Bozdéchové (2009) jde o kolokacni terminy.

427 Srov. napt. webovou podobu slovniku Longman (http://www.ldoceonline.com) a néstroj ,,Topic*,
vyuZzivany mj. pfi vyuce ciziho jazyka, s jehoz pomoci Ize filtrovat hesla podle mnoha témat, jako jsou
obleceni, nemoci, pravo, technologie, zvifata aj.
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19.2.2 Zpracovani nazvi rostlin a Zivocichii v ASSC428

19.2.2.1 Mezi hesly z oblasti nomenklatury tvofi v ASSC velkou skupinu nazvy rostlin
a zivoCicht.429 Vedle lexémd s terminologickou platnosti, oznacujicich v odborném bio-
logickém diskurzu systematické skupiny (druhy, rody, celedi, fady ap.), fadime do této
lexikdlnésémantické skupiny i neodborné (neoficialni) nazvy.

Pii vybéru lexéma do heslare uplatiiujeme kritéria platnd pro vSechny terminy
(viz 19.2.1). Pojmenovani zdkladni jednotky biologického systému, druhu, je v ¢eském
nazvoslovi dvouc¢lenné (binomické), sloZzené z rodového jména a druhového piivlastku,
napf. bazant obecny, javor babyka.*39 Souslovi tohoto typu v souladu s nasi lexikogra-
fickou tradici nezpracovavame jako heslafové polozky s vlastnim vykladem, nybrz zata-
zujeme do heslafe samostatné rodové jméno, napt. bazant I, javor, a zvlast druhovy
privlastek vyjadfeny substantivem, pokud oznaCuje druh sim o sobé, napt. babyka,
mniska.

19.2.2.2 Zkratkou oboru bot. nebo zool. 0znacujeme hesla-nazvy systematickych skupin.
Nazvy rostlin a Zivo¢ichl (rodova jména, substantivni druhové pfivlastky) v souladu
s nasi lexikografickou tradici takto kvalifikovany nejsou, zkratka oboru se uvadi pouze
u nomenklaturniho ndzvu s terminologickou platnosti, umisténého ve vykladu vyznamu
nebo v exemplifikaci (viz dale).

19.2.2.3 Pti vykladu vyznamu usilujeme o to, aby byl srozumitelny laikovi a zaroveri byl
nélezity i z odborného hlediska. 1) Obecna ¢ast zahrnuje zejména popis vzhledu, pfip.
dalsi znaky odpovidajici znalostem béZného ¢tenére. 2) Odborna ¢ast obsahuje usou-
vztaznéni lemmatu s jednotkou (taxonem) v biologickém systému formou biologického
nomenklaturniho jména. Podle typu hesla (viz niZe bod 2) je tato informace umisténa
ve druhé casti vykladu nebo v exemplifikaci.

1) Popis vzhledu v obecné ¢asti tvoii genus proximum a differentia specifica. Jako genus
proximum volime v pfipadé rostlin pojmenovani ristového typu: pro dfeviny strom nebo
ker, pro nedfevnaté rostliny vyssi hyperonymum rostlina. Pojmenovani bylina je sice
botanicky nélezité*3!, béZnym Ctenditm vSak muze konotovat 1éCivost — srov. heslo
baZzanka, SSJC: ,bylina s nendpadnymi zelenymi kvéty (...)*; ASSC: ,rostlina s ovalny-
mi zubatymi listy a kvétenstvimi (hrozny) nenapadnych zelenych kvétt (...) . Dal§imi
opérnymi slovy v botanické oblasti jsou napt. mech, rasa, liSejnik, houba. Zivotni formy
Zivocichil jsou v porovndni s rostlinami mnohem diverzifikovanéjsi a jejich typologii
odrazi zoologicky systém, ktery je v zakladnich rysech vSeobecné znamy; jako genus
proximum v popisech Zivocichil proto uzZivime zpravidla nazev pfislusné systematické
kategorie, napt. hlodavec, Selma, savec, ptdk, Zdba, ryba, pavouk, hmyz, meékkys. Méné

o

znamé nazvy systematickych skupin nahrazujeme obecné zndmym nazvem vyssi skupiny,

428 K tomuto tématu viz téZ Nova — Pernicova (2016).

429 Vetné fas, hub, prvoki, bakterii a dalSich skupin Zivych organismi.

430 Ceska nomenklatura, jejiz zaklady poloZili bratfi Preslové dilem Flora cechica (Presl, J. S. — Presl,
K. B., 1819), je vysoce ekvivalentni s nomenklaturou mezinarodni (McNeill a kol., 2012).

431V SSIC bylo jako zékladni uZivano opémé slovo bylina, v PSIC a SSC rostlina; zpracovatelskd praxe

v§ak ve viech uvedenych slovnicich kolisala, napt. v SSIC blatouch bylina‘, bodldk rostlina‘, bledule
Jkvétina“.
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zpravidla s dalsi specifikaci, napf. misto ¢lenovec uzivame spojeni drobny bezobratly
Zivocich.

Jako differentia specifica uvadime znaky podstatné a ndpadné pro bézného uZivatele.
U rostlin jde zpravidla o celkovy vzhled, velikost, vzhled a barvu listd, kvétd a plodd;
v konkrétnich piipadech vSak nezminujeme ty znaky, které jsou pro obecnou predstavu
o dané rostliné nedilezité (u lexému buk napt. nepopisujeme kvéty: buk 1. listnaty strom
s hladkou bélosedou kiirou, pfimym kmenem, lesklymi vejCitymi listy a plody bukvicemi).
V piipadé Zivocichii mezi charakteristické vyznamové prvky patii tvar a velikost téla,
pocet a poloha koncetin a dalSich vyrastkd, typ télniho pokryvu a jeho barva; mnohé
z téchto znaki jsou vSak inherentné zahrnuty ve zvoleném genus proximum. Napf. uZiti
opérného slova sova implikuje, Ze jde o ptaka, a to se specifickymi znaky: velké a vpied
sméfujici o€i, zahnuty zobak, nocni aktivita, dravy zplsob Zivota. Ve vykladu hesla
kalous se proto zaméfujeme uZ jen na diferencni rysy vzhledu v ramci skupiny sov:
,stfedné velka sova majici na hlavé dvé vztycené Stéticky pefi‘. Specializovanou termi-
nologii uZivime v popisu jen v nezbytné mife; terminy, které jsou pro béZného ctenare
sémanticky neprihledné, nahrazujeme opisem, napf. misto kopinaty list uvadime uzky
podlouhly list, ndzev kvétenstvi Sroubel nahrazujeme obecnéjSim sloZené kvétenstvi.
V z&jmu odborné spravnosti nepfistupujeme na drovein zjednoduseni uZivanou nékterymi
jinymi slovniky; srov. heslo arnika v SSC: ,1é¢iva bylina se Zlutymi kvéty‘ a v ASSC:
arnika ,stfedné vysoka 1éciva rostlina se vzpfimenym stonkem, tzkymi listy v listové
ruzici a velkymi ZlutooranZovymi kvétenstvimi (dbory)‘ — nepfesny pojem kvét nahra-
zujeme spravnéjSim kvétenstvi a popisujeme celou rostlinu.

Popis vzhledu ve vykladové perifrazi mize byt doplnén dal§imi vyznamovymi prvky,
zejména popisem prostiedi a zpisobu Zivota (blecha 1. ,velmi maly skdkavy hmyz cizo-
pasici na savcich a ptacich®), oblasti ptivodu nebo vyskytu u cizokrajnych organismu
(cedr ,statny jehli¢naty strom (...) ptivodem ze Stfedozemi a Himalaje ), idajem o pés-
tovani (chovu) ¢lovékem, o hospodarském, dekorativnim ¢i Iécebném vyuZiti, pokud jde
o typicky rys v naSem prostiedi (koza 1. ,$tihly byloZravy savec (...) ¢asto chovany
pro mléko, maso, srst ap. ‘). Ve vykladu neuvadime antropocentrické pragmatické rysy
jako skitdce, plevel, nebezpecny, uZitecny ap., které nejsou vSeobecné prijimané ani stalé
v Case.

2) Odbornou ¢ast uvozuje zkratka oboru (bot., zool.) a tvofi ji tiplné nomenklaturni jméno
dané rostliny nebo Zivocicha v ¢eské i védecké formé. Tim je zptesnéna, konkretizovana
popisna ¢ast vykladu, kterd — v diisledku omezeni danych limitovanym rozsahem vykla-
dové perifraze a uzivanym metajazykem vykladu — ¢asto sama o sobé neumoZziiuje pres-
nou identifikaci organismu. Podle zvyklosti odborné biologické literatury zapisujeme
védecké jméno kurzivou. Na rozdil od jinych vykladovych slovnikil nepfifazujeme orga-
nismus k eledi nebo jiné vy$§i systematické jednotce#32 — srov. heslo andélika v SSIC:
,horska aromaticka 1é¢iva bylina (...); bot. rod Archangelica‘; angelika v SSSJ: ,trvaca
lie¢iva bylina z Selade mrkvovitych (...); bot. a. lesnd Angelica silvestris‘; andélika v ASSC:
,aromaticka 1é¢iva rostlina (...)‘: (...) bot. andélika lékarskd Angelica archangelica.

432 Ve slovnicich jinych jazyki se Ize setkat s ob&ma piistupy, napt. Longman Dictionary of English
systematické zarazeni neuvadi, kdezto New Oxford Dictionary of English ano; srov. Pernicova (2014a).
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Biologické nomenklaturni jméno miiZe byt do hesla zaclenéno trojim zptisobem:

a) Tvofi druhou, odbornou ¢ast vykladu vyznamu, pokud heslové slovo oznacuje kon-
krétni druh — jde o druhové jméno v substantivni formé ([javor] babyka) nebo neofi-
cialni jméno (beruska 1, v zoologické nomenklatute slunécko sedmitecné). Vyklad
v takovém piipadé popisuje jeden konkrétni druh rostliny nebo Zivocicha, napf.
babyka ,javor s listy ve tvaru dlané s tupé zaSpicatélymi vybézky, bot. javor babyka
Acer campestre‘. Neoficidlni jména rostlin a Zivo¢ichil — jména stojici mimo biologickou
nomenklaturu — zahrnuji jak tzv. lidové nazvy#33 (Casto regionalismy, napft. bez 1/4,
v botanické nomenklatuie Serik obecny), tak i nazvy profesniho charakteru uzivané
napf. v zahradnictvi, ¢asto odvozené od védeckého jména dané rostliny (buxus).

b) Uvadi se v zavéru exemplifikacni ¢asti hesla (jako nevykladané souslovi), pokud
heslové slovo oznacuje rod. Vyklad vyznamu takového hesla formulujeme tak, aby
byl platny pro vSechny (ze stfedoevropského hlediska relevantni) druhy téhoZ rodu.
Ostatni doklady v exemplifikaci obsahuji v souladu s izem bézZné komunikace pouze
rodové jméno. Napt. cejn sladkovodni ryba pfibuznd kapru, s vysokym, vyrazné ze
stran zploStélym télem a v mladi stfibfitymi Supinami: lov cejnii; cejni se vyskytuji
v hejnech ve stojatych voddch, zool. cejn velky Abramis brama.

¢) Neuvadi se viibec, pokud jméno rostliny nebo ZivoCicha (heslové slovo) nelze spo-
lehlivé usouvztaznit s biologickym taxonem. Pfi¢inou byva zejména nejasné posta-
veni organismu v biologickém systému (napf. okrasné zahradni a pokojové rostliny
vySlechténé mnohondsobnou hybridizaci — gerbera) nebo uzivani neoficidlniho
jména pro vice riznych taxonil, i navzdjem nepiibuznych (bélice ,mala sladkovodni
ryba se stiibfitymi boky a bilym bfichem, napf. ouklej, perlin, plotice*; zlaty dest
,okrasny kef' s drobnymi Zlutymi kvéty, napf. forzytie, St€difenec odvisly, ¢ilimnik*).

19.2.2.4 Nazvy plemen chovanych Zivocichi zafazujeme do ASSC vybérové. Vyklad
vyznamu ma dvé ¢asti; v prvni ¢asti se podava popis charakteristickych znaku (jako genus
proximum uZivame rodové jméno daného Zivocicha, napt. pes), v druhé ¢asti se uvadi,
7e jde o nazev plemena. Napf. dalmatin, dalmatinec ,velky pes s previslyma uSima
a kratkou hladkou bilou srsti s ¢ernymi nebo hnédymi skvrnami, plemeno psa s t€émito
znaky“.

19.2.2.5 Z pojmenovani systematickych skupin na vyssi nez rodové trovni zafazujeme,
s ohledem na rozsifenost mimo uzce odborny diskurz, prfedevsim nazvy rostlinnych cele-
di (vybérové) a nazvy Zivocisnych radd, tfid a kment (podle frekvence). Popis spolec-
nych znak celé skupiny je ve vykladu doplnén zachycenim vyznamové extenze vyctem
typickych zastupct, druhou ¢ast vykladu tvori uvedeni systematické drovné a jejiho
védeckého jména. Nazvy Celedi maji formu substantivizovaného adjektiva v pluralu:
bobovité bot. ,rostliny se sloZenymi listy, obvykle napadnymi kvéty (s typicky uspofa-
danymi péti korunnimi listky) a plody lusky, z nichZ mnohé se péstuji jako uzitkové
plodiny (napf. hrach, fazole, s6ja, bob), celed Fubaceae®.

433 Spojeni lidové ndzvy uZiva napt. Z. Hladk4 (1997, 2000); 1. Ripka (2005) oznacuje takova pojmeno-
vani za lidovou terminologii. Vyraz lidovy povaZzujeme za problematicky, upfednostiiujeme oznaceni
neodborné nebo neoficidlni jméno a heslim z této kategorie neprirazujeme Zadny stylisticky kvalifikdtor.
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19.2.2.6 Sémanticka struktura odrazi pravidelnou sémantickou derivaci, rostlina/Zivo-
¢ich — uZitkova ¢ast, piip. pokrm, vyrobek z nich pfipraveny, zhotoveny (buk 2. dfevo
tohoto stromu: ndbytek z tmaveé moteného buku; na vyrobu drevénych schodii se casto
pouZivd buk; bazant I 2. maso tohoto ptika e jidlo z néj ptipravené: peceny bazZant;
baZant na viné; bavlna 3. ,nit, pfize z vldken bavlniku‘ 4. ,tkanina z bavinénych vldken®).
Lexie téchto hesel fadime systematicky v poradi 1. ,rostlina/zivoCich®, 2. ,uzitkova Cast*434:
boravka 1. ,lesni kefik (...)¢ 2. zprav. mn. bortuvky435 ,drobné kulovité tmavé modré

plody této rostliny ‘.

19.2.2.7 Doklady v exemplifikaci jsou pievazné neterminologické, z bézného uziti.
U okrasnych ¢i uZitkovych rostlin a zvitat dokladame jejich p€stovani (chov) a vyuZzivani
(srov. angrest 1. na angrestech péstovanych u zdi musite vice hlidat napadeni padlim;
kralik 1. vystava krdlikii; ockovat chovné krdliky, sekat trdavu pro krdliky). Zatazujeme
i doklady reflektujici dalsi vlastnosti daného organismu, které vSak neplati bezvyhradné,
napt. vyuZiti houby ke kuchytiské apravé (srov. bedla bedly naskldddme do pdnve a po-
malu dusime — jedi se pouze nékteré druhy bedel).

19.2.3 Zpracovani nazvi chemickych prvki v ASSC

19.2.3.1 Oproti ptedchozim ¢eskym vykladovym slovnikiim (PSJC, SSIC436, SSC), ale
v souladu s NASCS zatrazujeme nazvy vsech v soucasnosti znamych prvkt periodické
soustavy. Uvadime u nich oborovy kvalifikator chem.

19.2.3.2 Vykladova definice ma dvé ¢asti. Prvni ¢ast obsahuje obecnou charakteris-
tiku daného prvku odpovidajici zkuSenostem bézného uzivatele (barva, lesk, pevnost,
zapach, toxicita aj., skupenstvi, praktické vyuziti), ve druhé, odborné ¢asti, oddélené
¢arkou, se jako terminologické usouvztaznéni s chemickou nomenklaturou uvadi spo-
jeni chemicky prvek a znacka prvku v zavorce, napt. berkelium chem. ,uméle pfiprave-
ny radioaktivni kov, chemicky prvek (zn. Bk)‘. Jako opérné slovo pouzivime vyrazy
kov, polokov, u nekovu specifikujeme skupenstvi, napt. plyn (srov. dusik), kapalina
(srov. brom, brom).

Ve vykladovych definicich usilujeme o formula¢ni jednotnost, napt. v popisu barvy,
jimz zpravidla vyklad zac¢iname, ¢i mechanickych vlastnosti. Uspofddani informaci
v konkrétnim hesle v§ak neni neménné, idi se syntaktickymi hledisky a snahou o pte-
hlednost podavané informace, srov. kyslik chem. ,bezbarvy nehotlavy, ale hofeni napo-
mahajici plyn obsaZeny ve vzduchu, vodé i zemské kife, nezbytny pro Zivot a dychéni,
chemicky prvek (zn. O)‘; Zelezo chem. ,stiibrosedy kujny kov s magnetickymi vlastnostmi,
ktery snadno oxiduje (rezavi), chemicky prvek (zn. Fe).

434 Opacné poradi uplatiiujeme zcela vyjime<né, napt. u hesla citron, citrén 1. ,plod‘ 2. rostlina‘, u n&jz
se vyznam ,rostlina‘ ukazuje jako periferni, a to v souvislosti s existenci samostatného lexému citronik
pro oznaceni rostliny. V jinych vykladovych slovnicich pofadi vyznamt u hesel tohoto typu kolisa, napr.
v SSJC brambor 1. ,hliza‘, 2. rostlina‘ x mrkev 1. rostlina‘, 2. ,kofen‘.

435 K plurdlovym tvarim a vyznamu litkovosti u ndzvil uzitkovych &asti rostlin viz 19.12, srov. téz
Michalec — Vesely (2016).

436V Smémicich pro vypracovdvdni rukopisu SSJC (1957, s. 19) se vyslovné uvadi, 7e nazvy chemickych
prvka budou zarazovany s ohledem na sviij spolecensky vyznam a dosah, nikoli se snahou o uplnost;
v SSIC tak chybi napt. hesla ruthenium, ytterbium a dysprosium, prestoze piislu$né chemické prvky byly
znamy jiZ od 19. stoleti.
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Ve vykladové perifrazi se vyhybame uzce specidlnim termindm, napf. misto inertni
uvadime nereaktivni, srov. helium chem. ,bezbarvy nereaktivni plyn uZivany k plnéni
balont a v chladicich zafizenich, chemicky prvek (zn. He)‘. Jako vyrazy bliZe charak-
terizujici vlastnosti prvka volime slova vyznamové jednoznacnd, napt. nikoli stiplave,
ale vyrazné zapdchajici, srov. fluor, fluér chem. ,Zlutozeleny, vyrazn€ zapachajici, velmi
reaktivni toxicky plyn uZivany zejména v chemickém priimyslu, chemicky prvek vysky-
tujici se v pfirodé pouze ve slouceninach (zn. F)*.

19.2.3.3 V exemplifikaci uvadime v nékterych piipadech kromé kratkych, minimalnich
dokladd rovnéz rozvit&jsi doklady ilustrujici vyuziti a vyskyt daného prvku v urcité
oblasti (vybojky plnéné neonem; bor se nachdzi ve vétsiné ovoce a zeleniny). Zahrnuje-
me do ni i informace encyklopedického charakteru, které nebyly uvedeny ve vykladu
(na povrchu médi a jejich slitin se vytvdari médeénka) nebo které ve vykladu neuvadime
systémové pro piiliSnou odbornost, jednd se zejména o piisluSnost prvku k periodické
skupiné€ (neon patii mezi vzdcné plyny) nebo vlastnosti, jevy (reakce) typicky souvisejici
s danym prvkem (cisty vizmut taje pri 271 °C).

19.2.4 Zpracovani nazvii chemickych slouc¢enin v ASSC
Ve zpusobu zpracovani nazvi chemickych sloucenin®37 se odrazi jejich tradi¢ni rozdé-
leni na slouceniny anorganické (viz 19.2.4.1) a organické (viz 19.2.4.2).

19.2.4.1 Anorganické slouceniny jsou nejcastéji pojmenovavany dvouslovnymi Ces-
kymi systematickymi nazvy, sloZzenymi z ndzvu strukturniho typu slouceniny (kyselina,
dusicnan) a adjektiva odvozeného od ndzvu chemického prvku, ktery je do obecné
struktury zapojen (kyselina sirovd, dusi¢nan stribrny; srov. Klikorka — Hanzlik, 1987);
pripona adjektiva nese vyznam urcitého oxidacniho ¢isla. Prvni i druhou ¢ast tohoto typu
nazvu zpracovavame jako jednoslovna hesla.

Vyklad vyznamu nazva strukturnich skupin se zaméfuje na jejich chemickou
podstatu, protoZe slouceniny patfici do dané skupiny zpravidla nemaji jiné spolecné
vlastnosti jako skupenstvi, barvu ap., jeZ by bylo moZzno vyuzit k charakterizovani celé
skupiny, napt. kyselina 1. chem. ,chemicka sloucenina, ktera v roztocich odstépuje vodi-
kové ionty H+ a prijima anionty OH- (...)‘; dusi¢nan chem. ,stl kyseliny dusi¢né (...)".
Priklady dvouslovnych nazva konkrétnich sloucenin z dané skupiny jsou uvedeny v exem-
plifikacni ¢asti hesla. Pokud je chemicky vzorec slouceniny velmi zndmy a v jazykovém
materidlu frekventovany, rovnéz jej v exemplifikaci uvadime (napf. kyselina kyselina
sirovd H,SO4438).

U adjektiv odvozenych od nazvi chemickych prvki a tvoricich druhou ¢ast nazvu
slouCeniny je vzdy vyclenén zvlastni vyznam reflektujici odborné chemické uziti (zpra-
vidla za vSeobecné vztahovym vyznamem) s formalizovanym vykladem, srov. olovnaty
3. chem. (v nézvech chemickych slou¢enin) vyjadiujici oxida¢ni Cislo olova v hodnoté dva:
oxid olovnaty, (...); exemplifikaci tvofi pfiklady nazvi sloucenin obsahujicich toto
adjektivum.

437 7 lingvistického hlediska se problematice vénoval napt. M. Mervart (1964).
438 Chemicky vzorec je psn petitem, stejnou formou a na stejné pozici jako dovyklad.
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19.2.4.2 Nazvy skupin organickych slouéenin se velmi ¢asto uZivaji v pluralu. V ASSC
se v téchto pfipadech uvadi podhesli ve tvaru plurdlu, kterému odpovida i forma vykladu
vyznamu: aldehyd, mn. aldehydy chem. ,organické slouc¢eniny obsahujici skupinu -CHO,
které vznikaji oxidaci alkoholll (formaldehyd aj.)‘. Ve vykladu stejné jako u anorganic-
kych sloucenin zachycujeme chemickou strukturu, prip. funkci (u sloZitych sloucenin
z oblasti biochemie); soucasti vykladu je zachyceni vyznamové extenze vyctem nejzna-
méjSich sloucenin z dané skupiny.

Nazvy konkrétnich organickych sloucenin jsou na rozdil od anorganickych zpra-
vidla jednoslovné, tzv. trividlni (srov. Waisser, 2002 aj.). Prvni, obecnou ¢ast vykladu
vyznamu tvofi senzoricky popis, ddaje o vyskytu, vyuZiti aj. V odborné ¢asti vykladové
perifraze se uvadi zafazeni slouceniny do strukturni skupiny: acetaldehyd chem. ,vyraz-
né zapachajici bezbarva tékava kapalina, uZivana k vyrobé kyseliny octové, umélého
kaucuku aj., organicka sloucenina (aldehyd) pfipravovana z acetylenu nebo z etanolu®.

Z lexikografického pohledu jsou specifickou skupinou dvouslovné trividlni nazvy
organickych Kkyselin (napf. kyselina citronovd), jejichz vyznam na rozdil od formalné
podobnych systematickych anorganickych nazvi (kyselina sirovd) nevyplyva z vyznami
dil¢ich sloZek, a proto je nutné zpracovavat je jako vykladana souslovi. Vyklad vyznamu
md stejnou strukturu jako u jednoslovnych trividlnich nazvd. Napt. kyselina citronovd
chem. ,bila krystalickd, ve vodé rozpustna latka kyselé chuti, uZivana zejména v potra-
vinarstvi jako konzerva¢ni a ochucovaci prostfedek, organicka kyselina vyskytujici se
zejména v citrusovych plodech‘.

Pfi lexikografickém zpracovani nazva funkéné specializovanych sloucenin, napf.
vitaminii, hormont, 1é¢iv a plastd, jsou uvedené obecné principy modifikovany.

19.3 Nazvy osob

Nazvy osob zpracované v ASSC zahrnuji apelativni substantiva rodu muZského Zivotného
arodu Zenského, v mensi mife i rodu stfedniho. Zenska pojmenovani osob tvoii vétsinou
prechylené ndzvy muZskych pojmenovani (viz 19.3.2).

19.3.1 Zpracovani nazvi osob v ASSC

V obsahu i formé vykladu vyznamu se u ndzvt osob odraZi jednak prislusnost daného
vyrazu k urcité lexikdlnésémantické skupiné€, jednak jeho slovotvorna motivovanost
(a tim také prislusnost k nazvim Cinitelskym, konatelskym, nazviim nositeld vlastnosti
nebo nazviim nositeld pfedmétného vztahu). K nazviim osob nalezZi nejen pojmenovani
jednoslovna (viz nizZe), ale také viceslovna (napt. advokdt ex offo, odborny asistent,
akrobaticky lyzar, béZec na lyZich). Pokud viceslovné nazvy osob spliiuji podminky pro
to, aby byly v ASSC vykladéany (viz 19.1), fidi se jejich vyklad zasadami platnymi pro
jednoslovné nazvy osob — viz dale.

19.3.1.1 Vyklad vyznamu43®

Pro vyklad vyznamu nazvli osob pouzivame vyklad opisem, a to lexikalni nebo slovo-
tvorné motivovany. Tvoii ho opérné slovo a diferencni vyznamové prvky. Pro vyklad
vyznamu derivati primarn¢ vyuzivame vyklad slovotvorné motivovany, napt. budovatel

439 Prihlizime k praxi predchozich slovniki, zejména SSIC a SSC, ale jazykovy material vyhodnocujeme
nove.
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1. ,kdo néco buduje 1 (stavi); syn. stavitel‘. Vzhledem k tomu, Ze se lexikalni vyznam
derivovanych nizvi osob vétSinou neshoduje s jejich slovotvornym vyznamem (lexikalni
vyznam je zpravidla uzsi), jsou ve vykladové perifrazi slovotvorné prvky, které vyjadiu;ji
onomaziologickou bazi a onomaziologicky priznak, ¢asto lexikalné specifikovany a/nebo
jsou dopliiovany o dalsi vyznamové prvky, napr. deratizator, deratizér ,pracovnik pro-
vadéjici deratizaci‘; antukar sport. profes. ,tenista, ktery dava prednost hi'e na antukovém
povrchu, specializuje se na ni‘. V piipadech, kdy je slovotvorna souvislost sice zfejma,
ale doslo ve vysoké mife k lexikalizaci vyznamu, od slovotvorné motivovaného vykladu
upoustime, napf. ctitel 1. ,kdo néco, nékoho obdivuje, ma rad; syn. obdivovatel *.440

Opérna slova ve vykladové perifrazi jsou dvojiho typu: 1. hyperonyma obecné pova-
hy: kdo, ¢lovék, osoba, 11. hyperonyma vyznamové specifikovana: pracovnik, vyrobce,
odbornik, ¢len, prislusnik, predstavitel aj. (srov. Lexikograficky kolektiv UJC, 1975, s. 87).
Pfednost davdme pouZiti vyznamové specifikovanych hyperonym.

1. Hyperonyma obecné povahy
a) Opérné slovo kdo pouzivame zejména u téch Cinitelskych jmen, kterd pojmenovavaji
osoby obecné, podle charakteristické ¢innosti, nejde o nazvy osob podle povolani, zamést-
nani, profesni ¢i zajmové sportovni ¢innosti ap., napf. abstinent ,kdo abstinuje, dodr-
Zuje abstinenci, vyhyba se poZitkiim, zejména piti alkoholickych ndpoju‘; analyzator I
,kdo néco analyzuje, provadi analyzu 1 (rozbor)‘.
Opérné slovo kdo je rovnéz cilené uzivano ve vykladu vyznamu nékterych lexikalné-
sémantickych skupin, napf.:
— v nazvech osob trpicich urcitou chorobou: astmatik ,kdo trpi astmatem, onemocné-
nim projevujicim se zdchvaty dusnosti‘, obdobné celiak, celiatik; diabetik;
— v nazvech osob provozujicich urc¢itou zdjmovou ¢innost (nékdy paralelné s vykladem
vyznamového odstinu ,odbornik v...): akvarista ,kdo se zabyva akvaristikou ¢ odbor-
nik v akvaristice*.

b) Opérné slovo clovék se uziva zejména pii vykladu vyznamu nazvii osob, které jsou
nositeli urcité vlastnosti nebo charakteristiky, napf. citlivka expr. ,citlivy, precitlivély
Clovék‘; ¢ahoun expr. ,velmi vysoky, zprav. hubeny ¢lovek; syn. dlouhdn®, casto jde
0 pojmenovani vznikla na metaforickém zakladé, napf. beran I 2. expr. ,netstupny,
zatvrzely Clovek”.

¢) Opérné slovo osoba pouzivime zejména:

— ve vykladu vyznamu ndzvi osob z pravni, finan¢ni nebo administrativni oblasti:
arbitr 1. prav. ,zvolend nebo urcena osoba rozhodujici o spornych narocich jednot-
livych stran‘; disponent 2. fin. ,0soba opravnéna (zplnomocnénd majitelem uctu)
nakladat s finanénimi prostfedky na Gctu‘;

— ve vykladu vyznamu nazvii osob, u nichz je tfeba provést odliSeni od generalizova-
ného nebo obecného vyznamu ,0soba, ¢lovek, lidsky jedinec® a vyjadfit GZeji vyme-
zeny vyznam podle véku, pohlavi ap.: dévce 1. ,nedospéla nebo dospivajici osoba
Zenského pohlavi ¢ mlad4 neprovdana Zena, slecna; syn. divka 1°.

Toto opérné slovo vyuZivame fidce.

440 Srov. zpracovani hesla ctitel v SSIC: kdo cti, m4 rdd, vazi si nékoho, n&&eho, uctivatel, milovnik,
zboznovatel‘; v SSC: ,kdo cti‘.
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I1. Hyperonyma vyznamové specifikovana

Vyznamové specifikovana opérnd slova pouzivame pro vyklad ndzvli osob vymezenych
sémantickych skupin. Vyrazné (zpravidla i pocetné) skupiny z hlediska volby opérného
slova predstavuji:

1) Nazvy osob podle profese, zaméstnani, povolani

a) podle druhu nebo predmétu ¢innosti. Pouzivano je zejména opérné slovo pracovnik:
buldozerista ,pracovnik obsluhujici buldozer‘; dispecer I ,pracovnik, ktery koordinuje
provoz podniku, dopravu ap.*, obdobné dlazdi¢, knihovnik aj. Pro vyklad osoby zaby-
vajici se tradi¢ni (ru¢ni) individudlni vyrobou pouzivame slovo rfemesinik: brasnar
,femeslnik, ktery vyrabi a opravuje aktovky, kabelky, opasky a jiné uZitkové predméty
z kaze*, obdobné calounik, zlatnik aj. Pro vykonavatele ¢innosti, jejichZ vysledkem je
(pramyslovd) produkce, uzivime opérné slovo vyrobce: cementar ,vyrobce cementu’.
Pro oblast produkce urcité zemédé€lské plodiny pouzivime opérné slovo péstitel: bavinar
1. ,péstitel bavlny 1 (kefe)‘, obdobné bramborar, chmelar aj.

b) podle oboru. Pro vyklad nazvu osoby podle oboru, kterym se osoba profesné zaby-
va, se pouzivd opérné slovo odbornik: archeolog ,odbornik v archeologii‘, obdobné
antropolog, botanik, demograf aj.

2) Nazvy osob podle sportovni ¢innosti

Vyuzivaji se op€rna slova a) hrdc, b) zdvodnik, c) specifikujici vyrazy, napt. zdpasnik,

resp. obecny vyraz kdo.

a) Opérné slovo hrdc je pouZivano:

— pfi vykladu vyznamu nazvl osob vénujicich se tymovému sportu (hfe) s pouZitim
mice, puku nebo jiné pomticky, véetné vykladu ndzvt sportovct s herni specializaci:
basketbalista ,hra¢ basketbalu; syn. koSikar‘; bek ,(ve fotbale, v hokeji ap.) hrac¢
obranné fady, obrance‘; blokar ,(ve volejbale) hra¢ ur€eny k blokovani soupefe, mice*;

— pri vykladu vyznamu nazvl osob vénujicich se individudlni nebo parové sportovni
¢innosti (hfe) s pouZzitim micku nebo jiné pomticky: badmintonista ,hra¢ badmin-
tonu‘, obdobné golfista, srolni tenista aj.;

— pri vykladu vyznamu osob vénujicich se jiné (sportovni) hi'e: Sachista ,hrac Sachu’.

Ve vykladu vyznamu ndzvli osob tohoto typu nepostihujeme rozdil mezi tim, kdo
se vénuje sportu, sportovni discipliné ze zaliby a kdo profesné, zavodné.

b) Opérné slovo zdvodnik se pouZiva pro vyklad nazva sportoved, ktefi se vénuji sportiim,
jejichZ cilem je prvenstvi, vitézstvi nad ostatnimi dosazené rychlosti (¢asem), pfip. body:
biatlonista ,zavodnik v biatlonu‘, obdobné bézec, bikrosar, bobista a;.

¢) V nékterych ptipadech neni pouZiti opérnych slov hrdc¢ nebo zdvodnik mozné a pro
zaklad vykladu volime jako opérné slovo bud specifikovany vyraz, napt. boxer I 1. ,z4-
pasnik v boxu I (sportovni disciplin€), zejména profesiondlni‘, nebo obecny vyraz kdo.
Ten je pouZzivan tehdy, je-li predmétem sportovni aktivity pohybova ¢innost vykonava-
néa hlavné s cilem posileni zdravi, osobnostniho rozvoje, relaxace ap., napt. aikidista
,kdo se vénuje aikidu®.

Pokud je predmétem sportu pfirozena lidska ¢innost (chize, béh ap.), zpracovavame
heslovou stat pro nazev osoby ve dvou vyznamech, napt. béZec I 1. (o ¢lovéku nebo zviteti)
kdo dobre, rychle bézi, béha: jsem celkem dobry béZec; vik je vytrvaly béZec, svalnaté
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a hbité pumy jsou rychlymi beéZci 2. kdo se vénuje béhu 2 (sportu): maratonsky, vytrvalost-
ni béZec; béZec na dlouhé traté (i fraz.); béZci vyrazili na trat; béZci absolvovali zdvody
Stafet a druZstev; tratovy rekord zdvodu stdle drZi byvaly vynikajici cesky béZec (...).
Pii vykladu vyznamu rozliSujeme (aZ na vyjimku uvedenou v bodé a) mezi vyznamem
,kdo se vénuje sportovni ¢innosti ze zdliby* a vyznamem ,kdo se sportovni ¢innosti
vénuje profesné, zavodné*. Hranice vSak nebyva vzdy dostatecné ostrd a oba vyznamy se
proto uvadéji v ramci jednoho vyznamu, napf. bruslar 1. kdo jezdi na bruslich 1 (botach
s ocelovym ostifim nebo kolecky) ¢ kdo se vénuje sportovnim bruslafskym disciplindm
(krasobrusleni, rychlobrusleni, jizd€ na koleckovych bruslich ap.): dobry, zdatny bruslar;
stezka pro cyklisty a bruslare; na zamrzlé prehradé se prohdnéli bruslari; hristé se v zimé
vyuZivd jako kluzisté pro bruslare; nasi bruslari ziskali na mistrovstvi dvé medaile.

3) Nazvy osob vyjadrujici ¢lenstvi, prislusnost a prinalezitost

Pro sémantickou skupinu pojmenovani osob podle piislusnosti, piivrzenectvi k politickym
strandm, ndboZenskym, kulturnim, ndzorovym ap. smériim jsou uréena op€rna slova
Clen, prislusnik, stoupenec, vyznavac.

a) Opérné slovo c¢len je pouzivano tehdy, jde-li o pfislusnost k organizaci s danou struk-

turou a registrovanou ¢lenskou zékladnou, jedna se zejména o prislusnost:

— k politické strané, napf. agrarnik 1. histor. (v obdobi prvni republiky) ,¢len agrarni
strany (...)‘, obdobné lidovec, socidlni demokrat;

— k z4jmové organizaci, napt. sokol 2. ,Clen t€lovychovné organizace Sokol‘, skaut,
pionyr;

— k cirkevnimu tadu, napft. cisterciak (viz niZe), obdobné benediktin, benediktyn;
dominikan;

— koficidlni cirkvi, napf. baptista ,Clen baptistické cirkve (...)*, obdobné adventista,
anglikan;

— k sekté, napt. adamita 1. histor. ,Clen nékteré ze (zejména stfedoveékych) sekt hlasa-
jicich navrat ke stavu nevinnosti v réji, odmitajici napf. noseni oblecent (...)*.

Pokud se lexém v této lexikalnésémantické skupiné pouziva nejen ve vyznamu ozna-
Cujicim jednotlivce, ale v plurdlu je také neoficidlnim pojmenovanim celé organizace
(cirkve nebo politické strany), zpracovavaji se oba vyznamy v jednom heslovém odstavci,
napt. cisterciak clen cirkevniho fadu zaloZeného jako reformovana odnoz fadu bene-
diktinu e cisterciaci mn. neofic. tento cirkevni fad: 7dd cistercidkii; kldster cistercidkii;
vyroci prichodu cistercidkii do Cech.

b) Opérné slovo prislusnik uzivame pro vyjadieni pfisluSnosti osoby:

— krase, napt. béloch ,pfislusnik svétlé (europoidni) rasy‘, obdobné ¢ernoch;

— k spolecenské vrstvé, napt. aristokrat 1. ,pfislusnik aristokracie 1 (privilegované
vrstvy spole¢nosti)‘, obdobné baron;

— k vojenskym, pfip. policejnim slozkam, napf. policista ,prislusnik policie 1 (bezpec-
nostniho sboru)‘.

¢) Opérné slovo stoupenec uzivame pro vyjadieni ptindleZitosti:

— k myslenkovym (filozofickym) a ndzorovym smérim a hnutim, napf. darwinista
,stoupenec darwinismu*‘, obdobné atomista, behaviorista, fasista;

— k uméleckym smérim, napi. dadaista ,predstavitel, stoupenec dadaismu (...),
obdobné¢ fauvista aj.
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V nékterych pfipadech vyklad dopliiujeme o opérné slovo predstavitel. Jim vyjad-
fujeme vyznamovy rys ,jeden z tvirct, piivodcl sméru‘, napf. antroposof predstavitel,
stoupenec antroposofie: véhlasny antroposof Rudolf Steiner; antroposofové véri ve zno-
vuzrozent; podobné viz vySe dadaista.

d) Opérné slovo vyznavac¢ uzividme pro vyklad vyznamu osob vyzndvajicich urcité
naboZenstvi, ur¢ity duchovni smér: buddhista ,vyznava¢ buddhismu‘, obdobné krestan,
muslim, zid.

4) Nazvy osob podle predmétu umélecké ¢innosti

Ve vykladu vyznamu nazvl osob, které se vénuji hfe na hudebni nastroj, je pouzivano
opérné slovo hrdc, napt. akordeonista ,hra¢ na akordeon, obdobné citerista, fagotista
aj. Pro ptivodce uméleckého (zejména literarniho) dila se pouZzivaji opérna slova autor,
tviirce, napt. basnik 1. ,autor, tvirce basni 1 (verSovanych dél)‘, obdobné bajkar, bio-
graf I aj.

19.3.2 Zpracovani prechylenych nazvii v ASSC
Prechylené nazvy tvofi nejvyraznéjsi skupinu pojmenovani Zivych bytosti Zenského rodu.
Jedna se o jména derivovand, vznikla jako protéjSky jmen v muZském rod¢ pripojenim
slovotvorné piipony (TS 2, s. 536). Pfechylovani se tyka predevSim nazvl osob, méné
Casto zvitat (MC 1, s. 304). Tato jména oznaluji Zeny jistého povoléni, Zeny jisté prislus-
nosti, zeny jistych vlastnosti; manzelky a dcery; zvifeci samice (Smilauer, 1971, s. 77).
Velice zfidka se pfechyluji pojmenovani Zenského rodu v pojmenovani rodu muzského.
Piechylené nazvy jsou v ASSC zpracovavény v souladu s tradici pfedchozich vykla-
dovych slovnikii (PSJC, SSIC, SSC), a to: 1) jako pfihnizdované v heslové stati zaklado-
vého slova, 2) jako samostatné heslarové polozky. V pripadé€ viceslovnych nazva osob se
podavaji 3) jako vykladan4, prip. nevykladana souslovi v exemplifika¢ni ¢asti heslového
odstavce.

1) Prechylené nazvy jako prihnizdovana hesla

Prechylené Zenské nazvy se zpracovavaji jako hnizdovand hesla, pokud u nich nedoslo
oproti zdkladovému slovu k lexikalizaci dal§tho vyznamu. Vyklad vyznamu se podava
prostiednictvim slovotvorného poukazu (piechyl., prechyl. k 1, prechyl. k 2 atd.). Sémanticka
struktura prihnizdovaného pfechyleného nizvu je bud shodna se strukturou zékladového
slova, napt. badatel m. ziv. ,kdo bad4 (...)* p badatelka 7. prechyl., nebo odpovida jen
nékterym jeho vyznamuim, napt. brigadnik m. ziv. 1. ,pracovnik, ¢asto student, zamést-
nany formou brigady 4 (pracovniho poméru)‘ 2. ,i€astnik brigady 3 (dobrovolné prace)*
» brigadnice 7. piechyl. k 1.

U lemmatu ptfechyleného ndzvu se zachycuje pfipadna slovotvornd homonymie,
napt. abonentka I z. prechyl. x abonentka II z. ,priikazka pro abonenta 1 (pfedplatitele),
abonentni vstupenka (...)*.44 K slovnédruhové a morfologické homonymii u nazva
osob viz 19.3.3.

441 Cislici 1 je zpravidla oznaCeno pojmenovéni osoby. Pokud viak frekvence pojmenovani pro véc
vyrazné prevazuje, uvadi se tento lexém jako prvni, srov. dérovacka I 7. 1. ,pfistroj, nastroj k dérovéni
(vyrazeni dér) 2. histor. ,stroj, pistroj k dérovani (vyznacovani tdaji do dérnych stitk)‘ a dérovacka I1
7. prechyl. Heslo dérovacka II je pfihnizdovéano k heslu dérovac II m. Ziv. histor. ,pracovnik obsluhujici
stroj na dérovani (vyznacovani udaji do dérnych Stitka)*.
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V souladu s obecnymi zasadami zpracovani hnizdovanych hesel se neuvadéji udaje,
které jsou shodné s udaji v zahlavi zakladového slova (tj. idaj o vyslovnosti, ptivodu
slova, stylisticky a oborovy kvalifikétor, pfip. idaj o valenci). Pokud se tyto udaje 1isi,
uvadéji se, napt. babysitter [bejbisitr] m. ziv. x babysitterka [bejbisiterka] z. Podobné
se pristupuje k podavani synonym, tj. u pfihnizdovanych prechylenych nazvi se uvadeji
pouze v pfipadé asymetrie se zdkladovym slovem, napt. ¢iSnice 7. prechyl.; syn. servirka.

Prihnizdovand prechylena hesla jsou exemplifikovana zpravidla 2—-3 doklady.

2) Prechylené nazvy jako samostatna hesla

a) Prechylené nazvy s lexikalizovanym vyznamem (tj. takovym, ktery se od vyznamu
zakladového slova nelisi jen sémantickym rysem Zenskosti) se nehnizduji a jsou zpraco-
vany jako samostatna hesla, napr. cisar I m. ziv. ,panovnik monarchického statu s titulem
nejvyssiho stupné‘, cisarovna z. 1. ,prechyl. k cisaf I (panovnik)‘ 2. ;manZzelka cisate |
(panovnika)‘. V zavéru heslové stati maskulina se odkazuje na samostatné zpracované
femininum (pfechyl. — cisafovna).

b) Jako samostatna (tj. nepfihnizdovana) hesla jsou zpracovany nazvy samic. Vyklad se
podava prostfednictvim vykladové perifrdaze a je opfen o slovo samice, napt. ¢apice 7.
,samice ¢apa‘, u nazva samic psich plemen o slovo fena, napt. dobrmanka 7. ,fena dobr-
mana‘. Samostatné zpracovani nazvl samic je ve shodé se samostatnym zpracovavanim
nazvi mladat.

¢) Muzské nazvy osob tvorené od feminin vznikaji nepomérné fid¢eji, napt. vdovec, Cas-
t&ji se vyskytuji u jmen zvifat, napt. lisdk, mysdk, opicdk (TS 2, 1967, s. 551). V ASSC
se tato hesla nehnizduji, zpracovavaji se jako samostatné heslarové polozky a vykladaji
se prostfednictvim vykladové perifraze, napt. baletka 7. ,tanecnice baletu 1 (tance),
baletak m. Ziv. kolokv. ,taneCnik baletu 1 (tance)‘.442

3) Viceslovné prechylené Zenské nazvy

K pfechylenym nazviim se fadi i viceslovné nazvy Zenskych osob, které jsou derivova-
ny od viceslovnych muZskych nazv, napt. akrobatickd lyZarka (k akrobaticky lyZar),
pastoracni asistentka (k pastoracni asistent). Nejcastéji jde o souslovné nazvy Zenskych
osob vykonavajicich ur¢ité povolani, zabyvajicich se uréitym sportem ap.; do ASSC se
zafazuji a zpracovavaji se jen v pripade dostate¢né uzualizace.

V piipadg, Ze je motivant oznacujici muzskou podobu v ASSC zpracovén jako vykla-
dané souslovi, i prechylené souslovi je uvedeno jako samostatna lexikalni jednotka v sou-
slovné zon€ svych komponentil (u adjektivniho komponentu za svym motivantem s uve-
denim slovotvorného poukazu prechyl., u substantivniho komponentu bez slovotvorného
poukazu), viz napt. zpracovani prechyleného souslovi akrobatickd lyZarka v heslech akro-
baticky, lyzarka: akrobaticky piid. 1. (...) O akrobaticky lyZar zavodnik v akrobatickém
lyzovani; akrobatickd lyZarka prechyl.; lyzatka 7. prechyl.: (...) O akrobatickd lyZarka.

Pokud je souslovny motivant muzského rodu zpracovén jako nevykladané souslovi,
je prechylené souslovi uvedeno v exemplifikaci u svych komponenti (a to bez special-
niho grafického oznaceni), viz napf. zpracovani nevykladaného pfechyleného souslovi
sjezdovd lyZarka: lyZarka #. ptechyl.: (...) sjezdovd lyzarka; (...).

442 U vyrazu baletik jde zdroveii o paralelni motivaci substantivem balet.
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19.3.3 Zpracovani substantivizovanych adjektiv (nazvii osob) v ASSC

K pojmenovanim osob se fadi také substantiva vznikla konverzi z adjektiv (ze slovesnych
zakladt, napt. cestujici, cvicici, debatujict, diskutujici, amnestovany aj.,**3 z primarnich
nebo desubstantivnich adjektiv, napt. barevny, cizi aj.).

Substantivizace adjektiv pfedstavuje plynuly proces. Pfi posuzovani miry lexikali-
zace — substantivizace — je zv1asté nutné vyloucit, Ze jde pouze o kontextovou elipsu.
Indikatorem pro potvrzeni lexikalizace je nemoZnost spojeni s piislovcem a déle schop-
nost substantiva vazat na sebe piivlastek, tedy pfipad, kdy je substantivum bliZe uréeno
syntaktickym adjektivem (mladd cestujici).

Zatimco v SSC a zpravidla i v SSIC#44 se substantivizovana adjektiva hnizduji, v ASSC
se zpracovavaji jako samostatné heslafové polozky; Zenské prechylené protéjsky se k tém-
to substantivim hnizduji, napr. dotazany, dotazovany -ného m. Ziv. ,0soba odpovidajici
na otazky kladené pii rozhovoru nebo v dotazniku; syn. respondent® p dotazana, dota-
zovana -né 7. prechyl.

P1i prechylovéni dochézi nékdy k morfologické homonymii zptisobené shodou forem,
napt. spolubydlici I -tho (2. mn. -ich) m. Ziv. ,kdo bydli spolecné s nékym (ve stejném
pokoji, byté, domé)‘ p spolubydlici IT -i (2. mn. -ich) 7. piechyl.

V poradi homonym stoji zpravidla na prvnim misté adjektivum, pak substantivum
muzského rodu a substantivum Zenského rodu, napt. dozor¢i I piid. ,vykonavajici dozor,
ur¢eny k dozoru, kontrolni, dohledovy*; dozor¢i II -iho (2. mn. -ich) m. Ziv. ,pracovnik
vykonavajici dozor® p dozorci III -i (2. mn. -ich) % prechyl.

Pro vyklad vyznamu a exemplifikaci plati obecné principy zpracovani nazvi osob
a pfechylenych nazvi.

19.4 Deminutiva

19.4.1 Vychodiska

19.4.1.1 Substantivni deminutiva se v Cestiné vyznacuji vysokou produktivitou tvoreni
a v komunikaci patii k vysoce frekventovanym pojmenovanim. Jednd se o zdkladni
modifika¢ni onomaziologickou kategorii, deminutiva modifikuji vyznam zdkladovych
slov kvantitativné a/nebo kvalitativné. Deminutivni formy mohou mit také lexikalizované
vyznamy.

Deminutiva maji rzné funkce (MC 1, 1986, s. 300-301; AGSC, 2013, s. 154-155):

— kvantitativni deminutiva oznacuji objekty mensi, neZ je praimérna nebo obvykla veli-
kost objekt daného druhu oznacovaného zédkladovym substantivem, napt. bambulka,
bagetka,

— kvalitativni deminutiva maji emotivizacni funkci, mluvci touto formou vyjadiuje
citovy (zpravidla kladny) vztah k oznacovanému objektu. Jen kvalitativni rys je pfi-
tomen napft. u slov centimetiik, pivecko; casto vSak vyznam deminutiva zahrnuje jak
kvantitativni, tak kvalitativni rys, napf. aférka;

— deminutivni formy mohou pojmenovavat samostatné druhy objektu (obvykle se jedna
o lexikalni metafory), napft. lopatka, raminko;

443 Ke zpracovani verbalnich adjektiv a lexikalizovanych verbalnich adjektiv srov. 7.2.3.1, bod 2.

444 Pokud je v SSIC v heslafi uvedeno zikladové adjektivum, zpodstatnéld adjektiva se hnizduji, pokud
ne, zpracovavaji se samostatné s pfipadnym prihnizdovanym prechylenym jménem.
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— deminutiva, ktera ztratila pfiznak deminutivnosti nebo je tento pfiznak velmi osla-
beny, se uzivaji ve shodném vyznamu jako jejich zédkladova slova, pfip. se od svych
zakladovych slov mohou liSit stylovou hodnotou a/nebo spojitelnosti v kontextu,
napft. bdsnicka, bojka.

Podle miry deminutivniho pfiznaku a miry odvozenosti se rozliSuji deminutiva prv-
niho stupné (primarni) a druhého stupné (sekundarni), pfileZitostné i dalich stupiit.
Primarni deminutiva jsou odvozena piimo ze zakladového slova, sekundarni deminutiva
byvaji odvozena z deminutiv prvniho stupné nebo rozsifenou variantou deminutivniho
sufixu pfimo ze zakladového slova.

19.4.1.2 Lexikografické zpracovani deminutiv ve v§eobecnych vykladovych slovnicich
Cestiny se rizni. V SSIC a SSC se deminutiva hnizduji k zdkladovym sloviim, vyklad se
podava slovotvornym poukazem. Deminutivni formy s lexikalizovanym vyznamem jsou
zpracovany jako samostatna hesla s vykladem pomoci vykladové perifrize. V obou
slovnicich se nepravidelné¢ oznacuje emotivizacni funkce deminutiv, obvykle pomoci
kvalifikdtoru expr., SSJIC: akce (...) — expr. zdrob. akci¢ka; kdva (...) — expr. zdrob.
kavicka; SSC: hodina (...) hodinka zdrob. expr. k 1, 4.

Vzhledem k tomu, Ze se v PSJIC nevyuZiva hnizdovani, jsou viechna deminutiva zpra-
covana v samostatnych heslovych odstavcich. U deminutiv s lexikalizovanym vyznamem
je uveden vyklad opisem, deminutiva s vyznamem zdrobiiujicim jsou vyloZena slovo-
tvornym poukazem. Emocionalita nékterych deminutiv se naznacuje riznymi zptisoby,
napt. kavicka expr. zdrob. ke kdva; akcic¢ka zdrob. k akce, expr.; pivecko expr. pivo.445

19.4.2 Zpracovani deminutiv v ASSC

Deminutiva, kterd modifikuji vyznam zakladového slova (ve smyslu kvantitativni, kvan-
titativné-kvalitativni a kvalitativni deminuce), hnizdujeme v ASSC k zakladovym sloviim.
Deminutiva s lexikalizovanym vyznamem (napft. basnicka, knizka) nebo deminutivni
formy vyuzité pro jiné pojmenovaci potieby (napf. lopatka, raminko) zpracovavame
jako samostatna hesla s vykladovou perifrazi.

19.4.2.1 Deminutiva jako prihnizdovana hesla

Deminutiva, ktera v ASSC hnizdujeme, vykladdme prostfednictvim slovotvorného po-
ukazu. Ten se podle typu deminutiva ptipadné spojuje se stylistickym kvalifikatorem:
1) kvantitativni deminutiva znacime zdrob., 2) kvantitativné-kvalitativni deminutiva
znacime zdrob., zprav. expr., 3) kvalitativni deminutiva znacime zdrob. expr. Pfihnizdovana
deminutiva se umistuji na konec heslové stati zakladového slova za znacku p. Pokud
je zékladové slovo vicevyznamové, uvadime poukaz k vyznamu, od n€jZ je deminutivum
odvozeno, napft. zdrob. k 1: bambule 1. ,mékky kulovity pfedmét, koule z vlny nebo jinych
textilnich vldken® 2. ,véc pfipominajici svym vzhledem bambuli 1° p bambulka zdrob. k 1:
Cepice s bambulkou, pantoflicky s bambulkami; (...).

445 M. Hayekova (1956, 1957) fadi deminutiva, ktera maji pouze emocionalni charakter, mezi ,,nepravé
zdrobneniny* a pro jejich lexikografické zpracovani navrhovala pouze oznaceni ,.expr.” (s pfipadnymi
dalSimi specifikujicimi stylistickymi kvalifikatory) bez tradi¢niho ,,zdrob.. Srov. BalaZova (2009) o lexi-
kografickém zpracovani deminutiv v SSSJ, kde jsou deminutiva emocionélniho charakteru znacena
kombinaci ,,zdrob. expr.*.
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1) Kvantitativni deminutiva se v nejvétsi mife tvoii od konkrét. Neziidka je kvantitativni
vyznam deminutiva doprovazen rysem pozitivniho hodnoceni (pfitomnost tohoto rysu
nekvalifikujeme, uziva se pouze slovotvorny poukaz), napt. bageta ,uzké podlouhlé
pecivo ze slaného kynutého tésta‘® p bagetka zdrob.: rozpecené bagetky,; mald baget-
ka s kouskem syra a saldmu; podélné rozkrojit bagetku.

2) Jako kvantitativné-kvalitativni (tj. zdrob., zprav. expr.) 0znacujeme deminutiva vyjadiu-
jici svym vyznamem zejména emotivni vztah mluv¢iho k dané skuteCnosti, zaroven
tato deminutiva mohou pojmenovavat entity mensiho rozméru nebo rozsahu, nez jaké
oznacuje jejich zdkladové slovo. Ve znacné mife jde o abstraktni nazvy, napt. aféra
1. kompromitujici udalost vyvolavajici rozruch, senzaci nebo pohorseni 2. ,kratko-
doby, nezavazny milostny vztah p aférka 1. zdrob., zprav. expr. k 1: série medidlnich
aférek 2. zdrob., zprav. expr. k 2: v lété proZila romantickou milostnou aférku; mél nespo-
Cet aférek se svymi kolegynémi.

3) Jako kvalitativni (tj. zdrob. expr.) oznacujeme deminutiva s emotivizacni funkci. Jsou
odvozena od slov, kterd nelze zdrobiiovat ve smyslu kvantitativnim (Casto se jedna
0 nazvy penéZnich jednotek: centik, korunka; ndzvy mér: centimetiik, decinka;
pojmenovani napoji: kdvicka, pivecko ap.). Deminutiva odvozena od téchto slov maji
oproti vyznamu zdkladového slova jen expresivni pfiznak, napt. centimetr ,jednot-
ka délky, setina metru (zn. cm)‘ p centimetiik zdrob. expr.: chtéla prekonat hranici
190 cm a do findle ji posunul vykon o centimetiik lepsi.

U prihnizdovanych deminutiv se neopakuje udaj o vyslovnosti, piivodu slova, stylis-
ticky a oborovy kvalifikator, pokud je shodny s udaji uvedenymi v zéhlavi zakladové-
ho slova. Pokud se tyto udaje 1isi, uvadéji se. Napf. u deminutivnich forem odvozenych
od nazvl osob podle povolani, které se obvykle uzivaji pejorativné, za tcelem zesmés-
néni dané osoby nebo profese, se specifikuje expresivita stylistickymi kvalifikatory:
celebrita -ty 7. <lat.> ,0soba vyznamnd, vdZena ve spoleCnosti nebo v urcitém oboru
* medidlné znama osoba‘ p celebritka -tky (2. mn. -tek) 7. zdrob. expr., iron.: mistni cele-
britky; celebritka druhé kategorie; dobrd ctvrt je mistem, kde md tu a tam vilku ¢i byt
néjakd ta celebritka.

Pfi zpracovani sekundéarnich deminutiv uplatiiujeme stejné principy jako pfi zpraco-
vani deminutiv primarnich, tzn. odliSujeme zptisob zpracovani kvantitativnich, kvantita-
tivné-kvalitativnich a jen kvalitativnich sekundarnich deminutiv. Sekundarni deminutiva
hnizdujeme pfimo k zakladovym sloviim (fady deminutiv nemusi byt vZdy kompletni,
u nékterych slov existuje jen sekunddrni deminutivum). Napf. cokolada 1. ,vyrobek
z kakaa, tuku, cukru a dalSich pfisad‘ p cokoladka zdrob., zprav. expr. k 1: bonboniéra
obsahuje samostatné balené cokolddky; v kavdrndch priddvaji k Sdalku kdavy malou coko-
lddku; jako zdkusek si dopreji kousicek cokolddky p ¢okoladicka zdrob., zprav. expr. k 1:
adventni kalenddr plny malych cokolddicek; maminko, dej mi prosim Cokolddicku.

19.4.2.2 Deminutiva jako samostatna hesla

1) Samostatné zpracovavame deminutivni formy s lexikalizovanym vyznamem odliSnym
od vyznamu slova zdkladového (takovym, ktery se od vyznamu zdkladového slova nelisi
jen sémantickym rysem deminutivnosti), napf. vyznam 3 u hesla auticko 1. zdrob. k auto:
malé auticko pro dvé osoby; potrebuju auticko na ndkupy, abych s nim mohla vsude
zaparkovat 2. zdrob. expr. k auto: nablyskané historické auticko,; koupil si porddny auticko
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3. model automobilu, zprav. jako hracka: auticko na ddlkové ovldddni, na setrvacnik,
na baterie; Slapaci auticko; hrdt si s auticky.

Pokud ma4 slovo kromé lexikalizovaného vyznamu i vyznam deminutivni, uvadime
jej obvykle na prvnim misté vyznamové struktury hesla#46. Forma vykladu deminutiv-
niho vyznamu u samostatné zpracovanych deminutiv je shodna jako u pfihnizdovanych
deminutiv, tzn. slovotvornym poukazem: auticko 1. ,zdrob. k auto*.

U zakladového slova, na konci heslového odstavce, pak uvadime odkaz na samo-
statné zpracované deminutivum: auto ,motorové vozidlo (obvykle ¢tyikolové) urcené
k prepravé osob nebo ndkladi; syn. automobil‘ (...) zdrob. — auticko.

2) Jako samostatna hesla zpracovavame ptivodni deminutiva, u nichZ se deminutivni rys
postupné stird a kterd se do jisté miry vyznamové 1isi od svych zakladovych slov (mohou
se liit jen stylistickym piiznakem nebo spojitelnosti v kontextu), napt. basnicka ,literarni
dilo psané ve verSich, ¢asto mensiho rozsahu a nevdzného obsahu‘ x basen ,literarni
umeélecké dilo psané ve verSich®.

3) Jako slovotvorné varianty lemmatu uvadime deminutiva, u nichZ deminutivni pfiznak
neni pfitomen a kterd jsou uZivdna ve stejném vyznamu jako zakladova slova, napf.
bajka, béje zakotvené plovouci téleso oznacujici nebezpecné nebo dilezité misto ve
vodé, vyznacujici plavebni nebo zavodni drahu ap.: doplavat k bojkdam; jachtari se méli
trikrdt otocit kolem bdjky; bdje vyznacovaly plaveckou sekci; polohu vraku oznacovalo
pét vystraznych baji.
4) Dalsi samostatné zpracovavana jsou deminutiva s lexikalizovanym vyznamem pro
pojmenovani osob a zvitrat. U nékterych pojmenovani osob se zdrobnélé formy uzudlné
uziva pro oznaceni ditéte (zejména u nazvi ras, etnik), v takovém piipadé deminutivum
nehnizdujeme, uvadime vyklad vyznamu opisem, napt. ¢ernousek 1. ¢ernoSské dité,
nedospély Cernoch: skoldci adoptovali na ddlku desetiletého cernouska z Ugandy; (...).
Deminutiva od ndzvl zvifat se Casto uzualné uzivaji pro pojmenovani mladéte
(zejména pokud pro dané zvife neexistuje ndzev mladéte tvoreny formantem -¢é/-e). Tato
deminutiva zpracovavame v samostatnych heslovych odstavcich, napt. bobrik I maly
nebo mlady bobr 1 (vodni hlodavec): bobrici povyrostli a zacalo jim byt v jednom cho-
vatelském zarizeni tésno; (...); delfinek maly nebo mlady delfin: i kdyZ umi delfinek
plavat, ziistdvd v blizkosti matky; (...).

19.5 Slovotvorné motivované nazvy vlastnosti

19.5.1 Vychodiska

19.5.1.1 Abstrakta jako obecna vyznamova kategorie substantiv oznacuji nazvy déju,
vlastnosti a stavil. Abstrakta postrddaji denotat fyzické povahy, ¢imz se vydé€luji proti
nazvim konkrétnim (Filipec — Cermak, 1985, s. 97n.; ESC, 2002, s. 22).

V kategorii abstraktnich ndzvl se vyrazné uplatiiuji slovotvorné motivovana abstrakta.
Jedna se o transpozi¢ni kategorii slov spocCivajici v tom, Ze obsah zatazeny do urcité
pojmové kategorie je pojat v rdmci jiné pojmové kategorie — zpfedmétnéni vlastnosti
(adjektivum — substantivum) nebo zpfedmétnéni déje (sloveso — substantivum).

446 7a predpokladu, Ze uZivani jiného vyznamu vyrazn& frekvenéné nepiesahuje uZiti vyznamu demi-
nutivniho.
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Ze zéakladniho transpozi¢niho vyznamu se vyvijeji dalsi, lexikalizované, konkretizované
vyznamy, napf. ndzvy mist, povoléani, nazvy vysledki dé&je, prostiedki d&je (Smilauer,
1971, s. 61n., 65n.).

19.5.1.2 V dosavadnich vykladovych slovnicich (PSJC, SSIC, SSC) se k lexikografickému
popisu derivovanych nazva vlastnosti pfistupovalo rtizn€. Vzhledem k transpozi¢nimu
charakteru abstraktnich nazvi jsou v SSJC a SSC dand slova obvykle hnizdovana
ke svym zakladovym slovim, v men$i mife jsou zpracovana jako samostatna hesla;
v takovém pfipadé se vykladova definice obvykle omezuje jen na vyklad synonymem
(dtsledné jako samostatnd hesla jsou zpracovana abstrakta tvofena formantem -ita).
V PSJC jsou samostatné zpracovana viechna abstrakta (formou hnizdovéni neni v PSIC
zpracovan Zadny typ).

K hnizdovani se, vzhledem k mensimu rozsahu slovniku, nejvice uchyluje SSC, v ném?
jsou slovotvorné motivované nazvy vlastnosti obvykle uvedeny na konci heslové stati
zdkladového slova mezi ostatnimi derivovanymi a prihnizdovanymi lexikalnimi jednotkami
(viz napf. u zoufaly — zoufalstvi, zoufalost; u anonym — anonymnost, anonymita),
obvykle bez vykladu vyznamu i exemplifikace. V mensi mite je u ptihnizdovanych slov
uvedena stru¢na exemplifikace, kratky dovyklad nebo vyklad synonymem (viz napf.
bezduchost k 2: bezduchost zbohatlikii; bidactvi odhalit biddctvi ni¢emnost; — dopustit
se biddctvi z\ého ¢inu). Od hnizdovéni SSC upousti v pripadech, kdy slovotvorny vztah
mezi zékladovym a odvozenym slovem jiZ neni zcela zfejmy nebo pokud se jedna o de-
rivat s lexikalizovanym, konkretizovanym vyznamem.

V SSIC se hnizduji abstraktni ndzvy na -ost, dalii derivované nazvy vlastnosti jsou
zpracovany jako samostatnd hesla.

Zevrubné jsou abstraktni nazvy zpracovany v PSJC, v némz jsou viechny slovotvorné
motivované nazvy vlastnosti uvadény jako samostatna slovnikova hesla s vykladem vy-
znamu a exemplifikaci. Vyklad je obvykle podan stru¢né jen pomoci synonyma (viz napft.
badavost ,zvidavost‘, bidactvi ,hanebnost, ni¢emnost, podlost‘, hrabivest ,chtivost
majetku, chamtivost), v mensi mife byva uveden vyklad slovotvornou perifrazi (viz napt.
bezbrannost ,neschopnost braniti se‘, zvukotésnost ,vlastnost né¢eho zvukotésného®).

19.5.2 Zpracovani slovotvorné motivovanych nazvii vlastnosti v ASSC447
19.5.2.1 Na rozdil od SSJC a SSC zpracovaviame v ASSC derivované nazvy vlastnosti
disledné jako samostatné heslarové polozky#48 opatiené vykladovou perifrazi, vyhybame
se vykladu synonymem. Vyuzivame vyklad vyznamu motivovany slovotvorné (shodné
s obecnym postupem pii vykladu derivatl, viz 12.2.1.6). Vyrazy z téZe strukturné a sé-
manticky vymezené skupiny zpracovavame (a vykladame) pokud moZno jednotnym
zpusobem.

Abstrakta patfi z velké ¢asti k singulariim tantum (srov. ESC, 2002, s. 389-390), tudiz
v zdkladnim transpozi¢nim vyznamu nevyjadfuji plurdl; v ASSC na uZivani abstrakt
pouze ve tvaru singularu explicitné neupozorniujeme.449

447 K lexikografickému zpracovani abstrakt v ASSC také Habrova (2014).

448 Hnizdovani umoZiiuje jednozna¢né zndzornit slovotvorné vztahy, pfi samostatném zpracovani deri-
vovanych abstrakt zajiStujeme naznaceni slovotvornych vztahti mezi slovy ve slovniku uvadénim moti-
vujicich vyrazt ve vykladu vyznamu.
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Vedle zékladnich abstraktnich vyznami vznikaji u abstrakt velmi ¢asto sekundarni,
konkretizované vyznamy (zpravidla na zdkladé metonymie). Jejich pfitomnost je mnoh-
dy signalizovdna plurdlovymi tvary; u pfisluSnych vyznamt pak uvadime doklady
s témito tvary v exemplifikaci, napf. bezcennost 2. véc nemajici cenu, hodnotu: sbirat
bezcennosti; nakupovala za premrsténé cdstky bezcennosti.

Nazvy vlastnosti oznacuji vlastnosti vyjadfované primarné adjektivy (napt. absurdni,
bizarni) formou substantiva jako nezavisly jev (napt. absurdita, absurdnost; bizarnost).
Zakladovymi slovy nazvl vlastnosti jsou adjektiva kvalitativni, fid¢eji relacni.

Nejpocetnéjsi skupinu predstavuji nazvy tvofené formanty -ost a -stvi/-ctvi ,,... s Vy-
luénym nebo naprosto prevazujicim uZitim pouze v této kategorii* (MC 1, 1986, s. 295),
pocetnd jsou abstrakta tvofend formantem -ifa. Kromé pfevazujictho vyznamu vlastnosti
vyjadiuji dand slova stav, charakter nebo raz néceho, schopnost, sklon k néjaké ¢innosti
a dalSi vyznamy (viz niZe).

1) Nazvy tvorené formanty -ost, -ita

Podle vyznamu, ktery tyto ndzvy oznacuji, je moZzno rozliSit nékolik zakladnich vyzna-

movych modifikaci*50, které se odrazeji i ve volbé opérného slova. Jde zejména o opérna

slova:

a) vlastnost, v typové vykladové perifrazi ,vlastnost toho, co je vyjadiené zakladovym
adjektivem’, napt. banatost ,vlastnost toho, co je bafiaté, co ma banaty, kulaty tvar.
U abstrakt od desubstantivnich adjektiv obvykle poukazujeme pfimo k motivujicimu
substantivu, napt. bariérovost ,vlastnost objektu, prostoru ap. obsahujiciho architek-
tonické bariéry*;

b) stav, napt. bezdétnost ,stav bez déti, potomka‘; baculatost expr. ,télesny stav nékoho
baculatého (trochu obtloustlého) ¢ vlastnost né¢eho baculatého; syn. buclatost451;

¢) charakter, rdz, napt. aromati¢nost ,aromaticky charakter‘; banalita 1. ,banalni,
vSedni rdz néceho; syn. bandlnost 1°;

d) moZnost (jde o vyznam pasivni moznosti u abstrakt od adjektiv tvofenych formantem
-telny), napt. definovatelnost ,moznost byt definovan*;

e) schopnost, sklon (pfipravenost, ochota vykonavat jistou ¢innost nebo ménit svij stav),
napt. adaptabilnost ,schopnost adaptovat se, ptizptisobit se; syn. adaptabilita, pfizpu-
sobivost‘; bobtnavost ,schopnost, sklon bobtnat*;

f) jedndni, chovdni, napt. agilnost ,agilni, aktivni jednani, chovani‘.

Nazvy s formanty -ost a -ita vyjadiuji dale specializované vyznamy, pro jejichZ vyklad

vyuzivame opérna slova:

g) mira, napt. acidita 2. odb. ,mira kyselosti vyjadfena v jednotkach pH*;

h) mnoZstvi, pocet, napt. cukernatost ,mnoZzstvi cukru obsazené v hroznovém vin¢,
cukrové fepé a dalsich surovinach‘; druhovost ,pocet druhti II/1 (skupin jednotlivin
se shodnymi znaky)*.

449 Na rozdil od SSSJ, v némz se u n&kterych lexii s abstraktnim vyznamem komentuje jejich vyhradni
uziti v singuldru poznamkou ,,iba sg.*.
450 K vyznamtim vyrazil tvofenych sufixy -ost, -ita srov. Buzassyova (1986, 1987), Janockova (2010).

451 Je-lIi u lexému piitomen vyznam vlastnosti a vyznam stavu, poddvame je zpravidla v ramci jednoho
vyznamu, jako vyznamové odstiny.
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Vyklad lexikalni perifrazi (nikoli slovotvornou) podavame zejména u termind (pokud
je jejich lexikalni vyznam ve znacném rozestupu od vyznamu slovotvorného), napf.
brebtavost med. ,porucha feci projevujici se napadné rychlou mluvou, komolenim slov
a prefikavanim se‘.

Z konkretizovanych vyznami piedstavuji vyraznou skupinu nazvy nositell vlastnosti,
napf. bezcennost 2. ,véc nemajici cenu, hodnotu*.

2) Nazvy tvorené formantem -stvi/-ctvi

Abstrakta tvorena sufixem -stvi/-ctvi vyjadiuji substantivizované vlastnosti osob, mohou

také vyjadfovat vyznam stavu, vyznam oboru, profese, ndzvy mist, ptip. dalsi konkreti-

zované vyznamy. Casto je struktura derivétu polysémni.

a) Pro vyjadfeni vyznamu vlastnosti pouZivime zejména vykladovou perifrazi ,souhrn
vlastnosti prizna¢nych, charakteristickych pro nékoho*, napt. ¢tveractvi 1. ,souhrn
vlastnosti pfiznacnych, charakteristickych pro ¢tverdka; syn. Sibalstvi‘.

b) Pro vyjadfeni vyznamu stavu vyuZivame opérné slovo stav. Pfi zpracovani rozliSu-
jeme rozdil mezi vyznamem ,stav tykajici se clovéka jako jednotlivce* a vyznamem
,stav jako spoleCensky jev‘, napt. bezdomovectvi, fid¢. bezdomovstvi 1. stav, kdy
je Clovék bezdomovcem: rodina Zila na pokraji bezdomovectvi; od bezdomovstvi
Jji zachrdnila charita, kde nasla strechu nad hlavou 2. existence bezdomovct jako
spoleCensky jev: problematika bezdomovectvi; bezdomovectvi je nejvic patrné
v chudsich cdstech velkomést; prevenci bezdomovectvi miiZe byt socidlni prdce
s neplatici ndjemného.

¢) Vyznam ,(typické) jednani, chovéni‘, bliZici se déjovym vyznamtim, byvé provazen
konkretizovanym vyznamem ,projev takového jednani, chovani, napf. barbarstvi
,barbarské 2, nekulturni, hrubé, surové jednani, chovani ¢ takovy ¢in‘.452

d) S déjovymi vyznamy se stykaji vyznamové modifikace ,povolani, ¢innost nékoho®,
napf. advokatstvi ,povolani, ¢innost advokata‘, pfip. ,obor, femeslo zabyvajici se

~ v

nééim*, napt. barvirstvi ,femeslo zabyvajici se barvenim latek, kazi ap.°.

K vyznamovym konkretizacim patii zejména vyznamy oznacujici:

e) prodejny, dilny, provozovny ap., napi. autoklempifstvi ,provozovna, v niZ se prova-
déji opravy karoserii a podvozki automobil‘;

f) uzemi, napt. arcibiskupstvi 1. ,(v fimskokatolické cirkvi) cirkevni spravni a Gzem-
ni obvod podfizeny arcibiskupovi; syn. arcidiecéze 1°, podobné biskupstvi 1,
dékanstvi 1;

g) administrativni organy, instituce ap., napt. arcibiskupstvi 2. ,administrativni organ
spravujici cirkevni obvod podfizeny arcibiskupovi, arcibiskupsky tfad; syn. arcidie-
céze 2°, podobné biskupstvi 2, dékanstvi 2;

h) sidla, budovy ap., napt. arcibiskupstvi 3. ,sidlo, budova arcibiskupstvi 2, podobné
biskupstvi 3, dékanstvi 3, arciopatstvi 2.

452 Vyznam ,jednéani, chovani‘ a vyznam ,projev takového jednani, chovani® zpracovavame v ramci jed-
noho spolecného vyznamu, jako vyznamové odstiny.
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19.6 Univerbaty
19.6.1 Vychodiska
19.6.1.1 Univerbaty jsou jednoslovné lexikalni jednotky motivované viceslovnym pojme-
novanim (souslovim), ze kterého vznikly jako projev jazykové ekonomie, a jsou s nim
synonymni. VEtSinou se univerbaty od motivujiciho souslovi li$i stylisticky. Univerbizo-
vand pojmenovani vznikaji pfedevS§im v béZné mluveném jazyce nebo ve sfére profesni
a zajmové komunikace a postupné se §iii do spisovné komunikace jako prostfedky pfizna-
kové, jen nékdy nabyvaji charakter prostiedki bezptiznakovych (lanovd drdha — lanovka).
Nejcastéjsim zptisobem univerbizace>3 v Cesting je univerbizace derivaci (Jedlicka,
1965, 1969a, 1973, 1974; Bosak, 1987 aj.), zejména pomoci sufixti -dk a -ka (véZovy diim
— véZdk, minerdlni voda — minerdlka), méné Casta je univerbizace substantivizaci pfi
ztraté substantivniho Clenu souslovi (plzeriské pivo — plzeriské, vysokd Skola — vysokd)
a univerbizace desufixaci urCujiciho adjektiva (bronzovd medaile — bronz)*5*. Na okraji
stoji kompozi¢ni univerbizace, k niZ se zafazuji rizné strukturni typy (stard cestina
— staroceStina, fotograficky papir — fotopapir, profesiondlni armdda — profiarmdda
aj.), které lze z hlediska motivace hodnotit jako piipady univerbizace nebo kompozice.

19.6.1.2 V Ceskych vykladovych slovnicich se univerbaty vétSinou vykladaly jen motivu-
jicim slovnim spojenim; zpravidla byly hodnoceny v souladu s tehdejsi lexikalni normou
jako pfiznakové lexémy455.

V SSIC byly zpracovany predevsim derivaéni univerbaty. Lexémy s piiponou -dk
jsou zde zpravidla klasifikovany jako obecnéceské nebo slangové vyrazy, s ptiponou -ka
jako obecnéeské nebo hovorové; nékteré univerbizované nazvy s ptiponou -ka byly
hodnoceny jako stylové neutralni (lanovka). Zatazeny jsou univerbaty naleZici k témto
sémantickym skupindm: ndzvy osob (cestdk, postdk; prviidk, tretdk), nazvy dil¢ich orga-
nizaénich tutvart a jejich pracovnich tymt (krimindlka, pdtracka; zdchranka), nazvy
budov (¢inZdk, véZdk), nazvy pokrmi, zejména polévek (bramboracka, cesnecka, hou-
bovka, zelriacka), omacek (koprovka), napoju (minerdlka, sodovka), nazvy dopravnich
prostiedktl (osobdk, ndkladdk), dopravnich komunikaci (asfaltka, betonka). V mensim
poctu jsou zachyceny dalsi typy: univerbaty vzniklé substantivizaci, napf. nazvy pokrmu
(veprovd, hovezi, uzené, sekand, svickovd), napoju (bilé, cervené; plzeriské), sportovnich
ocenéni — medaili (zlatd, stribrnd), G¢esu (trvald, vodovd) ap., nebo univerbaty vzniklé
desufixaci adjektiva (plzeri), kompozi¢ni univerbizaci (gramodeska).

V SSC nejsou zafazeny univerbaty, které mély nespisovny raz. Zafazené univerbaty
s pfiponou -ka jsou zpravidla hodnoceny jako stylové neutrdlni (decimdlka, lanovka,
malordZka, minerdlka, pisemka, sanitka, sitovka, sodovka) nebo hovorové (asfaltka,
bramboracka, cesnecka, tramvajenka, vypadovka, zdchranka). Bez stylistického hodno-
ceni je uveden typ veprové, hovézi, uzené; vysokd (zvér), trvald (ondulace), ale nékteré

453 Ke zptisobiim univerbizace viz napt. ESC (2002, s. 505-506; autorkou hesla je Z. Hladka); Horec-
ky — Buzassyova — Bosak (1989, s. 298-306) aj. — Obsahlou studii k vyzkumu univerbizace v ¢estiné
a slovenstiné a ke zpracovani univerbatii ve vykladovych slovnicich Cestiny a slovenstiny vypracovala
O. Martincova (2011, interni material).

454 Toto pojeti viz napt. v ESC (2002, s. 505-506). N&kdy se interpretuje jako metonymicky motivované
tvoreni, srov. Bosak (1987).

455 Také SSSJ oznaluje univerbdty predevsim jako hovorové vyrazy (asfaltka, inZiak).

198



ZPRACOVANI SPECIFICKYCH SKUPIN

vyrazy jsou oznaceny jako hovorové — bilé, cervené (vino), plzeriské (pivo); houbovd
(polévka). Univerbaty s priponou -dk se uvadéji v SSC jen vyjime&nég, vZdy jsou hodno-
ceny jako hovorové (baloridk, cinZdk, motordk, obyvdk, postdk, Zelezridk).

Ve slovniku Z. Sochové a B. Postolkové Co v slovnicich nenajdete je vétSina z uva-
dénych univerbath hodnocena jako hovorové jazykové prostredky: akciovka, cestovka,
diplomka, kabelovka, kuponovka, mikrovinka, nebytovka, pasovka; pojistovdk, rozhlasdk;
kazetdk, papiridk; digitdlky; golfdce aj., méné Casto jako stylové neutrdlni: foukand,
seznamka.

Nové univerbaty jsou zatazeny také v SN 1 a SN 2456, kde jsou zpravidla opatfeny
komunika¢ni poznamkou (nejCastéji v bézZné mluvé, v profesni mluvé), napt. antivirdk,
azyldk, fritdk, kruhdk, textdk, Zivnostdk; folkovka, kultovka, parkovacka, realitka, stre-
sovka, totdlka, virtudlka, zvukovka; komundlky; bulvdr, mobil, termdil.

19.6.2 Zpracovani univerbati v ASSC

19.6.2.1 V ASSC se zpracovavaji univerbaty vech strukturnich typd, pokud spliuji kri-
téria pro zatazeni uplatnéna u této skupiny (vys$si doloZenost a vyskyt i v béZné publicis-
tice, nejen ve svém domovském prostiedi). Univerbaty mivaji niZsi stylovou platnost,
proto jsou v ASSC vétsinou oznaceny jako kolokvidlni (kolokv. nebo kolokv. A)*57, fid&eji
jako slangové (napt. ve sportu, v hudbé ap.).

U v8ech univerbéti se uvadi vyklad formou vykladové perifraze, za ni po ¢arce moti-
vujici synonymni souslovi (zpravidla jen jedno, vét§inou stejného rodu). Za vykladem se
uvadéji jak souslovi, kterd jsou v ASSC vykladéna (achilovka kolokv. A ,§lacha lytkového
svalu upinajici se na patni kost, Achillova §lacha®), tak souslovi, kterd vykladana nejsou
(azylak kolokv. ,dim urceny tém, ktefi jsou v hmotné nouzi, ztratili moznost vlastniho
bydleni ap., azylovy diim®). Vyklad vyznamu se u univerbétu a souslovi shoduje; u sou-
slovi se vSak univerbat jako synonymum neuvadi, pokud mé nizs8i stylovou platnost
(v souladu se zasadou smérovosti synonym).458

19.6.2.2 V ASSC jsou nejvice zastoupeny univerbaty deriva¢niho typu, utvorené for-
manty -dk nebo -ka (vétSinou ze stejnych sémantickych skupin, jaké zachycovaly i pred-
chozi slovniky), napf. abstak kolokv. ,soubor pfiznaki vyvolanych prerusenim uzivani
navykové latky, abstinen¢ni syndrom*; cestak II kolokv. ,pfikaz ke sluZebni cesté, ces-
tovni pfikaz‘; basak hud. slang. ,hra¢ na basovou kytaru, basovy kytarista; syn. basista 3°;
akciovka kolokv. A ,obchodni spole¢nost, jejiz zakladni kapital je rozvrzen na urcity pocet
akcii, akciova spolecnost*; asfaltka kolokv. A ,silnice s asfaltovym povrchem, asfaltova
silnice‘; bramboracka ,zahusténa polévka z brambor a kofenové zeleniny, bramborova
polévka‘; decimalka kolokv. A ,pdkova vaha vyuZzivajici desetkrat leh¢i zavazi na deset-
krat delSim zavésném rameni, decimalni vaha“.

Méné Casto jsou zastoupeny dalsi typy — univerbaty desufixacniho typu (bronz 4.
kolokv. ,medaile udélovana za tfeti misto, bronzova medaile; cisaf II kolokv. ,chirurgicky
zakrok pfi porodu spocivajici ve vynéti ditéte z délohy biisni st€nou, cisaisky fez‘) nebo

456 Ke zpracovani univerbdtd v SN 1 a SN 2 viz Opavska (2001).
457 Stylistické hodnoceni nékterych univerbati se v ¢ase posouvd a postupné sméfuje k neutralnosti.

458 vyjime¢né se v ASSC ve vykladu univerbitii (zejména nézvi barev) uvadi pouze (synonymni) moti-
vujici souslovi, napt. ervena 1. ,Cervend barva‘“.
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univerbaty vzniklé substantivizaci (bilé 1. ,svétle zbarvené vino vyrabéné z hroznt bilych
odrid vinné révy, bilé vino‘; zlata kolokv. ,medaile udélovana za prvni misto, zlata me-
daile®). Jednozna¢na kompozi¢ni univerbizace bude v ASSC zastoupena velice malo.

19.6.2.3 Kosémické vyznamy+59, které vedle sebe existuji na zdkladé univerbizace riz-
nych motivujicich syntagmat prekryvajicich se v podstatnych vyznamovych rysech, zpra-
covavame jako lexie v polysémni heslové stati4®0, napt. bakalarka II kolokv. A 1. ,zavérec-
nd prace k ukonceni studia na prvnim stupni vysokoskolského studia, bakalarska prace*
2. statni zavérecna zkouska na prvnim stupni vysokoskolského studia, statni bakalarska
zkouska“.461

19.7 Pekai'ské a cukrarské vyrobky

19.7.1 Vychodiska

Analyza zpracovani nazvl pekaiskych a cukrafskych vyrobkt v dfivéjsich slovnicich
(PSIC, SSIC, SSC) ukézala, Ze jejich autofi voli u téchto hesel ¢asto nejednotna feseni.
V SSJC a SSC se napiiklad u lexémi biskupsky chlebi¢ek a babovka uvadi ve vykladu
vyznamu pecivo, v hesle bublanina moucnik. Podobné ve vykladu lexému pe€ivo jsou
ve slovnicich vyuZita riiznd op&rna slova: v SSIC ,pecend moucn4 jidla (napf. rohliky,
buchty, suSenky) jako celek; v SSC ,peceny mouény vyrobek (jidlo) a v PSIC ,pokrm
upeceny z mouéného tésta‘. Ve vykladu vyznamu hesla mou¢nik je naopak shoda v uzi-
tém op&rném slové, aviak vykladové perifraze se lisi vyctem diferencnich rysd. SSIC jej
definuje jako ,jidlo z mouky n. z jinych mlynskych vyrobkii‘; SSC jako ,jidlo z mouky ap.*
a PSIC jako ,vafené, pecené n. smaZené jidlo z mouky n. z jinych mlynskych vyrobkii‘.
19.7.2 Zpracovani pekaiskych a cukraiskych vyrobka v ASSC

19.7.2.1 Lexikalni jednotky patfici do uvedené lexikalnésémantické skupiny naleZi z hle-
diska oborti zboZiznalstvi a technologie pfipravy pokrmi k terminim. Vyklad vyznamu
v ASSC vsak vychazi ze znalosti a zkusenosti béZného uZivatele.462 Dané lexémy neo-
patfujeme oborovymi kvalifikatory (srov. uZivani kvalifikdtord potr., kuch., zboz. v PSIC
a SSJC). Ke viem vyraziim ze skupiny pekaiskych a cukratskych vyrobka se v ASSC
pristupuje pokud mozno shodné.

19.7.2.2 Pokud neni diivod pro jiné feSeni, nejcastéji se jako opérné slovo ve vykladu
vyznamu uZivé nejblize nadfazeny pojem k vyklddanému lexému. Nejcastéji se vyuzi-
vaji vyrazy moucnik, zdkusek, pecivo.

U hyperonym moucnik — zakusek se ve vykladové perifrazi uziva opérné slovo
pokrm. Jejich vyznam se oproti star§Sim slovnikiim vymezuje nové. Tato slova maji
vyznamovy prinik, to se projevuje i ve zna¢né shodé jejich vykladovych perifrazi. Jako
rozdilny sémanticky rys se u hesla moucnik uvadi zdkladni surovina: 1. ,zprav. sladky

459 Viz Dolnik (2007, s. 56-59). — Srov. piistup A. Jedlicky (1974, s. 170), ktery vysledky univerbizace
hodnoti jako homonymii.

460 Shodné se fesi kosémie v SN 1, SN 2, v SSSJ.

461 pPrechyleny ndzev osoby bakalaika I je viak jako vysledek jiného slovotvorného procesu (derivace
z jednoslovného motivantu) zpracovan formou slovotvorného homonyma.

462 Pfesto jsou diilezitym podkladem pfi vybéru diferenénich prvki specifikujicich dany vyznam zboZi-
znalecké prirucky a publikace z oblasti technologie pfipravy pokrmt (srov. napt. Brhlik — Romariuk, 1996;
Cvrcek — Chalupny — Kyn¢il, 1995 nebo Kavina, 2002).
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pokrm, ¢asto z mouky, podavany jako posledni chod obéda, vecefe nebo samostatné
k ¢aji, ke kave ap.*, u hesla zakusek rys velikosti a kusovosti: 1. ,zprav. maly sladky
pokrm, Casto kusovy cukrarsky vyrobek, podavany jako posledni chod obéda, vecete
nebo samostatné k Caji, ke kave ap.*.463

Heslo pecivo je na rozdil od stavajicich vykladovych slovniku Cestiny zpracovano
v ASSC s polysémni strukturou: 1. ,peceny vyrobek, vyrobky z mouky a riiznych prisad
(napt. rohlik, veka, kola¢)* 2. ,pekar'sky vyrobek, vyrobky z kynutého tésta urené k denni
spotiebé, nékdy poddvané jako ptiloha (napf. rohlik, houska, chléb)‘.

19.7.2.3 Skupina vyrazi s hyperonymem moucnik. Vyraz moucnik uzivime v ASSC
jako opérné slovo ve vykladu u pojmenovani sladkych pokrmd, které se ¢asto pecou
veelku a po upeceni se kraji na kousky. Jako diferen¢ni vyznamové prvky uvadime druh
tésta a prisady do né&j pridavané, nékdy i tvar, velikost moucniku a zptisob jeho pfipravy,
resp. peceni, napt. babovka I 1. ,vy$si okrouhly moucnik peceny ve formé s naznace-
nymi dilky*; biskupsky chlebicek ,moucnik z piSkotového tésta se sekanym kandovanym
ovocem, ofechy, rozinkami ap.‘. Podobné beranek, bublanina, dort, Stradl.

19.7.2.4 Skupina vyrazu s hyperonymem zdkusek. Opérné slovo zdkusek pouzivaime
ve vykladu u drobnych kusovych cukrarskych vyrobkt, napt. koriakovd Spicka ,zakusek
ve tvaru kuZelu s cokoladovou polevou, plnény vajecnym konakem*. Podobné laskonka,
vétrnik, indianek.

19.7.2.5 Skupina vyrazi s hyperonymem pecivo. Vyraz pecivo se vyuziva jako opérné
slovo v nasledujicich podskupinach:

1) ve vykladu vyznamu u hesel pojmenovévajicich pekatrské vyrobky kazdodenni spo-
tieby, které se Casto podavaji jako pfiloha nebo se obkladaji platky Sunky, syra, zeleniny
ap. Ve vykladu vyznamu jednotlivych slov vyjadfujeme diferen¢ni vyznamové rysy jako
druh tésta, velikost, tvar, ptip. ndpli, napt. bageta ,uzké podlouhlé pecivo ze slaného
kynutého tésta‘; croissant ,pecivo z kynutého listového tésta ve tvaru zahnutého rohliku®;
banketka ,malé podlouhlé pecivo ze slaného kynutého tésta, urcené zejména pro bankety,
slavnostni hostiny‘. Podobné houska, rohlik, veka;

2) ve vykladu vyznamu (sladkych) pecenych vyrobku typu buchta I, kolac. S vyrazy
typu bageta, houska, rohlik je spojuje béZna dostupnost, moznost denni spotieby a ku-
sovost (to zejména ve vyznamu 1). Lisi se v§ak od nich tim, Ze jsou zpravidla sladké.464
Srov. buchta I 1. ,mensi pecivo ve tvaru kostky z kynutého tésta pInéné zprav. sladkou
néplni, které se pece narovnané v pekaci‘ 2. ,zprav. sladké pecivo, Casto s naplni, pecené

463 Srov. rovnéZ zpracovani vyznamové souvztazného vyrazu dezert, u néjZ se nespecifikuje zdkladni
surovina, ale vyklad je doplnén extenzi (vyctem typickych predstaviteld): 1. ,zprav. sladky pokrm poda-
vany jako posledni chod obéda, vecefe nebo samostatné k ¢aji, ke kaveé ap. (napr. pudink, zmrzlina, ovoce),
navic u néj registrujeme novy vyznam ,sladky, zprav. mlécny potravinarsky vyrobek s riznymi prichutémi*. —
Vsech tii vyrazli se v sou¢asném uzu rovnéZz uziva pro pojmenovani jednoho z chodt obéda, vecerte ap.,
tento vyznam v ASSC zpracovéavame samostatng s vykladovou perifrzi ,posledni chod ob&da nebo vedete*;
hesla v tomto vyznamu propojujeme jako synonyma. Tento vyznam registroval jiz SSIC u hesla zakusek:
2. fide. ,jidlo podavané po hlavnim jidle; dezert*. Podrobnéji k tomu viz Prochdzkova (2016).

464 Od vyrazh vykladanych pomoci op&rného slova moucnik (viz vyse babovka I, biskupsky chlebicek)
se vSak odliSuji v tom, Ze jsou vyznamové méné ur€ité, oznacuji $irsi spektrum denotétti a neni pro né
typické podavani jako posledniho chodu v menu.
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na celé plose plechu a pak krajené na dily; syn. kola¢ 2°; kolac 1. ,zprav. sladké pecivo
okrouhlého tvaru s naplni‘ 2. ,zprav. sladké pecivo, Casto s ndplni, pecené na celé plose
plechu a pak krajené na dily‘. Podobné vanocka, mazanec, jidas.

19.8 Nazvy obort

19.8.1 Vychodiska

K nazvim spolecenskovédnich, ptirodovédnych a technickych obort patii vyrazy s pii-
ponami -ika (matematika), -istika (arabistika), -ie (chemie), -stvi (bioinZenyrstvi), sloZe-
niny s komponenty -véda (jazykovéda), -pis (déjepis), -logie (dermatologie).

Nazvy oborti jsou ¢asto polysémnimi lexikalnimi jednotkami. Kromé& primarniho
vyznamu ,obor‘ maji tato pojmenovani sekundarni vyznamy: ,vyucovaci predmét‘ nebo
,studijni obor*, ,uebnice/sesit vztahujici se k danému vyu€ovacimu predmétu / studijni-
mu oboru‘, ,pracovisté nebo oddéleni zabyvajici se danym oborem*. Na rozdil od SSIC
a SSC, v nichZ se zachycovaly uvedené sekundarni vyznamy ziidka, je v ASSC vyloZen
jak primarni vyznam, tak uzualizované vyznamy sekundarni.

19.8.2 Zpracovani nazvi obort v ASSC

19.8.2.1 Priméarni vyznam ,obor*

V SSIC, SSC jsou pro tento vyznam uZivana opérna slova obor, véda, nauka, disciplina,
odvervi ap. Jejich distribuce ve vykladovych perifrazich je vzhledem k typu oboru spi-
Se nepravidelna. Napt. v SSC byly systematicky (s op&mym spojenim Iékai'sky obor)
zpracovany vSechny lékarské obory, naopak jako védni obor byla vyloZena nesouroda
skupina disciplin (hydraulika, knihovnictvi, kybernetika, logopedie, zeméméricstvi aj.).

V ASSC je priméarni vyznam ,obor‘ vyloZen opérnymi slovy:

— obor nebo védni obor, napt. afrikanistika ,védni obor zabyvajici se jazyky, historii
a kulturou africkych narodd, narodnosti a kmend (...)*. Dil¢i obory, poddiscipliny
hlavnich védnich obort, jsou ve vykladu déle specifikovany vztahem k nadfazenému
oboru, napt. etymologie 1. ,obor jazykovédy (...)‘; dermatovenerologie 1. ,lékaisky
obor (...)"

— véda: Toto opérné slovo je uZzito pouze ve vykladovych definicich obort, které pat-
i mezi hlavni a maji v celkové nomenklatufe obort zastfesSujici charakter, napf.
ekonomie 1. ,véda zabyvajici se procesy nebo systémem vyroby, obéhu a spotieby
hmotnych statki a poskytovani a vyuzivani sluzeb‘. Podobné biologie, matematika,
fyzika aj. Zpravidla se jedna zaroven o obory studijni nebo o vyucovaci predméty
(viz 19.8.2.2, bod 1);

— nauka: Vyraz nauka byl v SSC vyhrazen pro vyklad vyznamu dil¢ich disciplin a tizce
zaméfenych obort (zboZiznalstvi, rytmika). V ASSC je pouZivan ojedinéle, napf. ve
vykladovych definicich duchovnich nauk, napt. démonologie 2. ,teologicka nauka
zabyvajici se zkoumanim sil nepfatelskych bozskému principu a jejich ptisobenim
ve svete’;

— disciplina: Uzivano je jen vyjime¢né pro interdisciplinarni obory, napf. bibliometrie
,mezioborova védni disciplina zabyvajici se méfenim a analyzou kvantitativnich
zdznamu o dokumentech*.465

465V ASSC je opérné slovo disciplina uzivano (stejné jako v SSIC a SSC) také ve vykladu sportovnich
disciplin, napt. biatlon 1. ,sportovni disciplina spocivajici v béhu na lyZich spojeném se stielbou na terc.
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V ASSC se jako opérné slovo neuZivé vyraz tisek. Ve vykladu vyznamu nazvii obort,
u nichZ byl v SSJC a SSC tento vyraz uZit jako genus proximum, je v ASSC nahrazen
zpravidla opérnym slovem obor, napt. agroekologie, agrofyzika.

Predmét zkouméni daného oboru (differentia specifica) je ve vykladové perifrazi
uvozen vyrazy zabyvajici se nebo zkoumajici, napt. archeologie ,védni obor zkoumajici
na zakladé hmotnych prament zptsob Zivota ¢lovéka a kulturu spole¢nosti v minulych
dobach®; alergologie 1. ,Iékafsky obor zabyvajici se studiem, diagnostikou a 1écbou
alergie 1 (reakce imunitniho systému)‘.

19.8.2.2 Sekundarni vyznamy

1) Vyznam ,vyucovaci piredmét‘, ,studijni obor*

Vykladova perifraze tohoto vyznamu se opira o spojeni vyucovaci predmét a studijni obor,

ojedinéle také ucebni obor:

— wvyucovaci predmét — pro predméty zdkladnich a stfednich Skol, napt. déjepis 3
(viz nize);

— studijni obor — pro obory vysokoskolské a pro obory stfednich $kol a vysSich odbor-
nych $kol, napf. agropodnikani 2. ,studijni obor zaméfeny na podnikani v zemé-
délstvi‘;

— ucebni obor — pro obory vyucované na uciliStich.

Lexémy primarné oznacujici nazvy oborti mohou mit sekundéarni vyznam ,vyucovaci
predmét zakladnich a stfednich §kol* a zaroven sekundarni vyznam ,vysokoskolsky stu-
dijni obor*. V takovych ptipadech se oba vyznamy sdruzuji do jedné vykladové perifraze:
,vyucovaci predmét nebo studijni obor*.

Priméarni a sekundéarni vyznam muZe byt ve struktuie heslové stati zpracovan dvéma
zpusoby:

— uvedenim v jednom vyznamu, napi. dendrologie ,obor botaniky zabyvajici se studiem
uzitkovych a okrasnych dievin ¢ takovy studijni obor*;

— polysémnim zpracovanim (u frekventovanych nazvi Siroce znamych obort a pfi
dostatecné uzualizaci sekundarniho vyznamu), napt. biologie 1. ,véda zabyvajici se
strukturami a funkcemi Zivych organismi, jejich soustavami a vztahy k Zivé i nezivé
prirodé 2. ,takovy vyucovaci pfedmét nebo studijni obor*.

2) Vyznam ,ucebnice/sesit vztahujici se k danému oboru*

Tento vyznam se v ASSC registruje jen pfi dostate¢né uzualizaci, a to jako vyznamovy
odstin, napt. déjepis 3. vyucovaci predmét zabyvajici se déjinami 1 (souhrnem minulych
déja): ucitel, profesorka déjepisu; kabinet déjepisu; reforma Skolniho déjepisu; (...)
* ucebnice tohoto predmétu: treti dil déjepisu pro devdté tridy.

3) Vyznam ,pracovisté/oddéleni zabyvajici se danym oborem*

Vykladova perifraze tohoto vyznamu ma obecnou formu ,pracovi§té/oddéleni zamé-
fené na + vymezeni konkrétni ¢innosti pracovisté‘. Opérné slovo pracovisté se uziva
nejcastéji pro oblast lékarskych oborti, a to se specifikaci lékarské pracovisté, napft.
alergologie 2. I¢kar'ské pracovisté zaméfené na diagnostiku a 1écbu alergie 1 (reakce
imunitniho systému)‘, opérné slovo oddéleni je uvadéno zpravidla v pripadé obora
nelékarskych, napt. balistika 3. ,policejni ap. oddéleni zaméfené na kriminalistickou
balistiku®.
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19.9 Nazvy jazyku
19.9.1 Vychodiska
Nazvy jazykid maji formu: a) jednoslovného pojmenovani (napf. polstina, anglictina),
b) viceslovného, adjektivné-substantivniho pojmenovani (napt. polsky jazyk, anglicky
Jjazyk). Z hlediska vyznamu se jednd o lexikalni jednotky monosémni, nebo polysémni.
V SSIC jsou jednoslovné nazvy jazykii466 vykladany prostfednictvim adjektivné-sub-
stantivniho spojeni, napt. danstina ,dansky jazyk‘. Sekundéarni vyznamy se nezachycuji.
Viceslovné ndzvy jazykt47 se uvadéji v exemplifikaci depropridlnich adjektiv, napf.
fecky .k Rek, Recko*: 7 ndrod, jazyk; /¢ pismo (vyjime&né je u viceslovného pojmeno-
vani uvedeno jednoslovné synonymum, napf. urdsky u. jazyk urdstina); v substantivnim
hesle jazyk jsou v exemplifikaci uvedena pouze souslovi jazyk cesky, jazyk slovensky.
V SSC je zpracovani nazvii jazykti obdobné, rozdily jsou diny zejména mensim rozsa-
hem heslare. U souslovnych ndzvii jazyk umisténych v exemplifikaci depropridlnich
adjektiv se neuvadi synonymni usouvztaznéni s jednoslovnym nazvem.

19.9.2 Zpracovani nazvi jazyka v ASSC

19.9.2.1 Jednoslovné nazvy jazyki jsou zpracovany jako samostatna hesla. Synonymni
viceslovné nazvy jazykd, pokud jsou frekventované a uzualizované, se uvadeji za vykla-
dem vyznamu po zkratce syn., napf. bulharstina jihoslovansky jazyk, pouZivajici variantu
cyrilice, ufedni jazyk v Bulharsku; syn. bulharsky jazyk: moderni bulharstina; ucebnice
bulharstiny, (...); angli¢tina 1. germansky jazyk, ufedni jazyk ve Velké Britanii, Irsku,
USA, Kanadé, Austrdlii a dalSich statech; syn. anglicky jazyk 1: oviddat anglictinu; mluvit
ldmanou anglictinou; mit dobrou znalost anglictiny; preklddat z anglictiny,; poZadujeme
perfektni anglictinu znalost angli¢tiny; (...).

19.9.2.2 Viceslovné nazvy jazyki se zpracovavaji v exemplifikaci jednotlivych kom-
ponentd. Monosémni souslovi se uvadéji mezi ostatnimi exemplifikacnimi pfiklady;
jednoslovny synonymni nazev jazyka je u nich uveden v dovykladu, napt. bulharsky
1. vztahujici se k Bulharsku, k Bulhardm: (...) bulharsky jazyk bulharstina, bulharskd lite-
ratura, soucasné bulharské umeéni.

Viceslovné nazvy jazykd, u nichZ se vedle primarniho vyznamu ,jazyk‘ lexikalizo-
valy sekundarni vyznamy, se zpracovavaji u prislusnych komponentti v exemplifikacni
souslovné zéné. Za vykladem vyznamu se po zkratce syn. uvadéji piislusné synonymni
lexie jednoslovného vyrazu. Napt. anglicky 1. vztahujici se k Anglii, k Angli¢anim: (...)
O anglicky jazyk 1. germansky jazyk, tfedni jazyk ve Velké Britanii, Irsku, USA, Kanadg,
Austrélii a dalSich statech; syn. angli¢tina 1 2. vyucovaci pfedmét nebo studijni obor
anglicky jazyk a literatura; syn. anglictina 2.
19.9.2.3 Vyklad primarniho vyznamu ,jazyk* (u jednoslovnych i viceslovnych nazvi
jazyki) obsahuje pfedevsim nasledujici diferencni rysy: 1) zafazeni jazyka do jazykové
rodiny, skupiny nebo podskupiny;*68 2) jeho tizemni vymezeni a/nebo vymezeni prostied-

466 v SSIC je formou samostatnych hesel zpracovino kolem 150 jednoslovnych nazvi jazyki.

467 Adjektivng-substantivni spojeni se slovem jazyk jsou v SSIC uvedena v exemplifikaci pfiblizné sta
depropridlnich adjektiv.

468 Pij zatazovéni jazyki do jazykovych rodin, skupin a podskupin se opirdme pfedev§im o Slovnik jazykil,
uvedeny v zavéru knihy Jazyk a jazykovéda (Cermak, 2011, s. 339-366).
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nictvim mluvcich pfislusného jazyka, napf. danstina ,germansky jazyk, ufedni jazyk

v Dansku; syn. ddnsky jazyk‘; baski¢tina ,jazyk uZivany Basky ve Spané&lsku a ve Francii*.

1) U jazyki slovanskych je ve vykladové definici uvedena piislusnost k jazykové sku-
pin€ a podskupiné, napt. rustina ,vychodoslovansky jazyk (...)‘. U jazykl german-
skych je v definici obsaZena pouze skupina, napt. némcina ,germansky jazyk (...)".
V piipadé jazyk, které jsou CeStiné geograficky (pfip. genealogicky) velice vzdale-
né, se ve vykladové definici uvadi pouze nazev jazykové rodiny, napt. amharstina
,semitohamitsky jazyk (...)‘; estonStina ,uralsky jazyk (...)".

2) Jako tzemni vymezeni jazyka je ve vykladové perifrdzi uveden zpravidla jeden stat-
ni utvar. Pokud se vSak jazyk uZivd ve vice zemich, obsahuje vykladova perifraze
vycet hlavnich zemi, zejména téch, v nichZ je jazyk jednim z Gfednich jazykd, napft.
anglictina 1. ,germénsky jazyk, afedni jazyk ve Velké Britanii, Irsku, USA, Kana-
dé, Australii a dalSich statech (...)*. Vycet se neuvadi u jazykd, které jsou uzivany
v jinych zemich jen ojedinéle a mensinové, napt. Cestina 1. ,zdpadoslovansky jazyk,
tfedni jazyk v Ceské republice‘; podobné polstina aj.

U vymfelych jazyku je ve vykladové definici navic jesté obsazeno obdobi, kdy byl
jazyk uzivan, napt. akkadstina histor. ,semitohamitsky jazyk uzivany v Mezopotamii od
pol. 3. do pol. 1. tisicileti pt. n. .*. Zanik jazyka je implikovan také ozna¢enim lexému
jako historismu (stylisticky kvalifikator histor.).

Mezi diferenc¢nimi rysy je ojedinéle uvadéno také pismo, a to u jazykd, které jsou
zaznamenavany jinym pismem neZ latinkou (viz vySe bulharstina).

19.9.2.4 Nejcastéjsim sekundarnim vyznamem u lexému pojmenovavajicich jazyky je
vyznam ,vyucovaci pfedmét na zékladni a stfedni $kole‘ nebo ,studijni obor na vysoké
Skole‘, napt. angli¢tina 2. vyucovaci pfedmét nebo studijni obor anglicky jazyk a litera-
tura; syn. anglicky jazyk 2: ucit anglictinu na gymndziu; studovat anglictinu na univerzité;
(...), prip. vyznam ,ucebnice, sesit‘ (0 jeho lexikografickém zpracovani viz 19.8.2.2, bod 2).

Ve specifickych pripadech je jako samostatna lexie zpracovan vyznam oznacujici
pismo, napt. ¢instina 2. znakovy systém uzivany k zapisu ¢inského jazyka, ¢inské pismo:
¢instina md dvacet tisic znaki; (...).

19.10 Pojmenovani barev a jejich odstint#6®
19.10.1 Vychodiska
Pfi vykladu adjektiv oznacujicich zdkladni barvy se vyuziva ostenzivni vyklad (Blatna,
1995, 5. 79), tedy vyklad poukazem k prototypickym nositeliim barev. Pfi ostenzivnim
vykladu vyznamu je tfeba: a) nalézt vSeobecné znamé, snadno predstavitelné entity,
b) zvazit miru jejich specifikace (snih / Cisty snih, krev / Cerstva krev, vI¢i mak / kvét
vl¢iho maku), c) urcit potiebny pocet nositelti barev, obvykle se uvadéji dva az tii.
Volba prototypt se ve vykladovych slovnicich proméiluje v zavislosti na ¢ase i na
daném kulturnim okruhu. Srov. prototypy ve vykladech adjektiva Zluty, resp. yellow ve
vybranych &eskych a anglickych slovnicich — PSJC: ,majici barvu siry, kvéti pampelisky,
blatouchu, ohnice a pod.‘; SSJC: ;majici barvu jako sira, kvéty pampelisky, blatouchu ap.*;
SSC: ,majici barvu jako Zloutek, jako kvét pampelisky, jako sira‘; Longman Dictionary

469 Upravena verze tohoto textu byla publikovana jako konferenéni piispévek Liskova — Pernicova (2015).
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of Contemporary English: ,having the colour of butter or the middle part of an egg*;
Merriam-Webster Online: ,having the color of the sun or of ripe lemons‘; Cambridge
Dictionaries Online: ,a colour like that of a lemon or gold or the sun‘.

19.10.2 Zpracovani barev a jejich odstinti v ASSC

19.10.2.1 Pokud jsou lexém ¢i lexie oznacujici barvu doloZeny v korpusu SYN vice neZ
10x, a to v riznych (nepfekladovych, neodbornych) zdrojich, do heslare je zpravidla
zafazujeme; jako hrani¢ni pro zafazeni do heslafe ASSC se obecné jevi frekvence 5 vy-
skyti v SYN.470 Do hesléafe nebyla zatazena mj. tato adverbia: absintové, ananasove,
azalkové, bordové, cervdnkové, dehtové.

19.10.2.2 Vybran4 adjektiva oznacujici zakladni barvy jsou v ASSC vyloZena takto:
bily I 1. ,majici barvu snéhu, mléka ap.; op. Cerny 1/1°; ¢erveny 1. ,majici barvu krve,
kvéta vI¢iho maku ap.‘; hnédy 1. ,majici barvu dfeva, Cokolady, kavy ap.‘; modry
1. ,majici barvu bezmra¢né oblohy, kvéti pomnének, chrp ap.‘; Sedy, Sedivy 1. ,majici
barvu popela, sloni kiize ap.; zeleny 1. ;majici barvu Cerstvé travy, jehli¢i ap.‘; Zluty
1. ;majici barvu Zloutku, kvétu pampelisky, zralého citronu ap.‘.

19.10.2.3 Lexikalizované nazvy barevnych odstini jsou pojmenovéani odvozenych
barev; jejich vztah k nazviim zdkladnich barev je hyponymicky (srov. Schmiedtova, V. —
Schmiedtova, B., 2006). Srov. jejich vyklad v ASSC: levandulovy ,majici modrofialovou
barvu kvétl levandule‘; safirovy 2. ,majici modrou barvu safiru‘; tabakovy ,majici
Sedohnédou barvu tabdku 2 (suSenych listt)‘; vanilkovy 3. ,majici svétleZlutou barvu
(jako vanilkova zmrzlina, krém ap.)°.

Uziti lexikalizovanych ndzva barevnych odstini neni zpravidla motivovano tim, Ze by
se docililo vétsi presnosti ur€eni daného odstinu, viz rozdilné vyklady barvy anglického
slova coral v nékolika vykladovych slovnicich47!, ale tyto ndzvy se uzivaji pfedev§im pro
své pozitivni konotace, jako jsou pfijemna viné, chut ap., srov. cerveny x tresiiovy potah
(a nikoli tfeba sddlové kalhoty). Pfestoze se pti vykladu snaZzime o co nejvérnéjsi vysti-
Zeni barevného odstinu podle vétSinového tizu, nelze vyloucit, Ze nékteti mluvci uzivaji
dané pojmenovani pro oznaceni (mirn¢) odlisSného barevného odstinu.

19.10.2.4 Barevné odstiny mohou byt vyjadieny také sloZenym adjektivem. SloZeniny
podfadovaci (riZovosedy, zelenosedy, zelenomodry) vyjadiuji bliZsi okolnost vlastnosti,
tedy barevny nddech prevazujici barvy: riiZovoSedy — ,Sedy s riZzovym nadechem, Sedy
do riiZova‘, zelenomodry — ,modry se zelenym nadechem, modry do zelena® (viz Bozdé-
chovd, 1994, s. 98-99). Provedend analyza vSak ukdzala, Ze souCasni uZivatelé nepoci-
tuji jako prevazujici, ndpadn€jsi vZdy tu barvu, ktera stoji ve sloZenin€ na konci (srov.
Liskova — Pernicova, 2015). Proto vyklad v ASSC toto dvoji vnimani barvy odraZi, napt.
ruzovofialovy ,fialovy s odstinem do riZova ® riZzovy s odstinem do fialova‘; Zlutozeleny
,zeleny s odstinem do Zluta ¢ Zluty s odstinem do zelena“.

470 Nizk4 doloZenost viak miZe svéd¢it i o nereprezentativnosti korpust v uréitych tematickych oblas-
tech, proto vyskyt dané lexikalni jednotky ovéfujeme jesté v dalSich materialovych zdrojich.

471 Longman Dictionary of Contemporary English: pink or reddish-orange in colour® (cit. 2015-10-01);
Cambridge Dictionaries Online: ,a colour between orange and pink‘(cit. 2015-10-01); Oxford English
Dictionaries: ,the pinkish-red colour of red coral® (cit. 2015-10-01); Merriam-Webster Online: ,an orange
pink color*(cit. 2015-10-01); Collins Dictionaries: ,a deep-pink to yellowish-pink colour* (cit. 2015-10-01).
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19.10.2.5 Deadjektivni adverbia byla v eskych vykladovych slovnicich podévana jako
samostatna hesla s vlastnim vykladem vyznamu spiSe vyjimecng, srov. PSIC: alabastrové
,ub€lové‘; citronové ,jako citron‘; kavové ke kavovy; na zptsob kavy, tak jako kava“.
Jednoduché vykladové perifraze typu trdvoveé jako trava‘ nebo slovotvorné poukazy typu
bile k bily‘ v§ak nejsou dostacujici.

V ASSC podéavame vyklad deadjektivnich prislovei oznaCujicich zdkladni barvy
zpravidla analogicky k vykladu adjektiva, napf. bile 1. ,v barvé snéhu, mléka ap., bilou
barvou, v bilé barvé; op. Cern€ 1°. Ve vykladu lexikalizovaného ndzvu barevného odstinu
usilujeme o podrobnou specifikaci, napft. olivové ,v hnédavé Zlutozelené barvé nezra-
lych oliv; travoveé ,v jasné zelené barvé mladé travy‘, nékdy doplnénou o dalsi kvali-
tu, jinou, nez je vizudlni charakteristika zakladového substantiva, srov. alabastroveé
,(zejména o pokoZce) v prusvitné bilé nebo nartizovélé barve, s hladkym povrchem pfipo-
minajicim alabastr*.

Vyznamova struktura adjektiv a adverbii ale nemusi byt nutné analogicka: vyznam
barevného odstinu nékdy nesou adverbia, avSak adjektiva odvozena od stejného zdkla-
du nikoli (takové uziti bud neni doloZeno vibec, nebo jen okrajové). Napt. asfaltovy
1. ,majici povrch z asfaltu® 2. ,obsahujici asfalt * tvofeny asfaltem ¢ vyrobeny z asfaltu®;
asfaltové ,v SedoCerné barvé asfaltu‘.

Jako samostatna hesla se v ASSC zpracovavaji adverbia typu docervena — do Cervena,
srov. docervena, do Cervena ,se zabarvenim bliZicim se Cervené barvé, dosahujicim
Cervené barvy‘; domodra, do modra ,se zabarvenim bliZicim se modré barvé, dosa-
hujicim modré barvy‘; dozelena, do zelena ,se zabarvenim bliZicim se zelené barve,
dosahujicim zelené barvy*.

19.10.2.6 Jako samostatna hesla se v ASSC zpracovévaji substantivizovana adjekti-
va oznacujici barvy. Zarazuji se nazvy zdkladnich barev a vybérové téz dalSich, hojné
frekventovanych barev. Vyklad se podavé (synonymnim) motivujicim souslovim, napf.
bila ,bila barva‘; bézova ,béZova barva‘; modra ,modra barva“.

19.11 SlozZena slova s ¢islovkovym komponentem

19.11.1 Vychodiska

SloZeniny s ¢islovkovymi komponenty naleZi predevsim k adjektiviim, méné pak k sub-
stantiviim. Prvni slozka adjektivniho kompozita je nejcastéji pivodem cislovkou zakladni,
fadovou, popf. druhovou. Numerdlni sloZku sloZenych substantiv tvofi nejcastéji kmen
Cislovky zékladni nebo zlomkové (ctvrt, piil), popt. druhové (pouze u Cislovek dvoj-, troj-)
(AGSC, 2013, s. 224, 183).

Starsi ¢eské vykladové slovniky zpracovavaji tato hesla v rizné velkém rozsahu a rtz-
nymi zpiisoby: jako samostatné heslafové polozky (PSJIC) nebo ve sdruzené heslové stati
u komponentu-prvni &asti slozeniny (SSC, SSJC). Vykladové a zejména exemplifikacni
¢ast byva velmi prosta.

19.11.2 Zpracovani sloZenin s ¢islovkovym komponentem v ASSC

Substantiva s ¢islovkovym komponentem se do heslafe ASSC zarazuji podle obecnych
zasad (viz 2.1.1), v pfipadé adjektivnich kompozit tvoficich rozsahlé slovotvorné fady je
jejich vybér limitovany, pro zafazeni byla stanovena vys$§i frekvencni hranice 100 a vice
vyskytl v SYN. Tato substantiva i adjektiva v ASSC zpracovdvame jako samostatnd
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hesla s vykladovou perifrazi a exemplifikaci,#72 napf. ¢tyricetilety 1. trvajici Ctyficet let:
Ctyricetiletd historie divadla; ctyricetiletd hudebni kariéra; mdm Ctyricetiletou zkuSenost
s ochranou prirody 2. Ctyficet let stary: ctyricetilety muZ; jsem rozvedend ctyricetiletd
matka dvou déti.

Hesla se shodnou koncovou ¢asti zpracovavame jednotnym zplisobem, pokud to jejich
vyznamova struktura dovoluje, a to jak z hlediska formulace vykladd vyznamu, tak
z hlediska pofadi vyznamil i vybéru dokladi do exemplifikace.

Adjektiva s koncovou ¢asti:

— -lety (napf. dvoulety, dvanactilety, dvacetilety), -denni (napf. ¢tyfdenni, dvaceti-
denni, devadesatidenni), -mésicni (napt. dvoumeésicéni, ¢tyFmésicni, desetimésiéni)
se vykladaji perifrazi a) ,trvajici x Casovych jednotek*, b) ,stary x ¢asovych jednotek,
napi. desetidenni 1. trvajici deset dni: desetidenni soustiedéni; desetidenni pobyt
v nemocnici; (...) 2. deset dni stary: desetidenni novorozenec; pri ndvstéve zoologické
zahrady bylo pro déti nejvétsi atrakci desetidenni mlddé hrocha;*'3

— -korunovy (napt. dvoukorunovy, dvacetikorunovy, devadesatikorunovy), -dolarovy
(napt. desetidolarovy, dvacetidolarovy) se vykladaji perifrazi ,majici hodnotu x pe-
néZznich jednotek® (viz ¢tyricetikorunovy nize);

— -metrovy (napt. desetimetrovy, dvacetimetrovy, Ctyricetimetrovy), -kilometrovy
(napt. ¢tyrkilometrovy, devadesatikilometrovy, dvousetkilometrovy) se vykladaji
perifrazi ,méfici, majici x délkovych jednotek, jde-1i o vztah ke vzdalenosti, nebo
,majici hodnotu x délkovych jednotek v hodiné‘, jde-li o vztah k rychlosti474, napf.
¢tyricetikilometrovy 1. méfici, majici Ctyficet kilometra: cryficetikilometrovd trasa;
Ctyricetikilometrovy uisek ddlnice; do nasi skoly dojizdéji déti i ze ctyFicetikilometrové
vzddlenosti 2. (o rychlosti) majici hodnotu Ctyficet kilometra v hodiné: viak jel ctyri-
cetikilometrovou rychlosti.

Kontextové vyznamy se podavaji v dovykladu u jednotlivych spojeni, napf. ctyrlety
1. trvajici Etyfi roky: ctyrleté volebni obdobi; ctyrlety trest odnéti svobody; ctyrletd smlou-
va na dobu &tyt let; hldsi se na Ctyrleté gymndzium s Ety¥letym studiem; ¢tyFdenni 1. trva-
jici ¢tyti dny: ctyrdenni soustiedéni; ctyrdenni festival klasické hudby, ctyidenni vstu-
penka platna &ty¥i dny; krdlovna AlZbéta Il. zahdjila ctyrdenni ndvstévu Jizni Koreje;
ctyricetikorunovy stojici Ctyficet korun: ctyficetikorunové vstupné; ctyficetikorunovy
poplatek za parkovdni; cena vodného a stocného za kubik vody prekrocila ctyricetikoru-
novou hranici odpovidajici hodnoté &ty¥Ficeti korun.

19.11.3 Zpracovani komponentt éislovkovych slozenin v ASSC

Jako samostatné hesldfové polozky jsou v ASSC zpracovény vybrané 1) prvni &asti sloZe-
nin — ¢islovkové, 2) koncové ¢asti sloZenin — zpravidla desubstantivni. Zafazeni a podéani
vyznamu komponenti uplatiiujicich se pfi sériovém tvoreni ¢islovkovych kompozit umoz-
fluje vyvodit vyznam i téch ¢islovkovych kompozit, ktera nejsou do heslafe zarazena.

472 Zpracovani téchto hesel v ASSC se rozsahem a charakterem bliZi zpisobu pouZivanému v SSSJ.

473 Ve vyznamové struktufe hesla jsou n&€kdy piitomny oba vyznamy, jindy je frekventovany, uzualizovany
pouze jeden, napt. ¢tyFicetidenni trvajici Ctyficet dni: cryFicetidenni predvelikonocni piist; po zverejnéni
zakdzky béZela ctyricetidenni lhiita, v niZ se mohli uchazeci do tendru prihldsit.

474 Tento vyznam je uzualizovan u nékterych adjektivnich sloZenin s koncovou &asti -kilometrovy.
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1) Z ¢islovkovych komponentu, tvoficich prvni ¢ast sloZenych slov, zpracovavame:

a) komponenty odpovidajici ¢islovkam 1-19: jedno-, dvoj-/dvou- ap., napf. ¢tyr- prvni
&ast slozenych slov s vyznamem Ctyfi: ctyrleté funkcéni obdobi; ctyrclennd rodina; ctyind-
sobny olympijsky vitez; ctyrvdlcovy motor; Ctyiproudd silnice; ctyrhvézdickovy hotel,

b) komponenty odpovidajici ¢islovkam v fadu desitek, stovek, tisict: dvaceti-, triceti-
ap., sto-, tisici-, napt. dvaceti- prvni &st slozenych slov s vyznamem dvacet: dvacetilety
muZ; dvacetiprocentni sleva; dvacetiminutové zpozdeni; dvacetitisicovd pokuta; posled-
ni dvacetiminutovka utkdnt;

¢) komponenty odpovidajici kombinovanym ¢islovkovym vyraziim typu dvacet jedna
a jejich jednoslovnym synonymim (jednadvacet). Takto se zpracovavaji komponenty
odpovidajici ¢islovkam 21-29. Komponenty odpovidajici vyssim ¢islovkovym vyra-
zim (31-99) se do hesléfe nezarazuji, avSak jsou zachyceny v poznamce v kompo-
nentovych heslech k ¢islovkdm 21-29, napt. pétadvaceti-, dvacetipéti- prvni ¢4st
sloZenych slov s vyznamem dvacet pét: pétadvacetilety, dvacetipétilety muz; pétadvaceti-
metrovy bazén,; pétadvaceticlenné zastupitelstvo; pétadvacetiprocentni podil ve spo-
lecnosti; pétadvacetikilometrovd trat zdvodu Podobné pétatriceti-ltficetipéti-, pétactyriceti-
CtyFicetipéti-, pétapadesdti-Ipadesdtipéti-, pétasedesdti-ISedesdtipéti-, pétasedmdesdti-Isedmdesdti-
péti-, pétaosmdesdti-losmdesdtipéti-, pétadevadesdti-/devadesdtipéti-.

2 w2

2) Koncové &asti ¢islovkovych sloZenin zpracovavame v ASSC ve vét§im rozsahu ne
predchozi slovniky (SSJC jen velmi vyb&rové, napt. -centimetrovy, -dilny, -litrovy). Zpra-
covavaji se komponenty, jejichZ vychodiskem jsou fyzikalni jednotky (napf. -metrovy,
-minutovy) a nékteré jednotky dalsi (-denni, -tydenni, -mésicni, -lety, -ro¢ni), napf.
-metrovy koncova &ast sloZenych slov s vyznamem majici rozmér udany v metrech: dvou-
metrovd vyska,; padesdtimetrovy bazén; stometrovd trat; nékolikametrovd vrstva snéhu;
68metrovy*’s tunel.

Jako samostatné heslarové polozky se dale uvadéji koncové ¢asti velikostnich ¢islo-
vek (napf. -tisicovy; -milionovy, -miliénovy) a ¢islovek nasobnych (-krat, -nasobné,
-nasobny).

19.12 Substantiva s prevahou pluralovych tvaru

19.12.1 Vychodiska

19.12.1.1 Substantiva, kterd se uzivaji pfevazné v mnozném ¢isle, stoji na pfechodu mezi
pluralii tantum a jmény s pIn& vyvinutou opozici singularu a pluralu (srov. ESC, 2002,
s. 316). Obtiznost jejich lexikografického zpracovani spociva v tom, Ze pluralové formy
daného substantiva se od forem singularovych vyznamové vice ¢i méné oddaluji, neni
tedy zcela jasné, zda maji byt reprezentovany lemmatem singularovym, nebo plurdlovym
(jako pluralia tantum).

19.12.1.2 V PSJC nebyl tento jev nijak komentovan. V SSJIC a SSC se v podhesli u pii-
slusné lexie uvadi tvar plurdlovy, opérnym vyrazem ve vyznamové perifrazi je pak rov-
néZ plurdlovy tvar jména, piip. jméno v singularu, které implikuje pluralitu denotatu.
Nektera substantiva s pfevahou plurdlovych tvarti jsou vSak v téchto slovnicich zpraco-
véina odlign&. Srov. napt. hesla cukr a bortivka v SSJIC a SSC: v SSIC je pievaha plu-

475V exemplifikaci se uvadéji i piiklady kombinovaného zépisu sloZzenych slov, kdy je &islovkova Gast
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ralovych tvard zachycena pouze u lexie cukr 2, v SSC jen u lexie bortivka 2476 — SSJC:
cukr 2. chem. cukry ,skupina dillezZitych bezdusikatych organickych latek, zprav. rostlin-
ného plivodu a sladké chuti; sacharidy, glycidy, uhlohydraty‘; SSC: cukr 2. chem. ,orga-
nicka latka v rostlindch obsahujici uhlik, vodik a kyslik; SSJ C: bortvka 1. lesni kefik
(...)* 2. ,bobule této rostliny (lesni ovoce)*; SSC: bortivka 1. ,lesni keifk s drobnymi
listky a tmavomodrymi bobulemi‘ 2. bortivky ,jeho malé tmavomodré plody, bobule
(lesni ovoce)°.

19.12.1.3 Vyznamové typy substantiv s prevahou pluralovych tvara. Pievaha plura-
lovych tvarti nad singularovymi je Casto pfiznakem toho, Ze denotat pluralového tvaru
neni prostou sumou denotatil oznacenych tvary singularovymi. Plurdlové tvary téchto
substantiv se od tvarti singularovych odliSuji zejména niZe uvedenymi vyznamovymi rysy.

1) Vyznam souborovy

Ve vyznamu souborovém lze potencidlné uZzit vSechna pocitatelna substantiva,*”7 jen
v nékterych piipadech je vSak dany vyznam ustdleny, typicky. UZiti substantiva ve
vyznamu souborovém se gramaticky projevuje typem jeho kvantifikace: plurdlovy tvar
se nespojuje s ¢islovkami zdkladnimi, ale s ¢islovkami souborovymi. Napt.: dvoje boty
,dva pary bot* (souborovy vyznam) x dvé boty (vyznam prostého poctu kust); froje
zdpalky i krabicky zapalek* x t7i zdpalky. Pfevaha plurdlovych tvard nad singularovymi

souborech nez samostatné.

2) Vyznam latkovy

Plurdlové tvary substantiv oznacujici pokrmy (i tvary nékterych substantiv dalSich) Casto
inklinuji k vyznamu latkovému.478 Gramaticky se jejich vyznamové sméfovani projevuje
typem kvantifikace: denotované prvky se obvykle nepocitaji, ale méfi, vazi ap., coz je
pfizna¢né pro prava jména latkova. Napt. litr boriivek, plny talit’ haluSek, dvé hrsti arasidii.

3) Vyznam taxonomické skupiny

Pluralové tvary nékterych substantiv se uzivaji (terminologicky) k oznaceni zoologickych
a botanickych systematickych skupin, napt. bicikovci, houby. JelikoZ taxonomicka sku-
pina nutné zahrnuje vSechny své prvky, jsou substantiva v daném vyznamu nepocitatelna.

19.12.2 Zpracovani substantiv s pevahou pluralovych tvari v ASSC

Vyznamova odliSnost singuldrovych a plurdlovych tvarti neni u téchto substantiv natolik
vyrazna, aby byla divodem pro jejich zpracovani v samostatnych heslech479480; v samo-
statnych vyznamovych odstavcich se zpravidla zpracovava vyznam taxonomické sku-
piny. V ASSC proto k substantiviim s prevahou plurdlovych tvari pfistupujeme podobné

476 Rozdilnost zpracovani t&chto typit v SSIC a SSC vyplyva z jejich koncepénich zisad.
477 Srov. Panevova — Sevéikova (2011).
478 Podrobnéji o souborovém a latkovém vyznamu substantiv srov. Michalec — Vesely (2016).

479 V piipadé samostatného zpracovéni by jedna lexikalni jednotka byla reprezentovina lemmatem
singularovym, druhd lemmatem pluralovym, tj. byla by pojata jako plurale tantum.

480 Denota¢ni rozdil mezi singularovymi a pluralovymi formami neni patrny napf. u nékterych nazvi osob
(sdzkar, beZkar, ochotnik) a u nazva konkrétnich i abstraktnich objektt (elektrospotrebic, vymluva).
Prevaha pluralovych tvarti ma i v téchto ptipadech mimojazykové pficiny, nepromita se vSak do lexikal-
niho vyznamu substantiva.
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jako SSJC a SSC: u substantiva reprezentovaného lemmatem singularovym uvadime
v podhesli tvar nominativu pluralu; ve vykladu vyznamu jako opérny vyraz uZivame
rovnéZ pluralovy tvar, piip. singularovy tvar implikujici pluralitu ozna¢eného pfedmétu.
Srov. zpracovani hesel vyjadfujicich 1) vyznam souborovy, napt. bota 1. zprav. mn. boty
vyrobek urceny k ochrané chodidel, opatfeny podrazkou; syn. obuv: koZené boty; snéro-
vaci boty; zimni boty; (...) vyzula se mu pravd bota, 2) inklinaci k vyznamu latkovému
u lexie ,plod°, napf. boriivka 2. zprav. mn. bortivky drobné kulovité tmavé modré plody
této rostliny: sbirat boriivky,; chodit na boriivky; (...), 3) vyznam taxonomické skupiny,
napt. bi¢ikovec, mn. bi¢ikoveci biol. jednobunééné organismy pohybujici se pomoci jed-
noho nebo vice biciki: rostlinni bicikovci vytvdreji velké kolonie; nemoci zpiisobené
strevnimi bicikovci.

U substantiv, jejichZ plurdlové formy prevazuji nad formami singuldrovymi, se jako
soucast podhesli uvadi tidaj zprav. mn. Udaj casto mn. uvadime v piipadg, Ze plurdlové
formy sice neprevazuji, ale vyskytuji se pomérné Casto vedle forem singularovych.
Srov. brusinka 1. ,nizky lesni kefik s tuhymi lesklymi listky a jedlymi ¢ervenymi plo-
dy bobulemi, bot. brusnice brusinka Vaccinium vitis-idaea‘ 2. zprav. mn. brusinky ,drobné
Cervené kulovité plody této rostliny‘; drobak m. ¢asto mn. ,drobny peniz*.
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SUMMARY

After four years of intensive work on the Academic Dictionary of Contemporary Czech (Akademicky
slovnik soucasné cestiny, ASSC), and at the time when the first part (letter A) of the dictionary is being
prepared for publishing, we are presenting the dictionary-making principles of the new dictionary to
broader professional public.

The ASSC is a new monolingual dictionary of contemporary Czech the work on which has been
in progress since 2012 at the Institute of the Czech Language of the Academy of Sciences of the CR.
It builds on the tradition of general monolingual dictionaries of Czech that emerged at the Institute of
the Czech Language in the 20th century. The first, and the largest, there was the Reference Dictionary
of the Czech Language (Prirucni slovnik jazyka ceskéeho, PSJC, 1935-1957), the tradition was then
developed through the medium-sized Dictionary of the Standard Czech Language (Slovnik spisovného
Jjazyka ceského, SSIC, 1960—1971) to the one-volume Dictionary of Standard Czech for Schools and
the Public (Slovnik spisovné Cestiny pro Skolu a veiejnost, SSC, 1st edition in 1978; 2nd, revised edition
in 1994; 3rd, revised edition in 2003). In terms of their aim, size, material basis and dictionary-making
principles each represents a certain type of a monolingual dictionary. Also the ASSC, the fourth mono-
lingual dictionary of contemporary Czech, is a distinctive lexicographical work which shows the present
stage of our language and the level of current linguistic knowledge, including the theory of monolingual
lexicography.

The conceptual distinctiveness of the ASSC is a natural consequence of the fact that more than forty
years have passed since the publication of the SSJC (and since the publication of its first volume even fifty
years), the most corresponding monolingual dictionary in terms of the type. Since then, the vocabulary
of Czech, linguistic methodology, platforms for creating dictionaries and media for publishing have
considerably changed.

In spite of the fact that during compilation of the new dictionary and its dictionary-making principles
we are inspired by the previous monolingual dictionaries in many ways, some aspects — the macrostruc-
ture and the microstructure of the dictionary, the matter of material resources and the ways of lexico-
graphical work — have to be realized newly or differently, in accordance with current lexicographical
trends and methods, especially those concerning corpus lexicography and lexicography focused on elec-
tronic dictionaries.

The main novelty in the dictionary macrostructure consists in the ‘autonomisation’ of the list of head-
words. It concerns separate listing of derivatives: denominal relational adjectives, deadjectival adverbs,
and deadjectival nouns (i.e. names of properties). In previous dictionaries these lexical groups were
presented as run-ons attached to the headwords of their motivants. Multi-word lexical units are listed in
a one-word lemma entry (in agreement with previous dictionaries) but it is taken into account that they are
independent formal-semantic lexical units; therefore a big part of them (all phrasemes and a great deal
of non-phraseological units) is provided with the explanation of the meaning and with exemplification.

During the process of compilation of the ASSC we use lexicographical technical infrastructure dif-
ferent from previous practice. The word-list of the dictionary as well as its material basis are built on the
Czech National Corpus. Unlike monolingual dictionaries created in the Institute of the Czech Language
in the past, this dictionary has been — in accordance with the current lexicographical trends — compiled
since the very beginning by means of specialised lexicographical software for dictionary compilation.
The dictionary will be published via the internet (on the website of the Institute of the Czech Language).

Unlike the practise of previous monolingual dictionaries, grammatical information is elaborated in
more details in the ASSC, it concerns especially the list of morphological forms and valency. The accent
on the treatment of syntagmatic relations in the vocabulary is manifested not only by valency information
but also by the treatment of collocolability (including the treatment of monocollocable words).

In the monograph Chapters from the Dictionary-making Principles of the Academic Dictionary of
Contemporary Czech (Kapitoly z koncepce Akademického slovniku soucasné cestiny) we introduce the
dictionary-making principles and editorial instructions of the ASSC concerning its basic characteristics,
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SUMMARY

the macrostructure and the microstructure and the treatment of (some) naming, structural and lexical-
-semantic groups. The main objective of the publication is the treatment of appellatives which form the
majority of the word-list. Briefly we discuss the way of the treatment of proper nouns and abbreviations
(placed in independent lists).

The basis of the monograph is made up of a) gradually expanded internal materials Dictionary-making
Principles and Editorial Instructions of the Academic Dictionary of Contemporary Czech (Koncepcni
zdsady a zpracovatelsky manudl Akademického slovniku soucasné cestiny, team of authors, 2012-2016),
b) articles, contributions and studies published (and for this monograph edited and supplemented) in
linguistic journals and conference proceedings.

The monograph consists of nineteen chapters. In the first chapter the basic characteristics of the ASSC
is presented. The ASSC is a medium-sized dictionary with an anticipated total of 120,000-150,000 lexi-
cal units. Its objective is to document the widespread vocabulary of contemporary Czech used in public
official and semi-official communication as well as in everyday (i.e. non-public, unofficial) communi-
cation. The expected user of the dictionary is a secondary-school educated native speaker. After the work
on the dictionary has been completed, it will be possible to publish the dictionary as a whole in a book
form. The essential material basis is the synchronic corpus of written texts SYN of the Institute of the
Czech National Corpus of the size of 2.2 billion words. Other material resources are the electronic archives
of the company Newton Media, a. s., (the archives of both nationwide and regional printed periodicals
and transcripts of current affairs television and radio programmes), the internet and the databases of the
Institute of the Czech Language.

The second chapter deals with the word-list of the new dictionary. It is built on using different lexico-
graphical techniques than before. We make use of the set of three balanced corpora, SYN2000, SYN2005
and SYN2010. The entries are selected from an automatically generated word-list mainly based on the
frequency criterion and the criterion of the commonness of their usage (specialised terms, professional
and slang expressions etc. are included only selectively; dialectal expressions are included if they are
common in a wider area or if they are used outside dialects). Nevertheless the word-list has been expand-
ed on the basis of word-formation relations (members of word-formation groups have been added) and
on the basis of co-hyponymic and other relations (members of lexical-semantic classes have been added).
Unlike previous dictionaries (SSIC, SSC), derivatives (relational adjectives, adverbs, names of properties)
that used to be added to lemmas as run-on entries are listed as separate entries now.

The third chapter presents the microstructure of the ASSC. The structure of an entry consists of
the following parts: the lemma (including lexical variants), information on homonymy, pronunciation,
etymology of the lexical unit, grammatical information (part of speech, morphology, valency), usage label,
explanation of the meaning (including synonyms and antonyms), exemplification, notes (e.g. encyclopaedic
information, further etymological information) and cross-reference to (semantically, grammatically)
related entries.

The following chapters of the monograph deal with particular parts of an entry. The fourth chapter
is devoted to the lemma and its lexical variants. In the ASSC graphic (orthographic), morphological and
word-formation variants of the lemma are included.

The objective of the fifth chapter is homonymy. The information on homonyms (marked by Roman
numerals) follows the lemma. Full homonyms and some partial homonyms, as well as homographs,
are indicated.

The sixth chapter deals with pronunciation. It is described for loan-words, for native words only
occasionally (for example for homographs).

The seventh chapter is devoted to the information on word class. Word-class labels used in the ASSC
are identical with the labels used in the SSC (2nd, revised edition) but word-class characteristics of some
words has been revised as a consequence of the current state of linguistic knowledge.

The eighth chapter deals with morphological characteristics of nouns, adjectives, pronouns, numerals
and verbs. In the ASSC, morphological information is treated more comprehensively than in previous
monolingual dictionaries. The morphological data in the ASSC entries include mainly doublet forms
and forms where users may feel hesitant.
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The ninth chapter deals with the treatment of valency. In the ASSC, the information on valency is
systematically given for verbs (both right and left valency), selectively also for nouns and adjectives.
The valency information is semantically specified, if necessary, in the explanation of the meaning,
or in the examples.

The tenth chapter is devoted to usage labels (description of stylistic, temporal, spatial, frequency
and pragmatic markedness) of lexical units. Most of them are adopted from previous dictionaries, only
several labels are used in the ASSC for the first time.

The aim of the eleventh chapter is etymological information. In the ASSC, in accordance with the
previous monolingual dictionaries of Czech it is provided especially for loan-words.

The twelfth chapter deals with the explanation of the meaning. When giving the lexical meaning of
the entries, the ASSC proceeds from the basic concept of determining the species classification — genus
proximum — and differential semantic elements — differentia specifica. A part of the lexical meaning,
however, contains those semantic elements that cannot be considered as necessary distinctive features
but that reveal the complex of information on the denoted extra-linguistic reality that reflects the con-
sciousness of an average member of the language community. To a certain extent, the explanation of
the meaning may hence contain ‘encyclopaedic’ data. In order to eliminate definitional circularity, the
explanation by means of synonyms is limited to a minimum, applied especially to some slang, expres-
sive or dialectal words.

In the thirteenth chapter, general principles of the explanation of the lexical meaning are specified
for all parts of speech. Here, in semantic description of specific parts of speech, the assets of lexico-
logical and lexicographical research are reflected the most clearly, i. e. there are notable differences
in description of lexical semantics compared to the situation in the previous dictionaries.

The fourteenth and fifteenth chapters deal with the description of basic semantic relations, i. e. syno-
nymy and antonymy. In the ASSC, synonymy includes synonyms which are semantically and distribu-
tionally full or partial. Gradual, complementary and vectorial antonyms are assigned.

The subject matter of the sixteenth chapter is exemplification. The exemplification part of an entry
in the ASSC contains both non-quotational examples (phrases in the form of syntagmas) illustrating
typical collocations and grammatical constructions and quotational examples that show less common,
unusual and sometimes even authorial use of the word (mainly for less frequent words and for words
belonging to peripheral areas of the vocabulary).

The seventeenth chapter focuses on notes which are placed at the end of the entry (they are often used
for further etymological information) and the eighteenth chapter is devoted to the way of the treatment
of cross-references to (semantically, grammatically) related entries.

The last chapter, the nineteenth, is devoted to the treatment of specific lexical groups. First we report
to multi-word lexical units: phraseological and non-phraseological. After that some other distinct groups
are introduced: terminological units, names of persons, diminutives, names of properties, univerbated
lexical units, names of bakery and confectionery products, names of disciplines, names of languages,
names of colours and colour shades, compounds with numeral components, and nouns with predomi-
nantly plural morphology.

The book is completed with a list of abbreviations and symbols that comprises the abbreviations of
quoted bibliography and the abbreviations and symbols used in quoted entries (both examples of the ASSC
and of other monolingual dictionaries). Orientation in the book is made easier by a detailed subject index.

The presented monograph is the first publication of its kind in the lexicography focused on contem-
porary Czech. Users of previous monolingual dictionaries (PSIC, SSIC, SSC), as well as professional
public got informed on their dictionary-making principles only through a concise version of them pub-
lished in dictionaries or through articles published in linguistic journals.
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KAPITOLY Z KONCEPCE AKADEMICKEHO SLOVNIKU SOUCASNE CESTINY

VECNY REJSTRIK

V rejstiiku se zaznamenavaji polozky a jejich vyskyty, které maji informacni hodnotu pro uzivatele.
Uvadéni odkazti u nékterych velmi etnych vyrazi je omezeno; jde zejména o polozky exemplifikace,
frazém, hesldr, hesldrovd poloZka, heslo, heslové slovo, jednoslovné heslo, komponent (viceslovné lexi-
kdlni jednotky), lemma, souslovi, vyklad vyznamu, viceslovnd lexikdlni jednotka, vykladovd perifrdze.
V rejstiiku nejsou zachyceny vyrazy, které patii k zakladnim lexikologickym terminim a jichZ se uziva
v monografii pribézné, napt. lexikdlni jednotka, lexém aj. Tuéné jsou u jednotlivych poloZek vyznaceny

stranky, kde je dany jev vyloZen podrobnéji.

. osoba j. ¢. 61
pad mn. ¢. 51, 54
padj. ¢. 51

pad mn.
osoba j.
osoba mn.
.padj. ¢. 51
pad mn. ¢. 54

padj. ¢. 53

pad mn. ¢. 54

.padj. ¢. 53

.padj.¢.51,52,53

. pdd mn. ¢. 53, 54

. pad mn. ¢. 54

abstraktni nazev 194n., viz téZ abstraktum
abstraktum 91, 194n., viz té7 abstraktni nazev

1,53, 54
59
¢. 61

¢.
¢.

N R R L DWW

adjektivum 42, 67n., 81, 82, 91n., 159, 184, 205,

207, viz tez pridavné jméno
adjektivum pasivni moznosti 94
adjektivum pfiznacné d€jové vlastnosti 94
adjektivum z ptedlozkovych pada 94
adjektivum z tvaru prechodniku minulého 94
adjektivum z tvaru pfechodniku ptfitomného 94
adjektivum z tvaru trpného participia 94
adjektivum z tzv. l-ového pricesti 94
adverbium 67n., 123, 160, 207

adverbium s charakteriza¢nim vyznamem 126, 127
adverbium s podobnostnim vyznamem 126, 127n.
adverbium s vyznamem Casového urceni 126, 128
adverbium s vyznamem prostfedku, prostfednictvi

126, 128
adverbium s vyznamem uc¢inku 126, 128
adverbium s vyznamem zatfazovacim 127

adverbium s vyznamem zietele 126, 128, viz téZ

zietelové adverbium
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adverbium se zafazovacim vyznamem 126

adverbium z desubstantivnich adjektiv 126n.

adverbium z primarnich adjektiv 129n.

akademicky slovnik 15

antonymicky vztah 132, viz té7 antonymie

antonymie 150n., 175, 179, viz téZ antonymicky
vztah

antonymie ve vlastnim smyslu 150

antonymum 81, 150n., 170, 171

apelativizovany nazev 24

apelativni (heslo) 20

apelativum z propria 161, viz téZ apelativum
z vlastniho jména, deproprium

apelativum z vlastniho jména 76, 78, viz téZ
apelativum z propria, deproprium

apelova Castice 141

archaismus 74

autonomnost lexému 15

autonomnost slovnikové definice 82, 88

bésnické slovo 75, viz téZ basnicky vyraz

bésnicky vyraz 71, viz téZ basnické slovo

bezrodé zajmeno 55, 56

centrdlni vyznam 85

cil slovniku 14

citatovy doklad 154, 155

citoslovce 15, 34, 42, 47, 81, 82, 141n., 163

citoslovecny vyraz 142, 166

Casova spojka 139

Casovy kvalifikator 74

Casovy piiznak 69, 74

¢aste¢né antonymum 151

¢astecné homonymum 35

Castecné synonymum 145, 149

Castice 42, 46, 47, 81, 139n.

Casticovy vyraz 140, 166



VECNY REJSTRIK

Cinitelské jméno 68, 186

¢inné pricesti 60

¢islovka 42, 57n., 81, 107n.

deadjektivni adverbium 123n., 207, viz t¢éZ deadjek-
tivni prislovee

deadjektivni modifikacni derivat 94

deadjektivni pfislovce 25, 123n., viz té7 deadjek-
tivni adverbium

deadjektivni substantivum 25, 67

deadverbidlni adjektivum 94

definicni prvek 80

deiktické slovo 42, 104, viz téZ deikticky vyraz

deikticky vyraz 104, viz téZ deiktické slovo

déjové jméno 44

déjové nazvy 91

déjové substantivum 68

deminutivni pfiznak 192, viz téZ ptiznak deminu-
tivnosti

deminutivum 162, 191n., viz téZ zdrobnélina,
zdrobnély nazev

deminutivum druhého stupné 192, viz té7 sekun-
darni deminutivum

deminutivum prvniho stupné 192, viz téZ primarni
deminutivum

deproprium 24, viz téZ apelativum z vlastniho jmé-
na, apelativum z propria

derivat prejatého slova 39

derivat terminologického lexému 177

derivované souslovi 171n.

desubstantivni adjektivum 92n.

desubstantivni adjektivum se specializovanymi
kvalifika¢nimi formanty 93

desubstantivni vztahové adjektivum 92n., 95n.

determinativum 103

determinologizace 177

determinologizovany lexém 177

détsky vyraz 73

deverbativni adjektivum 94

deverbativni substantivum 67

deverbativum 67

diferen¢ni (vyznamovy) prvek 80, 132, 185, 201,
viz téZ diferencni (vyznamovy) rys, differentia
specifica

diferen¢ni (vyznamovy) rys 181, 200, 201, 204n.,
viz téZ diferencni (vyznamovy) prvek, differen-
tia specifica

differentia specifica 80, 81, 82, 178, 180, 181, 203,
viz téZ diferencni (vyznamovy) prvek, diferencni
(vyznamovy) rys

dilova ¢islovka 58n., 108, 113

dispozicnost (viceslovné lexikalni jednotky) 166

distinktivni (vyznamovy) prvek 80, 83, viz téZ
distinktivni (vyznamovy) rys

distinktivni (vyznamovy) rys 80, viz téZ distink-
tivni (vyznamovy) prvek

doklad 136, 139, 141, 144, 154, 183

dokonavé sloveso 42, 116, viz téZ perfektivam

doplnujici vyklad 87, viz téZ dovyklad

dovyklad 87, 149, 155, 170, 172, 204, 208, viz
téZ doplnujici vyklad

druhova cislovka 108, 109n.

dubleta 51, 53, 54, 59

dasledkovy vztah 139

davodova spojka 137

DWS 16

dynamika slovni zasoby 15

efemérni vyraz 24

elektronicka podoba (slovniku) 16, 31, 32

emocionalni citoslovce 142, 143

emociondlni ¢éstice 141

encyklopedicky (vyznamovy) prvek 80, 81, 84

etymologické kritérium 86

etymologicky udaj 84

etymologie 76mn., 161, viz téZ ptivod (slova)

exemplifikace 63, 67, 115, 117, 122, 136, 139,
141, 144, 149, 154n., 171, 172, 173, 176,
179, 182, 183, 184, 190, 196, 204, 208

explicitni podoba vétného vzorce 65, viz téZ
vétny vzorec

explicitni vycet vazeb 68

explikace 178

expresivita 72n., 142, viz téZ expresivnost

expresivni pfiznak 69, 72, 73, 74, 193

expresivni slovo 82, viz téZ expresivum

expresivnost 72n., viz tézZ expresivita

expresivum 73, viz téZ expresivni slovo

fakultativni komponent frazému 175

fakultativni (valen¢ni) ¢len 64, viz téZ fakultativni
(valen¢ni) doplnéni

fakultativni (valen¢ni) doplnéni 65, viz téZ fakul-
tativni (valen¢ni) ¢len

fakultativni (vyznamovy) prvek 80, 81, 133

femininum 54

forma exemplifikace 156n.

frazém 15, 21, 24, 33, 42,70, 147, 156, 161, 163,
166, 167, 173, 174n.

frazémova zéna 168, 174

frazeologické (kvazi)homonymum 164, 173n.
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frekvencni kritérium 85, 103

frekvencni kvalifikator 75

frekvencni pfiznak 69

frekventativum 25

funk¢ni soumérnost (vykladu vyznamu) 81

genericky prvek 80, viz téZ rodovy prvek, genus
proximum, opérné slovo

genus proximum 80, 81, 82, 88, 178, 180, 182,
viz téZ genericky prvek, rodovy prvek, opérné
slovo

gradace 62n., viz téZ stupiiovani

gradudlni antonymie 150

graficka podoba heslovych slov 14

graficka varianta 33, 47n., 157, viz téZ pravopisna
varianta

gramaticky vyznam 134

hanlivy vyraz 73

heslar 20n., 44, 45, 95, 103, 108, 123, 161, 164,
168, 176, 180, 206, 207, 208, 209, viz téZ
hlavni heslar

heslarova polozka 24, 36, 45, 48, 103, 122, 123,
168, 172, 175, 180, 190, 191, 195, 208, 209

heslo 18, 22n., 26n., 28n., 31, 32, 35, 37, 45, 63,
108, 114, 115, 122, 178, 190, 193n., 204, 207,
208

heslova stat 24, 28n., 30, 91, 102, 103, 123

heslové slovo 14, 20, 21n., 24, 33n., 70, 79, 182,
viz téZ lemma

historismus 22, 24, 74

hlaskova varianta 33, 157

hlavni heslar 14, 20n., 25, 26, 27, 173, viz téZ heslar

hnizdovéni 15, 20, 24n., 195

homofon 38

homograf 38

homonymie 35n., 152, viz t6Z homonymni vztah

homonymni vyraz 35n., viz téZ homonymum

homonymni vztah 173, viz t¢Z homonymie

homonymum 35n., 191, viz té7 homonymni vyraz

charakteriza¢ni kvalifikacni vyznam (u adjektiv)
100, viz tez kvalifikacni vyznam charakteris-
tické vlastnosti (u adjektiv)

identifikacni spojka 137

imperativ 60

imperativni tvar 50

imperfektivum 114, viz téZ nedokonavé sloveso

individudlné pfivlastiiovaci adjektivum 93

infinitiv 59

ironicky vyraz 73

iterativum 25
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izolexémni slovotvorné synonymum 148

jazyk exemplifikace 158

jazykova ekonomie 198

jazykové norma 14, 49

jazykovy obraz svéta 156

jednooborovy termin 176

jednoslovné heslo 15, 21, 164, 168, 170, 173,
174, 175, 184

jednoslovny lexém 147, 164, 168

jmenny frazém 174

kategorialni sloveso 117

knizni lexikélni jednotka 71, viz téZ knizni vyraz

knizni podoba (slovniku) 16, 30, viz téz7 tiSténa
podoba (slovniku)

knizni vyraz 71, viz téZ knizni lexikalni jednotka

kolisani mezi Zivotnosti a nezivotnosti 42

koloka¢ni profil 19

kolokvialni lexikalni jednotka 71, viz téZ kolo-
kvialni vyraz

kolokvialni vyraz 70n., viz t¢Z kolokvialni lexi-
kalni jednotka

kombinovany ¢islovkovy vyraz 59, 108, 114

kombinovany odkaz (ve vykladové perifrazi) 89

komparativ s lexikalizovanym vyznamem 63

komplementarni antonymum 150, 153

komplexni popis lexikdlnich jednotek 15

komponent ¢islovkové sloZeniny 208n.

komponent (kompozita) 22, 102, 103, viz téz
komponent (sloZeniny)

komponent (slozeniny) 22, 42, 161, viz téz
komponent (kompozita)

komponent (viceslovné lexikalni jednotky) 162,
164, 167, 168, 169, 170, 171, 173, 174, 175,
179, 190, 204

kompozi¢ni univerbizace 198

kompozitum 22, 102n., viz téZ sloZenina

komunikac¢ni pfiznak 84

konkretizacni (vykladova) perifraze 96, 103, 104

konstrukce s recipro¢nim vyznamem 121

kontaktové citoslovce 142, 143

kontextové antonymum 151

kontextové kontrastni slovo 151

kontextové synonymum 149

kontradiktornost 150

kontrarnost 150

konverze 191

konverznost 151

koordinac¢ni slozené adjektivum 104

koordinativum 103n.
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korpus UCNK 17

kosémicky vyznam 200

kvalifikac¢ni adjektivum 159

kvalifika¢ni vyznam charakteristické vlastnosti
(u adjektiv) 99, viz téz charakterizacni kvali-
fikac¢ni vyznam (u adjektiv)

kvalifika¢ni vyznam podobnosti (u adjektiv) 99

kvalifikator 69

kvalifikator oznacujici expresivitu 72n.

kvalitativni adjektivam 45, 103, 104

kvalitativni adverbium 126, 128n., viz téZ kvalita-
tivni prislovce

kvalitativni deminutivum 191, 193

kvalitativni pfislovce 128n., viz té7 kvalitativni
adverbium

kvantifikator 107

kvantitativné-kvalitativni deminutivum 193

kvantitativni deminutivum 191, 193

latkovy vyznam (u substantiv) 210

lemma 33, 58, 59, 102, 123, 169, 170, 171, 175,
viz téZ heslové slovo

lexém v profesni oblasti 22, viz téZ profesionalismus

lexém v zajmové komunikaci 22, viz téZ slangismus,
slangové slovo, slangovy vyraz

lexie 22, 147, 152

lexikalizovana elipsa 173

lexikalizované nazvy barevnych odstini 206

lexikdlnésémanticka skupina 23, 188

lexikalnésémantické kritérium 85

lexikalni antonymum 151

lexikalni homonymie 35

lexikdlni homonymum 35

lexikdlni metafora 191

lexikalni norma 14

lexikdlni spojitelnost 85, 133

lexikélni synonymum 126

lexikalni varianta 33

lexikélni vyklad (vyznamu) 83, 185, viz té7 lexi-
kélni (vykladovd) perifraze

lexikalni (vykladovd) perifraze 83, 88, 103, 104,
116, 126, viz téZ lexikalni vyklad (vyznamu)

lexikélni vyznam 79, 80n., 95n., 134

lexikografické kritérium potiebnosti vykladu 168

lexikograficky software 16

lidova etymologie 76

lidovy néazev 182

limitovany vybér 22n.

logicky vyklad (vyznamu) 82

lokalizovanost 118

makrostruktura (slovniku) 24, 164

malé slovni druhy 81

maskulinum kolisajici mezi Zivotnosti a neZivot-
nosti 53n.

materidlova zakladna 16

mazlivy vyraz 73

metajazyk 88n., 179

metajazykovy komentér 171

metajazykovy popis 80

metajazykovy slovnik 88

mikrostruktura hesla 26, 28n., viz t¢Z mikro-
struktura heslové stati

mikrostruktura heslové stati 28n., viz téZ mikro-
struktura hesla

modalni ¢astice 47

modifika¢ni onomaziologick4 kategorie 191

monokolokabilita 80, 85

monokolokabilni komponent (viceslovné lexi-
kélni jednotky) 165, 167, 171, 174

monokolokabilni (slovo) 21, 103, 164, 169, 174

morfém 24

morfologicka homonymie 37, 191

morfologickd varianta 34

morfologické homonymum 37

motivovanost (derivatu) 101

multiverbalni spojeni 117, 172n.

nadoborovy termin 176

nahodny vzorek 18

naivni obraz svéta 80, 81

néfecni slovo 82, viz téZ nafecni vyraz

narecni vyraz 22, viz téZ narecni slovo

nasobenost 110

nasobna ¢islovka 108, 110n.

nastavbovy slovni druh 42, 104

nazvy chemickych prvka 183n.

nazvy chemickych sloucenin 184n.

nazvy jazykt 204n.

nazvy oboru 202n.

nazvy organickych sloucenin 185

nazvy osob 87, 91, 185n.

nazvy pekarskych a cukrafskych vyrobkt 200n.

nazvy plemen 182

nazvy rostlin 180n.

nazvy skupin organickych sloucenin 185

ndzvy vlastnosti 91, 194n.

nazvy Zzivocicht 180n., viz téZ zoologické nazvy

nedistinktivni (vyznamovy) prvek 80, 83

nedokonavé sloveso 42, 116, viz téZ imperfektivum

negace 115
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negativni imperativ 115

neoficialni vyraz 71

neologismus 74, viz téZ nové slovo

neosobni sloveso 62, 115, 160

nespisovnd lexikdlni jednotka 71

neterminologické souslovi 163

neurcité zajmeno 105, 106

neutrum 53, 54

nevykladand viceslovna lexikdlni jednotka 15

nevykladané souslovi 88, 169, 170, 182, 190

nezivotné maskulinum 52n.

nomenklatura 177, 180

nomenklaturni nazev 180

nové slovo 22, viz téZ neologismus

objektovy vyznam (u adjektiv) 99

obligatorni (valencni) ¢len 64, viz téZ obligatorni
(valen¢ni) doplnéni

obligatorni (valen¢ni) doplnéni 65, viz téZ obliga-
torni (valen¢ni) ¢len

oborovy kvalifikator 170, 171, 183, viz téZ termino-
logicky kvalifikator, zkratka oboru

obouvidové sloveso 42, 116, 148, 162

obsah exemplifikace 155

odborny lexém 22, viz téZ odborny vyraz, termin

odborny vyraz 71, viz téZ odborny lexém, termin

odkaz v heslové stati 30, 162

odkazovani 88n.

odkazovani pomoci ¢islic (ve vykladové perifrazi)
89

odkazové heslo 21

odporovaci spojka 137

odporovaci vztah 138

okamzité sloveso 118

okftidleny vyraz 176

omezend (lexikalni) spojitelnost 85

omezena (sémanticka) spojitelnost 85, 102, 133

onomatopoie 143

opakovaci sloveso 25, 42, 82, 115n.

operator 137

opérna hlaska 49

opérné slovo 80, 81, 88, 119, 180, 185, 186, 196,
200, 202, viz téZ genus proximum, genericky
prvek, rodovy prvek

opérny tvar 51

opozitnost 150

osobni zdjmeno 56, 105

ostenzivni vyklad (vyznamu) 82, 205

paradigmaticka varianta frazému 175

paradigmatické vztahy 145, 150
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percepeni sloveso 119

perfektivum 114, viz téZ dokonavé sloveso

plurale tantum 209

pocitatelné substantivum 210

podhesli 33, 115, 156, 169, 173, 185, 211

podobnostni kvalifika¢ni vyznam (u adjektiv) 100

podradici spojka 137

podstatné jméno 42, 51n., 91, viz téZ substantivum

pojmenovani barev 205n.

pojmenovani odstinti barev 205n.

polarni antonymie 150

polarni antonymum 152n.

polokalk 76

polymotivace 83

polysémie 36, 37, 38, 46, 85n., 100n., 106n.,
129, 131, 133, 146, 169, 170, 176, viz téZ
polysémnost

polysémni heslova stat 55, 176, 200, viz téz
polysémni struktura (hesla)

polysémni slovo 89, 155

polysémni struktura (hesla) 36, 38, 117, 119, 129,
130, 133, 135, viz téZ polysémni heslova stat

polysémnost 131, viz téZ polysémie

popisny vyklad 82

poradi priklada 157

poradi vyznamu (polysémni lexikalni jednotky)
86

porekadlo 156, 176

posesivni adjektivum 21, 24, viz téZ ptivlastio-
vaci adjektivum

potencialni (valen¢ni) ¢len 64, viz téZ potencidlni
(valen¢ni) doplnéni

potencidlni (valencni) doplnéni 65, viz téZ poten-
cialni (valenc¢ni) ¢len

povelové citoslovce 142

pozdravové citoslovee 142, 143

poznamka v heslové stati 161

pragmaticky pfiznak 84

pranostika 156, 176

pravé antonymum 151, viz #¢Z iplné antonymum

pravopisnd varianta 33, viz té7 graficka varianta

predikativum 45n., 130

prefigované sloveso 117n.

prefix 24

prepozice 135, viz téZ predlozka

primérni adjektivum 92

primarni deminutivum 192, viz féZ deminutivum
prvniho stupné

primarni predlozka 135
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primarni vyznam 202n.

priméarni zdroje 16

princip kompozicionality 111

profesionalismus 70, 71n., 177, viz téZ lexém v pro-
fesni oblasti

profesiondlni lexikum 177

proprium 20, 21, 23, 25, 173, viz téZ vlastni jméno

predlozka 42, 43, 81, 134n., viz téZ prepozice

predlozkovy vyraz 135, 166

predponovy derivat 22

predvyklad 65, 84, 115, 141

prechodnik minuly 62

prechodnik pfitomny 62

prechylené jméno 68, 162, viz téZ prechyleny nazev

prechylené souslovi 190, viz téZ viceslovny prechy-
leny Zensky nazev

prechyleny nazev 25, 82, 91, 162, 189n., viz 167
prechylené jméno

prechylovéani 191

prejaté slovo 39, 76, viz téZ slovo ciziho ptivodu,
vypujcka

prejaté substantivum 54

prenesené uziti 87, 155

pri¢inna spojka 137

pridavné jméno 42, 55, 62n., 91n., viz 17 adjektivum

pfihnizdované (heslo) 30, 39, 68, 70, 82, 156, 189,
192n.

prihnizdované slovo 20

priklad 154, 155

prikladova cast (hesla) 120, 121, 133, 156

piipustkové odporovaci spojka 137

ptipustkovy vztah 139

pfirovnani 174

prislovce 42, 46,47, 62n., 81, 82, 111, 125, viz téZ
adverbium

pfislovce z desubstantivnich adjektiv 125n.

pfislovce z primarnich adjektiv 123n.

pfislovi 156, 176

pfislusensky nazev 91

pfivlastiiovaci adjektivum 45, 93, viz #éZ posesivni
adjektivum

pfivlastiiovaci zdjmeno 56, 57, 105

ptiznak deminutivnosti 192, viz t¢7 deminutivni
pfiznak

pfiznakovost 69, 70, viz t€7 stylisticka piiznakovost

publicismus 72

publikace slovniku 16

pavod (slova) 76n., viz téZ etymologie

rangova ¢islovka 109

raz 40

reciprocita 121, 123

recipro¢ni sloZené adjektivum 104

recipro¢ni vyznam 123

reflexivni element 119n., 123

reflexivni konstrukce 119n., viz té7 zvratna kon-
strukce

reflexivni slovesna forma 120

reflexivni sloveso 119n., 122

reflexivum tantum 21, 50, 123

regionalni vyraz 22

replikové citoslovce 142, 143

replikové slovo 47

reprezentativni podoba frazému 175

reprezentativni tvar 33

reprodukovanost (viceslovné lexikalni jednotky)
166

reprodukovatelnost (viceslovné lexikalni jednot-
ky) 166

rodové zdjmeno 55, 56

rodovy prvek 80, 132, viz téZ genericky prvek,
genus proximum, opérné slovo

rovnocenna varianta 34

rozsah exemplifikace 156n.

rozsah heslare 14

rozsah slovniku 14

fadova Cislovka 108, 112n.

fetézova vypujcka 76n.

sarkasticky vyraz 74

sekundarni deminutivum 192, viz té7 deminuti-
vum druhého stupné

sekundérni imperfektivum 114

sekundarni predlozka 135

sekundarni vyznam 133, 202, 203

sekundarni zdroje 17

sémanticka derivace 46, 87

sémanticka opozice 158

sémanticka spojitelnost 85, 158

sémanticka struktura hesla 183, 189, viz téZ
vyznamova struktura hesla

sémanticka tiida slovesa 117, 118

sémantickd zkratka (ve vykladové perifrazi)
82, 88, 89, viz té7 sémantické doplnéni
(ve vykladové perifrazi)

sémantické doplnéni (ve vykladové perifrazi)
89, viz té7 sémanticka zkratka (ve vykladové
perifrazi)

sémanticky odstin 157, viz téZ vyznamovy odstin

sémantizacni poznamka 84n.
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seznam 14, 25n.

seznam jmen mytologickych, biblickych a pohad-
kovych postav 26

seznam rodnych (kiestnich) jmen 26

seznam zemepisnych jmen 26

seznam zkratek 27

seznam znacek 27

schéma heslové stati 30

singulare tantum 195

skupinova ¢islovka 107

slang 177

slangismus 71n., viz téZ slangové slovo, slangovy
vyraz, lexém v zajmové komunikaci

slangové slovo 82, viz té7 slangovy vyraz, slangis-
mus, lexém v zdjmové komunikaci

slangovy vyraz 177, viz téZ slangové slovo, slan-
gismus, lexém v zdjmové komunikaci

slovesny frazém 174

sloveso 42, 59n., 65n., 81, 83, 114n., 159n.

sloveso manipulovani 119

sloveso oznacujici zvuk 119

sloveso pohybu 119

sloveso uzivané jen ve 3. osobé 62

sloveso vyjadiujici zménu stavu 119

slovnédruhova homonymie 36n., 46n., 106

slovnédruhova charakteristika 42n.

slovnédruhova platnost 42n.

slovnédruhova soumérnost (vykladu vyznamu) 81

slovnédruhova transpozice 143

slovnédruhové homonymum 36n.

slovni druh 42

slovni zéklad ciziho ptvodu 77

slovnik stfedniho rozsahu 14

slovnikova definice 79, 132, viz téZ vykladova
definice, vyklad vyznamu

slovo ciziho ptivodu 39, 148, viz té7 prejaté slovo,
vypujcka

slovo doméciho puvodu 39, 148

slovotvornd homonymie 35n., 189

slovotvorna motivace 83

slovotvorna varianta 34, 102, 157, 194

slovotvorna (vykladova) perifraze 83, 88, 101,
116, viz té7 slovotvorné motivovany vyklad
(vyznamu)

slovotvorné antonymum 151, 153

slovotvorné homonymum 36

slovotvorné motivované nazvy vlastnosti 194n.

slovotvorné motivovany vyklad (vyznamu) 83, 185,
195, viz téZ slovotvornd (vykladova) perifraze
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slovotvorny morfém 122

slozené adjektivum 102n., 206, viz té7 slozené
ptidavné jméno

slozené adjektivum tvofené sprahovanim 104

slozené pridavné jméno 102n., viz téZ slozené
adjektivum

sloZzené slovo s cislovkovym komponentem
207n., viz téZ sloZenina s ¢islovkovym kom-
ponentem

slozené zdjmeno 57

slozenina 77, viz téZ kompozitum

slozenina s ¢islovkovym komponentem 207n.,
viz téZ slozené slovo s ¢islovkovym kompo-
nentem

sloZenina s prejatym komponentem 39

sluovaci sloZzené adjektivum 104

sluc¢ovaci spojka 137

sluc¢ovaci vztah 138

souborova Cislovka 58, 108, 110

souborovy vyznam (u substantiv) 210

soucasna CeStina 14

soucasny jazyk 14

souradici spojka 137

souslovi 15,21, 24,42,70,79, 88, 137, 147, 152,
156, 163, 166, 167, 169n., 178, 179, 180,
182, 185, 190, 199, 204

souslovi souvztazné s lexikalizovanou elipsou 173

souslovna zona (hesla) 168, 169, 170, 171, 179,
190, 204

souvztazné heslo 162

spojitelnost 132, 135, 158

spojka 42, 46, 47, 81, 136n.

spojkové souslovi 137

spojkovy vyraz 136n., 166

sprazeni (u Cislovek) 112

sprezka 47n., 108, 162

stavba hesla 28n., viz téZ struktura hesla

struktura hesla 28n., viz 7éZ stavba hesla

stupniovaci spojka 137

stuptiovaci vztah 139

stupniovani 62n., 132, viz téZ gradace

stuptiovani piidavnych jmen 62n.

stupriovani prislovci 62n.

stylistickd charakteristika 69n.

stylistickd piiznakovost 69, viz téZ priznakovost

stylistické hodnoceni 69

stylistické kritérium 86

stylisticky kvalifikator 69, 192, viz té7 stylisticky
udaj
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stylisticky kvalifikator v uz§im smyslu 70n.

stylisticky priznak 69

stylisticky pfiznak v uz§im smyslu 69

stylisticky udaj 69, viz téZ stylisticky kvalifikdtor

stylova platnost 199

subjektovy vyznam (u adjektiv) 99

substantivizace 191, 200

substantivizované adjektivum 191, 207

substantivum 42, 51n., 67n., 81, 158n., 207, viz téZ
podstatné jméno

substantivum s pfevahou plurdlovych tvari 209n.

sufix 24

synonymicky vztah 132, viz téZ synonymie

synonymie 19, 145n., 175, 179, viz téZ synonymic-
ky vztah

synonymni dvojice 148

synonymni lexie 204

synonymni nazev 204, viz téZ synonymum

synonymum 81, 133n., 145n., 170, 171, viz téZ
synonymni nazev

synsémantikum 87, 157

syntagmaticka varianta frazému 175

syntax metajazyka 88

Siroce vztahové adverbium 126n.

Siroce vztahové deverbativni adjektivum 94

tdzaci zajmeno 56

tematicky okruh 179

temporalnost 117

teritoridlni kvalifikator 74n.

teritoridlni piiznak 69

termin 24, 71, 176n., 197, viz téZ odborny lexém,
odborny vyraz

terminologicka oblast 22

terminologické lexikum 176

terminologické souslovi 179, viz téZ viceslovny
termin

terminologicky kvalifikator 71, viz téZ oborovy
kvalifikator, zkratka oboru

terminologie 176n.

terminologizace 177

tiSténa podoba (slovniku) 30, 31, viz téz knizni
podoba (slovniku)

transpozice 43

transpozi¢ni kategorie 194

trividlni nazvy organickych kyselin 185

trpné pricesti 60n.

tvar budouciho casu 62

tvaroslovna charakteristika 44, 49n., 115, viz téZ
tvaroslovny udaj

tvaroslovny udaj 14, viz téZ tvaroslovnd charak-
teristika

tvarotvorny morfém 120

tvorba heslafe 20n.

typ slovniku 14

typova perifraze 126

tcelové adjektivum 94

uhrnna ¢islovka 58, 108, 110

ukazovaci zajmeno 57, 105

umélé slovo 161

univerbat 83, 198n., viz €7 univerbizované
pojmenovani

univerbizace 198n.

univerbizace derivaci 198

univerbizace desufixaci 198

univerbizace substantivizaci 198

univerbizované pojmenovani 198n., viz €z uni-
verbat

Uplné antonymum 151, 152, viz téZ pravé anto-
nymum

uplné homonymum 35

uplné synonymum 145, 147n.

uplné synonymum stylové nerovnocenné 148n.

tplné synonymum stylové rovnocenné 148

usporadani slovniku 20n.

ustalenost formy (viceslovné lexikalni jednotky)
166

ustalenost vyznamu (viceslovné lexikalni jednot-
ky) 166

uzivatel slovniku 14

valence 64n.

varianta 19, 21, 33n., 59, 70, 75, 135, 142, 162,
173, 174, 176

varianta (morfologického tvaru) 51, 60

variantnost 102

vazba 65n.

vazebné adjektivum 68

vazebnost 64n.

vazebnost frazému 175

védecké jméno 181

vektorové antonymum 150, 153

vektorovost 150

velikostni ¢islovka 108, 114

verbalni adjektivum 24, 44n., 160, 162

verbalni substantivum 24, 43n., 160, 162

verbonomindlni spojeni 83, 88, 165, 166

verbum afficiendi 117

verbum efficiendi 117

vétny ekvivalent 141
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vétny frazém 174

vétny vzorec 65, viz téZ explicitni podoba vétného
vzorce

vicedilny spojkovy vyraz 137

vicendsobna motivovanost (derivatu) 101

viceoborovy termin 176

viceslovna lexikélni jednotka 25, 42, 79, 163n.,
viz téZ viceslovny lexém, viceslovny vyraz

viceslovna lexikalni jednotka pirechazejici ve
sprezku 162

viceslovna prejimka 15, 21, 50, 163, 172

viceslovné heslo 29, 168

viceslovné nomenklaturni nazvy rostlin a Zivoci-
chua 170

viceslovné proprium 163, 173

viceslovné synsémantikum 15, 24, 79, 163, 166

viceslovny citatovy vyraz 21, 42, 163, 172

viceslovny lexém 15, viz téZ viceslovna lexikdlni
jednotka, viceslovny vyraz

viceslovny prechyleny Zensky nazev 190, viz téZ
prechylené souslovi

viceslovny termin 163, 179, viz téZ terminologické
souslovi

viceslovny vyraz 42, viz téZ viceslovnd lexikalni
jednotka, viceslovny lexém

vid 114n.

vidové dvojice 114

vidova korelace 114

vidovy koreldt 114, 118, viz téZ vidovy protéjSek

vidovy protéjsek 114, 118, 162, viz téZ vidovy
korelat

vlastni jméno 155, viz téZ proprium

vlastni lexikalni homonymie 35

vlastni lexikalni homonymum 35

vlastni souslovi 170n.

vokalizovana varianta 135

vSeobecné vztahova (vykladovd) perifraze 96, 97,
103, 104

vSeobecny vykladovy slovnik 14

vulgarismus 22, viz téZ vulgarni vyraz

vulgarni vyraz 73, viz téZ vulgarismus

vybér (hesel do seznamil) 26n.

vybér (lexikalnich jednotek do slovniku) 20, 103,
108, 169, 177, 180

vybér piikladi do exemplifikace 106

vyklad 79n., viz téZ vyklad vyznamu

vyklad vyznamu 79n., 91n., 104, 105n., 116n., 126,
129n., 135n., 138n., 140n., 142n., 171, 176, 178,
180n, 184, 185n., 199, 208, viz téZ vyklad
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vyklad vyznamu desubstantivnich vztahovych
adjektiv 96n.

vyklad (vyznamu) glosou 170

vyklad (vyznamu) lexikdlni perifrazi 197

vyklad (vyznamu) opisem 82, 132, 185, 194

vyklad (vyznamu) pfifazenim 82n.

vyklad (vyznamu) slovotvornou perifrazi 197

vyklad (vyznamu) slovotvornym poukazem 30,
82n., 116, 171, 189, 190, 192, 194

vyklad (vyznamu) synonymem 82, 116, 126, 176,
195, viz téZ vyklad (vyznamu) synonymnim
vyrazem

vyklad (vyznamu) synonymnim vyrazem 133,
viz téZ vyklad (vyznamu) synonymem

vyklddana viceslovna lexikalni jednotka 15

vykladané souslovi 70, 169, 170n., 178, 179,
185, 190

vykladova definice 183n., 205, viz téZ slovnikova
definice, vyklad vyznamu

vykladova perifraze 79, 80n., 83n., 88, 108, 110,
116, 118n., 138, 171, 176, 181, 184, 186,
195, 196, 199, 200, 202, 203, 205, 208

vylucovaci spojka 137

vymezovaci zdjmeno 57, 105

vypujcka 76, viz téZ prejaté slovo, slovo ciziho
ptavodu

vyraz kolisajici mezi jednoslovnosti a viceslov-
nosti 173

vyslovnost 39n.

vyslovnostni udaj 14

vyznam 14, 22n., 156, 169, 178

vyznam casového urceni (u adjektiv) 98

vyznam Césti a soucdsti (u adjektiv) 98

vyznam (latkového) slozeni (u adjektiv) 97n.

vyznam miry (u adjektiv) 98

vyznam prostorového urceni (u adjektiv) 98

vyznam piisluSnosti (u adjektiv) 98

vyznam puvodu (u adjektiv) 99

vyznam taxonomické skupiny (u substantiv) 210

vyznam totoznosti (u adjektiv) 99

vyznam tcelu (u adjektiv) 98

vyznamova extenze 84

vyznamova konkretizace 97n.

vyznamova struktura hesla 194, viz 67 séman-
ticka struktura hesla

vyznamovy odstavec 28n., 85

vyznamovy odstin 86n., 88, 118, 133, 143, 149,
197, 203, viz téZ sémanticky odstin

vztahové adjektivum 25, 87, 103
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vztahové adverbium 126n., viz téZ vztahové pii-
slovce

vztahové prislovce 125, viz téZ vztahové adverbium

vztahové-kvalifikacni adverbium 126, 127

vztazné zajmeno 56, 105

zéahlavi hesla 28, viz té7 zahlavi heslové stati

zéahlavi heslové stati 28, viz téZ zahlavi hesla

zajmenné piislovce 42

zajmeno 42, 55n., 81, 104n.

zéakladni ¢islovka 58, 108n., 114

zakladni vyznam 85n., 133

zaporné zajmeno 56

zasada smérovosti 148

zastaralé slovo 24, 75, viz té7 zastaraly vyraz

zastaraly jazykovy prostiedek 22

zastaraly vyraz 74, viz téZ zastaralé slovo

zastaravajici vyraz 74

zdrobnélina 25, 82, 162, viz téZ zdrobnély nazev,
deminutivum

zdrobnély nazev 91, viz téZ zdrobnélina, deminu-
tivum

zdroje exemplifikace 154n.

zhrubély vyraz 73

zjemnély vyraz 73

zkratka 20, 22

zkratka oblasti uziti 177

zkratka oboru 177, 180, 181, viz téZ oborovy
kvalifikator, terminologicky kvalifikator

zkratkové slovo 22, 161

zoologické nazvy 103, viz téZ nazvy zivocicht

zpodstatnélé adjektivum 91

zpusob prubéhu déje 118

zietelové adverbium 128, viz téZ adverbium
s vyznamem zfetele

zvratna konstrukce 120, viz téZ reflexivni kon-
strukce

zvratné sloveso 21

zvratné zajmeno 56, 105, 120n.

zvukomalebné citoslovce 142

Zertovny vyraz 73

zivotné maskulinum 51, 53

Sestavily L. Machdlkovd, R. NepraSovd
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