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Monokolokabilni slova v ¢estiné: jejich hlavni aspekty

Franti$ek Cermdk
Ustav Ceského ndrodniho korpusu Filozofické fakulty Univerzity Karlovy, Praha
frantisek.cermak@ff.cuni.cz

Monocollocable Words in Czech. Their Main Aspects

ABSTRACT: Monocollocable words are such words and word forms that occur in a single lexical
combination only or in very few, whose number is severely restricted and set. Practically, they are
found as parts of set idioms and multi-word terms. They are found in many other languages, cf.
English tenterhooks or Russian baklusi. Czech examples ddt/dostat najevo, na vidénou, je mi lito,
rict/mluvit/hrdt nahlas, je zndmo, je zapotrebi, byt tiesnickou na dortu, neni divu, jit/chodit pésky,
ddt/dostat zadarmo illustrate this in more detail, showing, at the same time, that there might be a
limited variation found, too, but, above all, that these are, in fact, no full-fledged words, lacking
most of their basic characteristics, such as meaning, word-class membership, etc. In the sense of
their severely limited combinatorial capacity, these words, less known under such alternative
labels as cranberry words, form a substantial and irregular periphery of language and its lexicon.
The contribution briefly comments on some of their aspects and suggests that broadly some
classes or types can be recognized.

KEY WORDS: monocollocable words, language periphery, combination

KLiCOVA SLOVA: monokolokabilni slova, periferie jazyka, kombinace



Zum adverbialen Argument in den reflexiven Dispositionen des
Tschechischen I1

Ales Piida
Slavisches Institut, Ruprecht-Karls-Universitdt, Heidelberg
ales.puda@slav.uni-heidelberg.de

The adverbial argument in Czech dispositional reflexives

ABSTRACT: The study presents some corpus-based results about dispositional reflexive
constructions in Czech. One type of Czech dispositional reflexives expresses the evaluation of a
mental state with regard to an event associated with the predicate (Snad se mu Zije leh(eji.). The
evaluation of experiencing an underlying event in a particular way is usually encoded lexically by
an adverbial phrase, the licensing conditions of which have not yet been investigated both within
Western formal approaches (“manner adverb”, “some adverbial modification”) and within the
Slavic grammatical tradition. Based on the analysis of corpus data, the formal (lexical, syntactic
and prosodic) properties of this (explicit or implicit) adverbial argument will be examined. Then
the frequency distribution of the adverbial argument (initial, preverbal, postverbal, final) within
the clause will be established. Attention will also be given to the frequency of specific adverbs in
both affirmative and negative clauses. Furthermore, an explanatory account of the adverbial
selection in dispositional reflexives will be developed. When a reflexive verbal form is combined
with an adverb (0-identification), different main types of manner adverbs need to be
distinguished, according to the semantic feature of ‘activation’ of the adverb [eval] and the 8-grid
(<B8-Exp>, <6- x>): obligatory evaluative (nerado ‘unwillingly‘), facultative evaluative (vyborné
‘excellently’) pragmatically evaluative (pfirozené ‘naturally’) and non-evaluative adverbs
(rozhot¢ené ‘indignantly’, rychle ‘quickly’). Within the class of evaluative adverbs, one can further
differentiate between primary evaluative adverbs (dobre ‘well‘) and secondary evaluative adverbs
(vesele ‘cheerfully‘), according to their semantic structure. The behaviour of adverbs that do not
define their pole as either positive or negative (normdiné ‘normally’, néjak ‘somehow), or those
that can be tied contextually to both poles (zvldstné ‘oddly’) will be outlined briefly. Finally, the
proposed paper will discuss three distinct functions of the modifier sdm, -a, -o (‘alone‘) in syntactic
reflexives: autocausative, autoagentive and - last but not least - dispositional.

KEY WORDS: adverbial argument, autoagentive, autocausative, dispositional reflexive
constructions, disposition, evaluation, evaluative adverb, experiencer, Czech syntactic reflexives,
middle construction



Koreference a elipsa v Prazském zavislostnim korpusu

Katerina Rysovd, Magdaléna Rysovd
Ustav formalni a aplikované lingvistiky, Matematicko-fyzikdIni fakulta, UK Praha
rysova@ufal.mff.cuni.cz, magdalena.rysova@ufal. mff.cuni.cz

Coreference and Ellipsis in Prague Dependency Treebank

ABSTRACT: The paper focuses on which role is given to elided sentence participants in
coreference chains, i.e. whether (and to which degree) the participants that are present only
implicitly in the surface layer are involved in relations of textual and grammatical co-reference.
Generally, the paper introduces the methods how it is possible to examine the interplays of
different language phenomena in corpus data of the Prague Dependency Tree-bank containing
multilayer annotation.

KEY WORDS: ellipsis, coreference, corpus linguistics, Prague Dependency Treebank, ex-
plicitness, implicitness

KLICOVA SLOVA: elipsa, koreference, korpusova lingvistika, Prazsky zavislostni korpus,
explicitnost, implicitnost



Slovotvorny prehled slov s ¢iselnym vyznamem II: ¢islovky neurcité

Josef Simandl
Ustav pro jazyk ¢esky AV CR, v.v.i, Praha
simandl@ujc.cas.cz

A word-formation oriented overview of words with numeral meaning II: indefinite
numerals

ABSTRACT: This article is a counterpart to the overwiew I: definite numerals in the previ-ous
number. Three kinds of indefiniteness are introduced: (1) the problematic subclass of traditional
indefinite numerals in the strict sense (lexical means for giving quantities on the scale ,few-
much*), the most representants of it being rather adverbs of measure; (2) the subclass of
algebraic numerals and (3) the subclass of deictic numerals containing de-monstrative,
interrogative/relative and indefinite numerals in the sense of indexical inde-finiteness. One
group of indefinite deictics, nevimkolik and suchlike, is presented as one pole of continuum with
expressions in the sentence form on the other pole. Combinations of indefinite numerals with
other numerals, with other parts of speech etc., used when ex-pressing an indefinite quantity,
are mentioned as well.

KEY WORDS: building of Czech numerals, indefinite numerals, indefinite numerals in the strict
sense, algebraic numerals, deictic numerals

KLICOVA SLOVA: tvofeni ¢eskych ¢islovek, neurtité ¢islovky, ¢islovky neur¢ité v uz$im smyslu,
Cislovky algebraické, ¢islovky deiktické



Opakovani a elipsa reflexivniho morfému se v koordinovaném spojeni
zvratnych sloves

FrantiSek Sticha
Ustav pro jazyk ¢esky AV CR, v.v.i,, Praha
sticha@ujc.cas.cz

Repetition and omission of the reflexive morpheme se in coordination of reflexive verbs
ABSTRACT: It is only the aid of large corpora (several billions of words) that enables us to
discover some intuitively and spontaneously followed rules of grammar. Different kinds of
ellipsis and non-ellipsis (repetition of a word or a nominal phrase, which - under some
conditions - can be omitted) can also be governed by such rules. The corpus findings of sentence
structures as (1) Zastavila se a podivala se na hodinky or (2) Zastavila se a podi-vala na
hodinky (She stopped and looked at her watch) have clearly shown that ellipsis as well as
repetition is a (strict) rule under specific semantic and syntactic conditions.

KEY WORDS: ellipsis, repetition, reflexive verbs, reflexive morpheme, coordination

KLICOVA SLOVA: elipsa, opakovani, reflexivni slovesa, reflexivni morfém, koordinace



Recenze / Reviews

Sona Schneiderova: Analyza diskurzu a medialni text

Schneiderova, S.: Analyza diskurzu a medialni text. Praha: Karolinum, 2015, 164 stran.

Lucie Jilkovad
Ustav pro jazyk ¢esky AV CR, v.v.i,, Praha
jilkova@ujc.cas.cz

Spojeni jména autorky a titulu recenzované publikace ziejmé nikoho, kdo se danou oblasti
zabyva, neprekvapi, nebot Sona Schneiderova se analyze ceskych medidlnich texti vénuje
dlouhodobé. Jeji monografii Analyza diskurzu a medidlni text l1ze rozdélit na c¢ast teoretickou a
praktickou. V prvni, teoretické ¢asti autorka ¢tenare uvadi do prostredi nesnadno vymezitelné
védni discipliny, do prostiedi analyzy diskurzu. Vénuje se zahrani¢nim i ¢eskym nejvyznamnéjSim
badatelim, jejichZ jméno je s analyzou diskurzu, respektive kritickou analyzou diskurzu tradi¢né
spojovano. Upozoriiuje, Ze dnes Siroce uzivany termin diskurz neni snadné jednoznacné definovat,
Ze tento vyraz zjevné nelze jednoznacné uZivat jako synonymum ke slovu text, k ¢emuZz vsak u
nékterych autorti dochazi. Za uziteCné autorka povazuje vymezeni Foucaultovo, tedy pojeti
diskurzu jako urcity princip a pravidla podilejici se na zobrazovani, resp. vytvareni skute¢nosti.
Mnoho prostoru je logicky vénovano zasadni osobnosti N. Fairclougha, ktery mimo jiné tvrdi, Ze
pti diskurzivné zamérené analyze textu je tieba znat spolecensky kontext, ve kterém text vznikal,
a Ze takova analyza by méla o jazykovych datech fici vice neZ formalni jazykovéda. Autorka se dale
pokousi Faircloughovo pojeti analyzy diskurzu propojovat s postrehy dalSich vyznamnych
badatelq, a to M. Foucaulta, M. M. Bachtina, M. A. K. Hallidaye, T. van Dijka a ]. Habermase. Je tfeba
Fici, Ze Cetba téchto teoretickych pasazi vénovanych zahrani¢nim autortim vyzaduje ¢tenare v
dané problematice jiz dosti zb&hlého. Ctenaii méné ptipravenému jako tivod do analyzy diskurzu
snad lépe neZ recenzovana publikace poslouZi tieba texty ]. Hoffmannové (1997), ]. Nekvapila
(2006), J. Homolace (2006), K. Mrazkové (1998) nebo E. Leheckové (2015), coZ jsou - s vyjimkou
textu posledné jme-novaného - zaroven prace, na které se S. Schneiderova odvolava. Domaci
autori, ktefi se vénuji analyze diskurzu, rovnéz neziistavaji S. Schneiderovou opomenuti. J.
Hoffmannova je zde predstavena jako autorka mnoha publikaci vénovanych analyze dialoguy,
konkrétnéji treba tematické vystavbé dialogu, reprodukci cizi a vlastni feci, neverbalnim
projevim, prostredkiim souladu a konfliktu aj., v nichZ je vyuzivano postupti konverzacni analyzy.
Ponékud zarazejici je, Ze prakticky stejnou mérou jsou citovany i prace 0. Miillerové, S. Cmejrkové
a J. Zemana, jejichz jména se vSak do nazvu kapitoly nedostala. Podobna je situace u oddilu
vénovaného pracim J. Nekvapila, v némz jsou citovany prace, které tento autor napsal spolecné s
[. Leudarem, v titulku oddilu opomenutym. ]. Nekvapil a I. Leudar, spjati s ¢lenskou kategoriza¢ni
analyzou, jsou mimo jiné autory kon-ceptu medialni dialogické sité, na ktery se autorka odvolava
i v dalsi, praktické ¢asti. DalSi domaci osobnosti, ktera je v recenzované knize predstavena, je J.
Homola¢, jenz ve svych analyzach propojuje postupy etnometodologie, ¢lenské kategorizacni
analyzy a diskurzivni psychologie. U ]. Krause autorka pripomina jeho tradi¢ni disciplinu -
rétoriku, pricemz rétorické strategie mohou mimo jiné objasnit negociac¢ni a komunikacni funkci
diskurzu.

Po predstaveni praci domacich badateli nasleduji dva opét ¢tenarsky narocné oddily nazvané
Analyza diskurzu v riiznych védnich oborech (tj. v literarni védé, v socialnich védach, v psychologii,
ve filozofii a v edukaci) a Mozné pristupy k analyze diskurzu. Také pro tyto casti plati, Ze jejich
Ctendr uZ musi mit nastudovany néjaké (napfr. vyse zminéné) texty jiné, aby témto pasazim
porozumél. S. Schneiderovd v nich ukazuje sviij obdivuhodny rozhled nejen v literature



jazykovédné, ale pravé i v literature oboru spriznénych. Jako ponékud problematické se mi jevi,
Ze nékteré zde uvadéné poznatky byly jiz zminény drive. Naptiklad o diskurzivni psychologii byla
jiz te¢ diive v souvislosti s pracemi J. Homolace, zde se o této discipliné mluvi znova, byt jsou zde
zminéni dalsi (domaci i zahrani¢n{) badatelé, ktefi se ji zabyvali.

Nasleduje prakticka ¢ast, MedidIni diskurz, v niz autorka analyzuje konkrétni texty z prostredi
Ceskych médii, a to vyhradné ze zpravodajstvi. Ukdzky pochazeji predevsim ze zprav televize
Nova, méné ¢asto z Ceské televize a televize Prima. Hned poznamenejme, Ze tato prakticky
zameéiend Cast publikace se Cte daleko snaze, nez tomu bylo u piedchazejicich teoretickych ¢asti,
ovSem cCtenai'skou pristupnosti neni nijak snizena odborna droven textu. Naopak, napriklad
Faircloughtiv (a také treba Wodakové a dalSich vyznamnych autori) tzv. triangulacni ¢i trojfazovy
princip uplatiiovany pfi analyze jazykového materidlu autorka na vybranych prikladech nazorné
predvadi. Triangula¢nim principem se rozumi oddéleni a) analyzy jazykovych prostiedkd, b)
analyzy postihujici provazanost textd a situacniho kontextu a konecné c) analyzy spolecenského
dopadu textli; autorka v§ak poznamenava, Ze tézistém jeji analyzy jsou predevsim ¢asti a) a b).

Analyzou jazykovych prostiedkd uzivanych v soucasnych zpravodajskych textech a s
ptrihlédnutim ke kontextu, ve kterém tyto texty vznikaji, lze podle autorky sledovat nékteré
obecné postupy uplatiiované pri vytvareni zpravodaj-skych relaci.

K nim patri, Ze média divakiim poskytuji tzv. interpretativni a analytické zpravodajstvi, tj. k
popisované skutecnosti (tématu, udalosti) zaujimaji néjaky postoj a vedou divaka k tomu, aby také
on k dané skutec¢nosti zaujal tyZ postoj.

Dale se ukazuje, Ze zpravodajstvi vytvareji do néjaké miry sami divaci. Jejich nazory se stavaji
soucasti informovani o néjakém tématu, pripadné divaci sami vnaseji do zpravodajstvi sva témata.
Informace jsou ¢asto podavany zabavnym az bulvarnim zplsobem, zpravodajstvi se proménuje
ve spoleCensky magazin. S tim souvisi i vybér témat, mezi nimiZ se objevuji také treba informace
ze soukromi znamych osobnosti. Snaha po zabavném podavani informaci mize vést az k
nesouladu mezi sdélovanym obsahem a uzitymi jazykovymi prostiedky; autorka k tomu uvadi
priklad, kdy jsou zabéry loupezného prepadeni uvedeny slovy nabizime sestiih toho nejlepsiho.

Nedilnou soucasti zpravodajstvi jsou upoutdvky na dal$i porady vysilané touz televizi.
Prostiednictvim upoutavek se tak do zpravodajstvi dostavaji strategie diskurzu reklamniho.
Extrémnim pripadem bulvarizace, ktery autorka uvadji, je tfeba propojeni informace o imrti herce
s upoutavkou na seridl, ktery televize prave vysila a v némz zesnuly herec hraje.

Ve zpravodajstvi je uzivan jazyk, ktery poutd pozor sadm o sobé, jazyk, ktery vyvolava emoce,
jazyk, ktery pritdhne pozornost divaka k médiu. S. Schneiderova ukazuje, Ze ve zpravodajstvi jsou
velmi bézné uzivany vyrazy (pivodné) expresivni, jejichz volba vSak nemusi byt vzdy dobte
promyslena, naptiklad ve vété S nadmérnym pouzivdnim igelitovych tasek chtéji zatocit urednici
Evropské unie neni bez dalSiho komentare jasné, zda se vyrazem zatocit mini, Ze ifednici EU chtéji
pouzivani igelitovych tasek zakdzat nebo omezit. Velmi bézné je zaclefiovani frazémd, tieba
Ministr zdravotnictvi md dalsi zdrez na pazbé, nebo aluzi: Civilizovany svét, receno slovy klasika,
lehce pozveddvd oboci. Autorka upozornuje, Ze pii nadmérném uzivani expresivniho lexika se
expresivni sila vyrazi ¢asem vytraci, ze plivodné neotrelé frazémy se stavaji klisé.

Novym, dnes vS$ak jiz plné etablovanym medialnim Zanrem je tzv. pribéh, téz story ¢i storka. S.
Schneiderova v souvislosti s nim upozoriiuje na interni material Mladé fronty DNES, ve kterém
jsou novinari tohoto periodika vyzyvani k tomu, aby zkouseli dostat prvky story, kam to jde, i do
béznych zprdv. Dovoluji si k tomu poznamenat, Ze takovéto navody pro pisatele medialnich text
mohou byt pro jazykovédce nepochybné zdrojem zasadniho pouceni o tom, jak vysledna podoba
medialniho textu vznikala. Je ovSem zjevné, Ze pristup k témto materialim je zpravidla velmi
omezen. S. Schneiderova konkrétnimi ukazkami doklada, ze hlavnim aktérem piibéhu (story) ve



zpravodajstvi nemusi byt nutné jen clovék: Volby - to jsou i pribéhy volici, ale i zvitrata: pribéh
Sestimésicni srnky Milusky nebo nezivé objekty: pribéh mostu, pribéh systému vypldceni ddvek atd.
Autorka vysvétluje, Ze v nékterych pripadech pribéh mize dobte splnit svou primarni tlohu, tedy
prostfednictvim jednotlivého osvétlit obecné, jindy vSak od informace, ktera je pomoci ptribéhu
divakdm sdélovana, spiSe odvede pozornost (pii-béh cestujiciho, jemuz propadne letenka kvtili
stavce zaméstnanci letiSté, ovSem tématem zpravy byla pravé stavka, jeji divody atd.).

Zpravodajstvi je béZné vytvareno prostrednictvim citatd osobnosti, o nichz se ve zpraveé hovori.
Vysoky podil citatl ve zpravodajstvi autorka vysvétluje snahou autord mediadlnich textd byt
autenticky, zaroven se autori prostiednictvim citati preventivné brani tomu, Ze budou naiCeni z
nepresnosti, a konecné miize jit i o signal pohodlnosti (jednodussi je citovat nékoho jiného nez
vytvaret vlastni text). Zasadni samoziejmé je, zda je citat presny, nezkraceny, do jakého kontextu
je vsazen atd.

Zavérem lze konstatovat, Ze v knize S. Schneiderové je pohledem analyzy diskurzu podrobné
analyzovan dobfe vybrany, znacné rozsahly jazykovy materidl. Na textech ze soucasného
televizniho zpravodajstvi autorka prehledné ukazala, prostfednictvim jakych jazykovych
prostiedkll je soucasné zpravodajstvi utvareno, jaké normy a tendence jsou pro né platné.
Zajimavou vyzvou pro ucitele (a jisté nejen pro né) je pokusit se o takovy rozbor spole¢né se
zaky/studenty v ramci vyucovani, k cemuz autorka na konci své publikace vybizi.
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Ondrej Koupil: Grammatyka czeska
Koupil, 0.: Grammatyka cZeska - mluvnice ceStiny v 16. az 19. stoleti (katalog
vystavy). Vyd. Filip Tomas - Akropolis, 2015, 174s.

Frantisek Sticha
Ustav pro jazyk ¢esky AV CR, v.v.i,, Praha
sticha@ujc.cas.cz

Kniha, o které zde podavame zpravuy, je katalogem k vystavé gramatik a jim podobnych jazykovych
(zejména pravopisnych) prirucek c¢eského jazyka vydanych knizné od 16. do konce 19. stoleti.
Vystava probihala od fijna 2015 do konce ledna 2016 v Narodnim muzeu v Praze.

Tato krasna kniha neni ovS§em pouhym , katalogem“ v zakladnim smyslu toho slova. Lze ji vinimat
spiSe jako stru¢né déjiny ceského mluvnictvi (gramatikografie). Predstaveno a charakterizovano
je 65 prirucek, nékteré z nich jsou vsak jen rlizna vydani (v podstate) téhoz dila.

Kniha ma 9 oddilG: I. Uvod, II. Synteticky pohled, III. Katalog, IV. Galerie autorti, V. English
Summary, VI. Zkratky a literatura. VII. Seznam vyobrazeni, VIII. Rejstrik osob, IX. Priloha: Rozepre
nebolizto Controversiae ceskych gramatikii.

V Syntetickém pohledu Ondrej Koupil zajimaveé poukazuje na fakt, Ze ,Péstovani mluvnic se ani v
¢eskych zemich nikdy neobeslo bez emoci; i tady plati slova Briana Cummingse o tom, Ze studium
gramatiky nebylo nikde 'unaffected’ a vzdycky souviselo s literarnimi, duchovnimi, kulturnimi a
politickymi polemikami.“ K tomu mdam jednu zasadni poznamku (kterd ovSem nijak
bezprostredné nesouvisi s recenzovanou knihou): Je pfirozené, Ze emoci je tim vice, ¢im méné
objektivnich dat se vefejnosti predestira a ¢im subjektivnéjsi jsou tvrzeni autorova. Dnes, diky
moznostem, které lingvistice poskytuji velké elektronické korpusy, se pripadné emoce verejnosti
mohou opravnéné dotykat jen hrstky jednotlivosti, pro které ve standardnim psaném uzu
neexistuje dostatecna opora. Zcela jinak tomu ovSem bylo v dobach minulych.

V knize se na s. 15 dozvidame, Ze v roce 1533 vydand prvni mluvnice CeStiny, takzvana
,nameéstska“, byla dokonce prvni mluvnici Zivého slovanského jazyka vilibec. Koupil dale
upozornuje na to, Ze jeji autori nebyli jazykovi teoretici, ale praktici, jejichz hlavnim cilem bylo
prelozit do ¢eStiny Novy zakon, a Ze prvni ¢eskd mluvnice ma charakter jakéhosi jejich pracovniho
deniku.

Po uplynuti nékolika staleti i naseho obrozeni v 1. pol. 19. stoleti se s druhou polovinou tohoto
stoleti ,,dostavame do terénu malo zndmého*, pise Koupil. ,Gramatika ¢eStiny se stahuje, obrazné
feceno, z literarniho vysluni a z kolbisté, kde se bojuje o prestiz jazykové ceské kultury, do skol a
na bohemistické univerzitni katedry. Adresaty mluvnic se postupné stavaji hlavné stredoskolsti
studenti a praktici jazykového provozu - redaktori, spisovatelé, zurnalisti.“ K tomu bych si opét
dovolil podotknout, Ze v priibéhu 20. stoleti se spisovatellim podarilo zcela se vymanit z jakychkoli
ohledii na jakoukoli knizni gramatiku a lingvistiku vilibec. Poslednim velkym ceskym
spisovatelem, ktery jesté néco védél o lingvistice, byl patrné Karel Capek.

Hlavni ¢ast knihy, prosté nazvana Katalog, je rozclenéna do oddilti podle jednotlivych stoleti. V
jejich ramci jsou pak jednotlivé gramatiky a jim podobné pri-rucky (priibézné Cislované, opatrené
zkratkou nazvu, rokem vydani a dal$imi bibliografickymi tidaji) stru¢né charakterizovany co do
obsahu. Obvykle se dozvime, do kolika jak nazvanych oddil{ je dana p¥irucka rozvrzena - byva to



vétSinou jen pravopis a tvaroslovi (zahrnujici v podstaté pouze deklinaci a konjugaci), v tehdejsich
gramatikach ovSem zvané ,etymologie”.

Jestlize prvni tiSténa Ceska ,gramatika“, takzvana ,nameést'ska“, ma dvé ¢asti, z nichZ prvni se

vénuje pravopisu a druha ,etymologii“, v niZ se probiraji ,tvaroslovné a prekladatelské otazky*,
pak z dnesniho hlediska bychom k této ptirucce méli poznamenat, Ze jde o ,gramatiku” jen podle
nazvu a z dobového, nikoli dnesniho hlediska.
Pokud se nékteré z ,,gramatik” 17. a 18. stoleti vénovaly kromé sklotiovani a casovani také syntaxi,
pak Slo opétjen o jeji ,kostru“ - kongruenci a rekci. V prikrém kontrastu k tomu jsou dnesni velké
gramatiky angliCtiny, které jsou velkou vétSinou popisem a vykladem jevii syntaktickych. Z
prostého dlivodu: anglictina totiz, jak znamo, ve srovnani se slovanskymi jazyky témeér zadnou
morfologii nema. O velké vétsiné syntaktickych jevi popisovanych a vykladanych gramatikami 2.
pol. 20. stoleti a stoleti 21. nemél ovSem Zadnou piedstavu nejen Dobrovsky, ale ani Gebauer -
¢imZ chci fict pouze to, Ze lingvistika prosla béhem 20. stoleti, zejména v jeho druhé polovinég,
vyvojem podobnym tomu, jaky piirodni védy, zejména biologie, prodélaly uz ve stoleti osmnactém
a devatenactém.

Mezi Ceské gramatiky 17. stoleti je zarazena i mluvnice latiny od ,francouzského filozofa a
gramatika Petra Rama“ kterd je do katalogu zahrnuta proto, Ze je ,prikladem souvislosti
domaciho mluvnictvi s gramatikografii svétovych ja-zyka.

Z charakteristiky cesko-latinské mluvnice jezuitského pirekladatele Jifiho Konstance se
dozvidame, Ze tato gramatika, vydana v roce 1667, je prvnim kniznim projevem ,brusi¢ského”
postoje k uzivani jazyka.

O mluvnici FrantiSka Jana Tomsy Koupil tika: ,V mluvnici projevil Tomsa kromé znalosti
predchozi gramatikografické tradice i pozoruhodny vhled do bézné mluveného jazyka své
pritomnosti, uvadi hlaskové rozliSend paradigmata (napf. typu pékny/péknej) vcetné
stylistického, resp. sociokomunika¢niho odliSeni [...]“

Soustavnéjsi vyklady o tvoteni slov se patrné poprvé objevuji az v gramatice Jana Nejedlého z roku
1804, nebot zde se o tomto gramatickém jevu Koupil zminuje poprvé.

Pokud jde o jevy slovosledné, vénoval se jim ziejmé, soudé podle charakteristik Koupilovych,
poprvé Vincenc Pavel Zak v gramatice nazvané Béhmische Sprachlehre fiir Deutsche. Toto dilo se
vSak pry ,nesetkalo s priznivym ohlasem kruhii napojenych na prazské centrum* - Koupil cituje z
jednoho dopisu: ,Skoda, pieskoda, %e to neni gramatika ¢eského spisovného jazyka, alebrz
jakéhosi vy-mysleného moravsko-ceského nareci.”

Katalog Ceskych gramatik Koupil uzavira znamym dilem Gebauerovym na-zvanym Priruc¢ni
mluvnice jazyka ceského pro ucitele a studium soukromé. Jim se zacinaji déjiny gramatikografie 20.
stoleti.

Kniha O. Koupila prezentovana predevsim jako ,katalog” k vystavé miize dobte poslouzit jako
»uvod do déjin ceské gramatikografie” nejen diachronné orientovanému bohemistovi ¢i slavistovi,
ale i gramatikovi zamétrenému syn-chronné. Zkoumame-li napt. obrovskou variantnost v dnesni
deklinaci substantiv, mliZe byt pro nas poucné, jak ten ¢i onen jev z oblasti deklinace popisovali a
hodnotili autofi gramatik minulych stoleti. Vice ndm ptitom o tehdejSim spisovném uzu casto
napovi spiSe to, jaké postoje tito vzdélanci zaujimali k urcitym jeviim, zda je doporucovali, nebo
odmitali, neZ sama jimi poskytovana fakta.
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Korpus SYN2015

stomilionového reprezentativniho korpusu SYN2015. Tento korpus je pokracovanim rady
zapocaté korpusy SYN2000, SYN2005 a SYN2010, jejimzZ cilem je mapovat v pétiletych intervalech
soucasnou psanou ¢eStinu. Korpus SYN2015 vSak ptinasi celou fadu zmén a vylepsSeni, z nichZ ty
nejpodstatnéjsi shrnuji nasledujici body:

1. Pojeti psanosti bylo pro korpusy fady SYN ziiZeno pouze na tiSténé a vefejné publikované texty;
do korpusu SYN2015 proto nebyly zarazeny zZadné internetové zdroje.

2. V korpusech rady SYN budou nadale uplatiiovana aktualizovanda kritéria pro urceni hranice
synchronie. Pro beletrii bude za synchronni povazovano dilo vy-dané v poslednich 25 letech,
pokud doba od prvniho vydani dila neptesahuje 75 let. U odbornych texti plati pozadavek prvniho
vydani v poslednich 25 letech, pro publicistiku musi byt text vydan v obdobi mapovaném danym
korpusem (v pripadé SYN2015 se jedna o roky 2010-2014).

3. Zakladnim principem vystavby korpust se poc¢inaje SYN2015 stava aktualizovana klasifikace
textli. Stejné jako klasifikace ptivodni, pouzivana dosud v korpusech rady SYN, je zaloZena na
externich mimotextovych kritériich, tj. predevSim komunikac¢ni funkci textu. Pii aktualizaci
ptivodni klasifikace textli jsme postupovali se ziretelem k zachovani kontinuity, k ipravam jsme
tedy pristoupili jenom tam, kde byla ptivodni kategorizace problematicka a zmény nezbytné:

Publicistika byla na drovni typu textu rozdélena na tradi¢ni (typicky zpravodajské deniky) a
volnocasovou (typicky Casopisy pro volny €as); tradi¢ni publicistika je dale rozdélena na celostdtni
a regiondlni, zatimco volnocasova je Clenéna podle pievazujicich témat.

V oborové literatufe (diive odbornd) byl vyclenén novy textovy typ profesni literatura
charakterizovany prevahou praktickych informaci urcenych predevsim profesionalim v oboru.

Zanry (genre) v oborové literatuie jsou prevzaty z predmétové kategorizace pouZzivané v
Narodni knihovné, z nizZ vychazi také klasifikace konkrétnich text.

Vznikla nova rovina genre_group, ktera je rozliSovana pouze pro oborovou literaturu a ktera
vznikla seskupenim jednotlivych oborovych disciplin do vétsich skupin (humanitni védy, socialni
védy, prirodni védy, formalni a technické védy).



Explicitni subklasifikace beletrie neni dale zverejinovana, protoZe je znacné interpretativni
povahy; byla vSak rozsifena a interné zohlednéna pii vybéru texti do korpusu SYN2015, coz
vyrazné napomohlo dosaZeni pestrosti sloZeni rozsahlejSich kategorii.

Bylo zavedeno podrobnéjsi vnitini ¢lenéni vyznamnych publicistickych tituli na Urovni
jednotlivych ¢lankid; ty byly nové rozdéleny do 13 tematickych oblasti, coZ umoziiuje jejich cileny
vyzkum.
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spektrum riznych typl veiejnych psanych komunikath. Vytvareni korpusu proto sledovalo cil
rovnomeérného zastoupeni hlavnich typi textu na zakladé stanovené Klasifikace tak, aby bylo
dosazeno co nejvétsi pestrosti nejenom z hlediska typl textu a zanrd, ale - v ramci moZnosti
danych dostupnosti textli - také autora, piekladatele, ptiivodniho jazyka, nakladatelstvi apod.
Pfestoze si tato koncepce necini narok na vyvazenost odpovidajici proporcim, v jakych by texty
mély byt recipovany v celé populaci textli, korpus SYN2015 se svym sloZenim od svych
predchidcii nijak zdsadné nelisi; podstatnéjsi zménou je podrobna klasifikace texti a jeji precizni
aplikace.

5. Pri pripravé korpusu SYN2015 byla pouZzita kompletné piepracovana sada nastroji pro
zpracovani textl, kterd umoZznila mj. zachovani jejich bohatsi strukturace. Kromé prejmenovani
nékterych strukturnich jednotek (<doc>, <text>) je nyni k dispozici také Clenéni do odstavci
(<p>); mimoto jsou v korpusu vedle hranic vét (<s>) zaznamenany také struktury <hi>
(zvyraznéni a fezy pisma) a <lb> (oznacenf hranice verSe v poezii).

6. Pro zpracovani SYN2015 byly pouzity - a ¢asto pfimo pro tento korpus dale upraveny -
nejnoveéjsi verze dostupnych anotacnich nastroji (zejména pro morfologickou analyzu a
desambiguaci), nové piibyl atribut proc informujici o nastroji, ktery provedl konecnou
desambiguaci.

7.Zménil se také zplisob zpracovani interpunkénich znamének: zatimco v predchozich korpusech
rady SYN byly sjednoceny riizné zplisoby zapisu uvozovek, apostrofi, a byl také setien rozdil mezi
spojovnikem a pomlckou, v SYN2015 je jiZ plivodni podoba téchto znakli v maximalni moZné mire
zachovana, a to v atributu word; v atributu lemma je pak uvedena sjednocend podoba, kterou je
vyhodné pouzivat pro vyhledavani.

8. Vedle morfologické anotace se v SYN2015 poprvé objevuje automaticka syn-takticka anotace.
Anotace vychazi z analytické roviny Prazského zavislostniho korpusu, kterd je svym pojetim
blizka skladbé V. Smilauera. Syntakticka anotace byla provedena stochastickym parserem a jeji
chybovost je pochopitelné vyssi nez u anotace morfologické, coz je pri jejim vyuzivani potireba
brat v ivahu. Presto vérime, Ze milze v fadé situaci praci s korpusem vyrazné usnadnit a Ze jde o
diilezity krok smérem k dal$im trovnim jazykového popisu v CNK.

Uplny a podrobny popis korpusu SYN2015 véetné vysledné podoby syntaktické anotace v
rozhrani KonText je k dispozici na wiki CNK na adrese
https://wiki.korpus.cz/doku.php/cnk:syn2015

Korpus SYN verze 4

V dobé vzniku tohoto textu vrcholily prace na korpusu SYN verze 4, ktery je stejné jako jeho
piredchidci sjednocenim vSech dosud vydanych korpust této fady. Kromé nich v§ak obsahuje také
dosud nezverejnénou publicistiku prevazné z let 2010-2014 v roc¢nich objemech presahujicich
200 mil. slov, takze celkova velikost korpusu dosahuje priblizné 3,6 mld. slov. Korpus SYN verze
4 odpovida korpusu SYN2015 jak zplisobem zpracovani a strukturace texti, tak i jejich kla-sifikaci,



ktera byla zpétné aplikovana na vSechny v ném obsaZené texty; vyjimkou je pouze syntakticka
anotace, ktera byla nahrazena pilotni verzi anotace frazému.

Nové verze korpusu SYN budou dale vychazet pravidelné kazdy rok s prirtistkem v podobé
aktualnich publicistickych dat a budou referencni, tj. zpétné dostupné.



